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@ O SPOLOCENSKE] FUNKCII
PRIRODOVEDY. _

Otazky spolodenske] povahy a funkcie
vedy vébec a najmd prirodovedy st ui

ddvno predmetom va¥neho skiimania pra-

covnikov marxistickej filozofie. Jej dgle-
zitost je podmiefiovani jednak ideologic-
kym bojom, jednak aj stile napredujii-
cim rozvojom vedeckého poznania a po-
trebou svetonazorovej orienticie vedeckjch
pracovnikov. Z hladiska tjchto potrieb je
pisana aj kniha D. M. Trofina.*

Autor pisal knihu so zameranim objas-
nit specifiénost vztahu prirody vo&i spo-
loéenskému Zivotu. Kladie si za tdlohu
objasnit, v &om je spolofensky zmysel
a uloha prirodovedy, aki je stvislost pri-
rodovedy so spolofenskou vyrobou, da-
lej so zdkladiiou, nadstavbou, triednym
bojom atd. Osobitne si- viima aj vzfah
prirodnych a spolofenskjch vied, ich
vzidjomné suvislosti a odliSnosti. Z tohto
hladiska rozdeluje knihu na 4 kapitoly.
Prva, vychodiskova kapitola vysvetluje
marxistické chapaniec vedy ako spologen-
ského javu. Druhd sa zaoberd wvztahom
prirodnych vied a vyroby, tretia vztahom

prirodnych vied k zdkladni a nadstavbe.

Stvrtd je venovani rozboru ilohy a po-
stavenia vedy pri budovani socializmu.
Centrilnym motivom celej knihy je cha-
panie vedy ako sudasti spolofenského ve-
domia, ktord osobitnym spésobom odraza
spologenské bytie a nerozluéne s nim sa-
visi. Specifitnost vedy ako formy spolo-
cenského vedomia autor vidi v tom, Ze

*D. M. Trogin, Mesto i rol jestestvo-
znanija v razvitii ob§destva, Moskva 1961.
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odrdza zdkonitosti vonkajiicho sveta a ski-
ma spdsoby a prostriedky ich vyuZivania
v praktickej, najmd vyrobnej &innosti Tudi.
Veda takto svojim vznikom i celym vy-
vinom ftzko stvisi s rozvejom vjroby.
Medzi dolezité miesta knihy patri ne-
sporne pokus o formulovanie vniatornych
zakonitosti vjvinu vedy. Podla toho tieto
zdkonitosti spo¢ivaja: 1. v néslednosti vo
vyvine vedy, 2. v boji nazorov a kritike,

3. v postupnom charaktere rozvoja vedy.
Tieto zakony autor povaZuje za vieobecne
platné pre vietky odvetvia prirodnych a
spolodenskych vied, priom vsak spolo-
tenské vedy maju isté Specificnosti.

- Néslednost povazuje autor za najdéle-
Zitej§i zakon rozvoja a obohacovania vedy,
za prejav dialektiky relativnej a absolit-
nej pravdy. Vysvetluje, Ze naslednost vo
vivine vedy nejde po linii prevzatia ve-
deckjch faktov predchddzajiceho obdobia
a spresnovania teorctickych zovieobecneni.
Plati i v oblasti faktického materialu
i v oblasti teoretickjch zovieobecneni. Tie-
to tézy pomerne podrobne rozvidza a ar-
gumentuje materidlom z dejin vedy.

Treba este poznamenaf, Ze ndslednost
vo vyvine vedy nechape ako plynuly, ale
ako dialckticky protirefivy proces. Otazka
dialektickej protiredivosti vo vjvine vedy,
ako aj otdzka jej spolofenskej funkcic vel-
mi tizko stvisi s otazkou triednosti vedy,
ktorou sa autor zacbera v dalfich kapi-
tolich knihy. Z mnoZstva problémov tejto
otdzky si viimnime iba zakladné vyme-
dzenie triednosti prirodnych vied.

Rozbor problému zaéina autor analy-
zou vzfahu vedy voéi vyrobe. Na mnohych
prikladoch dokazuje, Ze prirodoveda sii-
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visi bezprostredne s vyrobnymi silami
i vyrobnymi vztahmi, pri¢om riesi dlohy,
vypljvajice z rozvoja vyrobnjch sil. Si-
vislost s vyrobnymi silami ide po linii
techniky, dalej technolégie a cez formo-
vanie navykov a vyrobnjych skdsenosti.
Podrobne analyzuje aj stvislost prirodo-
vedy s vyrobnymi vztahmi. Poukazuje, Ze
bez &tadia ekonomiky mnemoZno pochopit
vyvin prirodnjch wvied a jeho historické
zvlastnosti. Toto §tadium objasiiuje, ,v ¢ich
rukich sa mnachddza wveda®, ktorda trieda
ju ovlidda. Postoj tychto tried k rozvoju
vyrobnych sil sa potom prejavuje aj v ich
vztahu k rozvoju prirodnych vied.

Na ziklade uvedenej analjzy autor pri-
stupuje k vysvetleniu vziahu prirodovedy
k nadstavbe. Nesuhlasi so za&lefiovanim
prirodovedy do nadstavby a s ndzormi
o jej triednej povahe. Na druhej strane
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vyzdvihuje zainteresovanost tried na vyj-
sledkoch prirodovedy. Prirodoveda je vy-
uzivand triednou formou, ktord je dana
ekonomikou spoloénosti. Preto neuznava-
nie triednej podstaty vedy, ako vysvetlu-
je, nemodze viest k zazndvaniu stvislosti
a posobenia tried a zdkladne i nadstavby
spolofnosti na prirodovedu.

Ako vidief, praca sa zaoberd mnohymi
délezitymi otizkami, o ktorych sa aj u nas
diskutuje. I ked praca ako celok nie je
vyCerpavajucim rieSenim nastolenych ota-
zok, treba ju povazoval za vitany prispe-
vok do diskusie. Sirkou problematiky, sna-
hou o déslednt filozoficka analyzu a rie-
Senie aktudlnych teoretickjch otizok dobre
posld#i filozofickym 1 prirodovedeckym
pracovnikom. :
[. Kardsek



