K VYMEDZENIU POJMU OPORTUNIZMU,
REVIZIONIZMU, REFORMIZMU A DOGMATIZMU

LEV HANZEL

Marxisticko-leninské uéenie, ktoré je ,mohutnou ideovou' zbrafiou revoluéného pre-
tvarania spolotnosti“? sa vyvinulo a vyvija zovieobecnenim skiisenosti medzindrodného
robotnickeho hnutia. Pri jeho tvorivom vyuZivani a rozvijani sa treba vystrihaf najma
oportunizmu, a to predovietkim jeho revizionisticke] a dogmatickej formy, lebo oportu-
nizmus je ,virazom prefitkov a vplyvev burfodzneho a maloburZodzneho myslenia
v nagich vlastnych radoch...? a ohrozuje preto revoluéni ideoldgiu a politiku medzi-
nirodného komunistického hnutia.

Désledné vedenie boja proti oportunizmu, revizionizmu a dogmatizmu vyZaduje pre-
dovictkym vedecky spravne vymedzenie pojmov tychto antimarxistickych teoretickjch
a politickjch smerov. A kedZe revizionizmus dzko sivisi a vypractiva svoje ,teoretické®
koneepcie najmi na zaklade sacasnjch reformistickich ufeni, treba stfasne venovat
pozornost aj pojmu reformizmu.

K VYMEDZENIU POJMU OPORTUNIZMU

sOportunizmus je siistavou réznych foriem nemarxistickjch a maloburZodznych
organizaénych principov a metéd politickej prace, ako i foriem ideolégie — zahalenych
do ,marxistického”, ,marxisticko-leninského® alebo iba ,socialistického” & reformistic-
kého richa — malome§tiackych ndvykov a iradicif, ktoré sa usiluja objcktivne o to,
urobif z robotnickeho hmutia a sadasne tieZ z jeho ideolégie viac-menej zahalene néstroj
burZodznych zaujmov a politiky. Pokial ide o politiku, predstavuje oportunizmus v ro-
botnickom hnuti téériu a prax prispésobenia a podriadenia triednych zaujmov robotnickej
triedy a tym ¢ onym spdsobom zaujmom burZodzie.

Oportunizmus predstavuje objektivie vidy otvorené alebo zahalené vzdanie sa koneéd-
ného ciela robotnickeho hnutia, teda socializinu. Jeho nositelia sa odvolivaji pritom na
wnerealizovatzlnost” socializmu v danom obdobi, na potrebu bojovat predovietkym
o aktualne, chvilkové zaujmy pracujdcich, kioré vraj v prvom rade zaujimaja robotnicku
triedu a pod. Stfasni oportunisti sa vzdavaji konefného ciela robotnickeho hnutia nie
menej vyrazne ako ich star§i predchodcovia. Zipadonemecky reformista W. Zimmerman
napriklad napisal: ,Treba vyslovne pod&arknuf, Ze je nemoZné, aby socializmus vy-
tyfoval konefné ciele vyvinu ludskej spoloénosti. Nemdze budtice tilohy poznat. Jeho
tlohou je odstrafiovat nemoci, prekézky, uvolfiovat sily. Tie si najdu potom samy
cestu."? No, slabiny tohto stanoviska, ktoré niclenfze odmieta revoluéné dsilie o socia-
listickai spolofnost, ale stcasne tiez revolutné ucenie robotnickeho hnutia, hldsajtc jeho
podriadenie Zivelnosti, st aZz prili§ &asto ofividné. Neberie toti%Z na vedomie existenciu
Sovietskeho svidzu a ostatnych socialistickych krajin, ktorych vjvin a svetodejinné
ispechy jasne ukdzali ciele, o kioré sa zakonite musi usiloval robotnicke hnutie ktorej-
kolvek krajiny.

Veelku moZno povedat, Ze pod oportunizmom rozumieme rézne formy najmi malo-

U XXII. sjazd KSSS, Novad mysl, oktéber 1961,. str. 456.

® A Novotny, Zpriva o éinnosti Ustredného wvjboru KSC XI. sjazdu a siudasné hlavné
tlohy, Bratislava 1958, str. 10, 11.

3W. Zimmerman, Socializmus v slobode, Lauf-Thiele 1946, str. 12.
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mestiackeho znetvorenia revoluénej teérie i praxe medzinarodného robotnickeho hnutia.
Ako to vyjadruje i ndzov tohto politického a ideového smeru, oportunizmus znameni
bezzdsadové, nerevoludné prispésobenie politiky a ideolégie robotnickeho hnutia uréitej
momentilnej situdcii spolofenského vyvinu, a to bez ohladu na ciele ,dalekej budiic-
nosti”, teda koneéného zvrhnutia burfoazie a vybudovania socializmu.

Oportunizmus, uplatiovany v robotnickom hnuti, umoziitje preto burfodzii prekonavat
revoluéné situdcie, a to Ciastoénymi Gstupkami &asti pracujtcich alebo aj Sirokym ludo-
vim masdm v hospodirskych, socidlnych alebo aj v niektorjch politickych otiazkach —
pri zachovani zdkladov kapitalistického zriadenia. Ako napisal V. I. Lenin, burzoazia
.dost &asto dosahuje svoj ciel na isty €as tym, Ze robi ,liberdlnu® politiku, ktora je. ..
prefikanciiou politikou. Cast robotnikov, fast ich predstavitelov sa di obéas oklamat
zdanlivymi tstupkami.“? Oportunizmus umoZiiuje triednemu nepriatelovi klamat Tudové
masy, odvidzat ich pozornost od podstatnych otdzok triedneho zdpasu a zameriavat ju
iba na odvodené otazky, i ked v danej chvili €asto velmi délezité. Oportunizmus je
objektivne zbrafiou triedneho nepriatela v zdpase proti revoluénému robotnickemu hnutiu,
ideovym a politickym prostriedkom na rozvracanie jeho radov i revoluéného odhodlania
Tudovych mas.

Prejavy oportunizmu v robotnickom hnuti nadobddajt rozne formy, z ktorych naj-
zndmejiie st revizionizmus, reformizmus a dogmatizmus. Vymedzme si ich pojmy,
skiimajme na jednej strane ich pribuznost a spolotné ¢rty, na druhej strane’zasa ich
§pecifické, odlisné érty. Na tomto zaklade hlbiie a spravnejfie pochopime, predo tieto
formy oportunizmu navzdjom stvisia a myslienkove sa doplfiajit, ako aj ich Specifickn
ideologicktt a politicka dlohu i poslanie v triednych zdpasoch sacasného obdobia.

REVIZIONIZMUS — PSEUDOMARXISTICKA FORMA
FALSOVANIA MARXIZMU-LENINIZMU

Revizionizmus je sistavou protimarxistickjch teoretickfch* nahladov, ne-
ustile sa vyvijajicich a nadobiddajicich v réznych obdobiach &asto odlisné formy —
vidy viak pribuzné a nestce pecat burZodznej & maloburZodzno-reformistickej id=ologie
-toho-ktorého obhdobia — ktoré sa pod kepienkom ,marxizmu® a najnoviie tie’ ,mar-
xizmu-leninizmu® usiluji revidoval zdkladné pouéky revoluénej tedrie robotnickej triedy,
prispdsobit ju zdujmom, politike i ideolégii buriodzie. Revizionizmus sa dotyka vistkych
teoretickjch otdzok, ktoré stvisia s bojom a dsiliami robotnickeho hnutia. Jeho Speci-
fidnostou — ako zvlastnej formy maloburiodznej ideologic — je teda, Ze pésobi
vnutri medzinarodného komunistického hnutia, Ze sa zahaluje navonok riichom
Jnarxizmu” alebo ,marxizmu-leninizmu”, %e sa objektivne usiluje podriadil revolutné
robotnicke hnutie burfodznym nahladom zo zdanlivich pozicii marxizmu-leninizmu.

Revizionizmus, ktory je jednou z najnebezpetnejiich a najcharakteristickejiich foriem
oportunizmu, t. j. prispéscbenia ideolégie a politiky robotnickej triedy zdujmom burzo-
azie, nemdze maf a ani nemd stily a nemenny obsah. I ked sa vo vietkych obdobiach
nepochybne vyznacuje uréitymi spoloénymi zakladn§mi értami — a revizionizmus dnegka
fizko stvisi s revizionizmom ‘v€eraj§ka — nemoino na druhej strane nevidief, Ze v roz-
nych obdobiach spolofenského vyvinu uréuje ,svoj postup od pripadu k pripada®, pri-
sposobuje svoje ,teérie® i politiku ,udalostiam dfa, drobnym politickfm obratom...",
podla toho aké st v tom-ktorom obdobi zdkladné problémy zdpasu robotnickeho hnutia
proti burZodzii. Musime si preto uvedomil, Ze revizionizmus modze nadobudnitf ne-
smierne rozmanité formy a odtienky, a ze kazda ¢o i len trochu ,nova" otazka, ¢o i len

4 V. I. Lenin, Proti revizionizmu, Bratislava 1959, str. 117.
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trochu neotakivany a nepredvidany obrat udalosti, keby len v celkom malej miere
a na celkom kratky ¢as menil zakladnt liniu vyvoja, bude nevyhnuine vidy a viade
vyvolavat také & onaké odrody revizionizmu.“® Tito skutofnost nemoZno ani na chvilu
stratif zo zretela pri rozbore revizionistickych nahladov. ;

Je délezité tiez uvedomit si, Ze vyraz ,revizionizmus® nema vo vedeckej literatare vidy
ten isty vyznam. PouZiva sa napriklad vo vede vébec na vyjadrenie nutnosti ,revido-
vat", preskiimaf, preverit nicktoré poucky &i teoretické uzdvery, a to vzhladom mna nové
objavy tej-ktorej vednej discipliny. V tomto pripade vyjadruje teda spravne a nevyhnutné
asilie ,revidovat®, preverif, nahradif zastarané vedecké poucky novymi, zodpovedajicimi
najnoviiemu vyvinovému stavu vedy. Ale viraz ,revizionizmus® sa pouiiva tieZ v ideo-
logicko-politickom zmysle (a v tomto zmysle ho budeme pouZivat v tejto stati) na ozna-
genie oportunistického smeru wvnatri revoluéného robotnickeho hnutia, nepriatelského
tvorivému marxizmu, ktory pod maskou ,marxizmu® alebo ,marxizmu-leninizmu® fal-
suje zakladné, revolunou praxou overené poufky marxizmu-leninizmu a nahradzuje
ich nevedeckymi, zvdcia burzoiznoreformistickjmi nahladmi.

Prave na zamene tychto dvoch vyznamov slova ,revizionizmus®, vyjadrujacich dva
podstatne odlisné pojmy, sa zakladajd neraz nedorozumenia, ale tieZ pokusy burZodz-
nych, reformistickich i revizionistickych ideolégov zdiskreditoval zdpas marxizmu-leni-
nizmu preti revizionizmu v robotnickom hnuti. Na tomto zdklade pofujeme neraz
hovorit o zépase proli revizionizmu ako o poruseni ,slebody kritiky*, ako o odmietnuti
kazdej vedeckej diskusie, o vzdani sa boja nihladov v teoretickych otazkach, o obme-
dzeni socialisfickej demokracie a pod.

Marxizmus-leninizmus — ako kaZdd in4 veda — podlicha ,revizii®, previerke
v zmysle dalSieho tvorivého rozvitia, rozpracovania na ziklade novgch skutoénosti spolo-
genského vyvinu. No, takato ,revizia®, previerka, rozvitic ktorejkolvek vednej discipliny
— a tiez marxisticko-leninského ufenia — mnie je revizionizmom v ideologicko-poli-
tickom zmysle. V robotnickom hnuti a jeho teérii sa pojem revizionizmu ponimal vidy
jednoznaéne: znamena prekratenie, sfalfovanie marxizmu-leninizmu v tom zmysle, Ze
sa do neho véleniuji nevedecké poucky, ktoré neodrazaji pravdivo spoloéenska skutod-
nost. Tvorivé rozvijanie marxizmu-leninizmu sa opiera o fakty, skutofnosti, ktoré
vedecky zovieobeciiuje. Na rozdiel od toho revizionizmus nie je wvedeckou formou
Jrevizie®, daliieho rozvitia revoluéného udenia roboinickej triedy. Naopak vznikia a
vyvija sa — udrfujic navonok formilne spojenie s marxizmom-leninizmom a vystupujic
pod jeho zastavou — cestami a spdsobmi, ktoré porufujd zakladné principy rozvijania
vedy vobee a marxizmu-leninizmu zvlist. Revizionistické ,obohacovanie® marxizmu
novymi ,pouckami® je v podstate subjektivistické prekriicanie jeho zdkladnjch iéz,
predstavujdce dtck od skutoénesti, od prebiehajticich triednych zdpasov. Revizionizmus
je idealistickym vyjadrenim problémov revoluéného robotnickeho hnutia a nie ich ska-
manim z hladiska dialektického a historického materializmu. Predstavuje subjektivistické
hodnotenie problémov, pri ktorom sa nevychddza zo skimania objektivaych faktov, ale
z vykonsiruovanych predpokladov. No takfto postup je zdsadne nevedecky a moie
viest iba k znetvoreniu revoluéného ufenia robotnickej triedy a na tomto zaklade —
ak by jeho vplyv nebol véas paralyzovany — k podlomeniu bojovnosti a akénej schop-
nosti revoluéného hnutia.

Neraz sa stretivame s tym, Ze sa za revizionizmus vyhlasuje ka?dd mensia chyba,

5V.I1. Lenin, Spisy, zv. 15, Bratislava 1958, str. 30, 31.
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ktorej autor stoji v podstate na poziciach marxizmu-leninizmu. Avsak chyba alebo aj
nickolko chyb efte neznamend tchylky a tym menej revizionizmus. Treba jasne odli-
Sovalt medzi chybami, dchylkami a revizionizmom.

Poznivanie komplikovanej skutofnosti spolodenského Zivota a jej vedecké usmeriio-
vanie komunistickou stranou je velmi obfaZny problém. Preto ani tvoriva aplikicia
marxisticko-leninskej teérie na konkrétnu historick skutotnosf nie je lahkd, azda
neprotire¢iva tloha, ktord sa musi v kaidom pripade zaobist bez chyb & omylov.
V politickej i ideologickej €innosti sa im preto nemoZno vidy vyhnaf. Nedostatkom
nie je iba to, Ze v politickej alebo ideologicke] préaci jednotlivich komunistov alebo

¢asns véasné odhalenie a odstrinenie pripadnjch chyb. Nemoino tiez nevidiet, ze aj
chyby sG rézne, vicsie alebo mensie, tykajice sa zdvainjch alebo vedlajiich otdzok.
Ale kazda chyba znamena koniec-koncov uréitd tendenciu, ktordA méZe — ak nebude
véas prekonand — viest k achylke alebo a% k revizionizmu. Aj chyby viinejsej povahy
moino napravil a zamedzit, aby nespdsobili vadsie skody, ak ich véas spoznidms, od-
halime a napravime. Preto ma tak{ velky vjznam leninskd kritika a sebakritika v Zivote
a &innosti komunisticke] strany.

Ak chyby véas neodstranime, hromadia sa, vyv{jajd sa vlasinym smerom a vylva-
raji nemarxistické ideologické a politické platformy, dchylky od teérie a praxe mar-
xizmu-leninizmu. Pod pojmom dchylka nechipeme teda jednotlivé chyby. Nerozumieme
viak pod nim ani nié definitivneho alebo absolilneho, ale iba zadiatok protimarxistic-
kého politického smeru, ku ktorému musi strana nevyhnutne zaujat stanovisko. Uchylky
mbzu matf rbézne tendencie, napr. vieobecnooportunistické, revizionistické, dogmatické,
nacionalistické, anarchistické a pod. I ked dchylka neznamend edte revizionizmus,
moze byl pre stranu — podla svojej povahy, zamerania a obsahu — ¢&asto velkym
nebezpecenstvom. Prave ma ich zakiade sa vytvaraji neraz protistranicke frakcie, hro-
ziace ochromenim jednoty a akénej schopnosti revoluénej strany.

Cim sa viak lidi revizionizmus od dchylky? LiSi sa od nej tfm, #e to je teoreticky
a politicky smer, ktory je uZ sformovanj vo vietkjch zasadnjch otiazkach. Revizio-
nizmus popiera zdkladné poufky marxizmu-leninizmu a predstavuje objektivne opus-
tenie revoluénych pozicii robotnickej triedy. Revizionizmus je smer, ktory v kapita-
listickej spolofnosti pomdha objektivne burZodzii v obrane jej triedneho panstva a sta-
Zuje, brzdi, hati nastup revoluénjych sil proletariatu. - V socialistickej spoloénosti sa
objektivne usiluje — ako to ndzorne ukézali kontrarevolucné udalosti v Madarsku
— o rcitauraciu kapitalizmu a znemoZnenie vistavby socializmu.

Pod pojmom ,revizionizmus® rozumieme zvaéSa smer, ktorj z pravicovej tchylky
tiplne skizol na pozicie triedneho nepriatela. No festvuje aj ,lavicovi® revizionizmus.
Bol nim napr. v uréitjch obdobiach trockizmus. Aj stfasni revizionisti ¢asto zahaluji
svoje antimarxistické nahlady lavicovymi frdazami o ,dalfom rozvijani® marxizmu-
leninizmu so zretelom na Specilické vyvinové podmienky jednotlivich krajin a pod.
Nemo#no .viak mechanicky odlifovai ,lavicové" a ,pravicové” chyby, dchylky & revi-
zionizmus. Tieto sa totiZ neraz preplietajd, prechadzaji jedna v druhd. Casto je preto
obtaZné jednozna®ne uréif, & ide o pravicové alebo lavicové prekritenie revoluénej
tedrie robotnickej triedy.

Nemo#no sithlasit ani s nizorom, ktory na urfujice miesto pri posudzovani charak-
teru niektorych nahladov — ¢&i predstavuji revizionizmus alebo nie, — kladie sub-
jektivne imysly autora. Vec totiZz nespofiva v dobrych alebo zljch tGmysloch — i ked
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ich bezpochyby nemoZno ignorovat, najmd ak hladame cestu, ako pristiapit k preko-
naniu nespravnych nihladov — ale v objektivnom visledku uréitej &innosti. A tento
vysledok &innosti revizionistov je — ako dokazuji historické skisenosti — jedno-
znatne negativny, potkodzuje zdkladné zaujmy roboinickej triedy a ciele medzina-
rodného komunistického hnutia. |

Sacéasné prejavy revizionizmu treba skamat konkréinohistoricky. Sdvisia s revizio-
nizmom v minulosti, ale na druhej strane vznikaji v saasnosti ako jeden z prejavov
protiredeni sti¢asnjch historickych i triednych podmienok. Pri rozbore revizionistickjch
nahladov si nemoino preto neviimat hospodarske a triedne vziahy dneiného obdobia,
vyvinové §taddium triednych protireéeni imperialistickych krajin, stupefi rozvoja a uve-
domenia proletariatu, stav vyvoja socialistickej ststavy a pod. V socialistickej spoloc-
nosti sa pritom revizionistické ndhlady nevyskytuji &asto otvorene teoreticky sformu-
lované, ale nachidzame ich neraz v praktickej &innosti ludi, v .ich vedomi a konani,
v konkrétnom pristupe k riefeniu zdvainjych otdzok hospodirskej a ideologickej vy-
stavby socializmu. Revizionizmus hrd pritom vidy v§znamniti dlohu v celkovej poli-
tickej a ideologicke] konecepeii velkoburfodznych, imperialistickych kruhov.

Aj v sifasnom obdobi nachddzame viacero odtienkov revizionizmu. Napriklad v tej
tasti pravicovo-socialistickych strdn, ktoré sa efte nezriekli aj otvoreme marxizmu,
nachddzame elte, i ked stile v menSej mierc, stary revizionisticky reformisticky prad,
ktorého predstavitelia pristupuji k problémom stéasného kapitalizmu z tych istjch
pozicii ako zakladatelia revizionjzmu na prelome tohto storofia, teda z pozicii malého
kapitalistického vlastnictva. No socidlnodemokraticky revizionizmus po druhej svetovej
vojne — pokial este nepreiiel Gplne na stanovisko malomedtiackeho reformizmu —
vyznaéuje foraz viac priame vychvalovanie &§tdtnomonopolistického kapitalizmu, najmi
amerického, ktory vydava za ,stupei® alebo ,priamu cestu” do socialistickej spoloé-
nosti. Zo véerajfich revizionistickjch strdn sa stavajd postupne malomeitiacko-refor-
mistické strany.

No hlavnym stifasnym necbezpedenstvom revoluéného robotnickeho hnutia je revi-
zionizmus, ktory sa v poslednjch rokoch rozsiril v nicktorych komunistickych stranach.
Jeho $pecifitnostou je, ze je zaobalovany do marxisticko-leninského komunistického
a nacionalistického racha. Podarilo sa mu ovlidnut jednu z komunistickjch strdn
a stal sa Statnou ideolégiou Juhoslavie, ktora sa stala centrom stdasného revizionizmu.
Juhoslovansky revizionizmus je svojraznym konglomeratom najréznejsich revizionistickych
a reformistickych smerov minulosti 1 pritomnesti, Zatial éo napr. niekdaj$i revizionisti
odmietali vidy uznat V. 1. Lenina za pokralovatlela a dalsicho rozvijatela marxizmu,
sifasni revizionisti sa naopak vyhlasuji — v dnefnom obdobi triumfu idei leninizmu
ani nemdZu postupovat inak — za ,privrzencov® leninizmu, za jeho dalgich ,rozvi-
jatelov®. Pritom viak v skutonosti vyvracaji a popierajii cely rad zdkladnych poudiek
marxizmu-leninizmu, opiiitajuc v podstate pozicie revoluéného robotnickeho hnutia.
Zvla§tnostou stfasného revizionizmu je tie# oZivovanie réznych trockisticko-bucharin-
skfch tedrif, . ktoré st teoretickym wvyrazoin iriedneho postavenia a kolisania malo-

estiackych Zivlov. .

Nemo6zeme tieZ stracat zo zretela, Ze ¢im viac sa v socialistickych krajinich na ceste
od kapitalizmu k socializmu zuZuje kapitalistickd hospodarska zdkladfia, tym rychlejsie
sa stierajii nepodstatné rozdiely réznych foriem burzodznej ideolégie, ktoré sa navza-
jom preplietajd, splyvaji v spolofny reakény prad. Ich podstata a ciele zostdvajt
pritom rovnaké. Této skutofnost sa zdkonite odrdZa aj v prejavoch revizionizmu. Tak
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sa v sfiEasnom obdobi revizionistické néh]’ady Ei tendencie ¢asto prelinaja s'prejavmi
Mozeme povedat. Ze nacwnalmmus zjednocuje rewzmmstlcke prudy a tendencie, rézne
formy a prejavy revizionizmu. Najmodernejiia sii¢asnd revizionistickd tedria tzv.
narodného komunizmu ma typicky nacionalisticky charakter. Na tdseku filozofie sa
napr. tkaz splyvania réznych foriem burZodznej ideoldgie prejavuje v podmienkach
socialistickej krajiny tak, Ze rdzne protimarxistické filozofické ndhlady, ktoré je stile
obtaznejiie -formulovat otvorene, sa navzajom preplietaji a prelinajd, nadobadaja formu
akéhosi pozitivizmu, ktoryj sa obzvldst hodi pre vedomé i nevedomé maskovanie ne-
marxistického postoja.

]

Ako pri vietkjch veciach a procesoch vo svete ani pri revizionistickej ideolégii nie
si podstata a jav vidy totoiné. Stlasny revizionizmus je vyrazom zdujmov burzoazie
a maloburfodzie v robotnickom hnuti. No tito jeho podstata sa neprejavuje navonok
otvorene, ale je zahaleni a maskovani do ,marxisticko-leninského” richa. To vedie
nevyhnutne k tomu, Ze teoretici revizionizmu formulujt niclen principidlne nespravne
a ncvedecké nihlady, ale tiez nickioré opravdivé &iastkové zdujmy robotnickej triedy
a pracujticeho ludu. Prdve na tejto svojraznosti revizionisticke] ideologie spotiva —
okrem iného — jej socidlna funkcia, klamat a zavddzat robotnicku triedu. ;

Revizionisti preto do uréitej miery redpektujd mydlienkovy a politicky postoj robot-
nickej “triedy. Ich ,tedrie” predstavujit svojrdznu zmes nepravdivich a pravdivych
myilienok, prifom viak nepravdivé, nevedecké ndhlady tvoria ich zaklad a charakte-
ristickii podstatu, a naopak — pravdivé nahlady iba ndhodny, netypicky privesok.
Prave tieto zlomky izolovanych a é&iastkovych pravdivich my$lienok, ktoré sa viak
— vzhladom na svoju zdvislosi od zdkladnych nevedeckjch tedrii — v podstate tieZ
nerealizovatelngé, maji éasto wvelky prakticko-politicky v{znam a vplyv.

Ak viak revizionistickd ideoldgia berie do urfitej miery zretel aj na niektoré oprav-
divé zduimy robotnickej triedy, nejde pritom nikdy o zakladné poZiadavky, ako napr.
o zvrhnutie kapitalistického zriadenia, o nastolenie diktatary proletaridtu, zospoloden-
ftenie vyrobnjch prostriedkov a pod. Vyjadruje nanajvy¥ niektoré kaidodenné, ciast-
kové hospoddrske a socidlne poZiadavky (mapr. zvySenie miezd, socidlne poistenie,
platenej dovolenky, volebného prava a pod.), ktoré st viak prave pre svoju kazdoden-
nost, bezprostrednost a Zivotnd naliehavosf pracujGeim masdm &asto velmi blizke
a povedomé,

Musime si pritom uvedomit, e niektoré zaostalejsie a menej uvedomelé masy robot-
nickej triedy a pracujiiceho Iudu si neraz milo alebo aj vébec neuvedomujd, Ze oprav-
divim vychodiskom pre koneéné a zakladné riefenie najpiléivejsich otazok kazdoden
ného Zivota méZe byt v koneénjch dosledkoch iba revoluiné vybojovanie konccmho
ciela robotnickeho hnutia: zvrhnutie kapitalizmu a vybudovanie socializmu. Prive na
tejto a podobnjch nejasnostiach o merozluénej spojitosti univerzilnych a ¢iastkovych
poziadaviek robotnickeho hnutia zakladaja revizionisti — okrem indho — svoje fteore-
tické a prakticko-politické fsilia. Dopustili by sme sa velkého omylu, ktory by nim
branil pochopit opravdivi &innost revizionistickej ideolégie, ak by sme sa domnievali,
#c vielci robotnici a pracujici bez rozdiclu musia nevyhnuine a bez prekiZok i omylov,
iba na zéklade svojho socidlneho a triedneho poloZenia v spolotnosti, teda siasne
a tGplne zivelne pochopit nevyhnutnost revoluéného socialistického ciela a vidiet jeho
nerozluént siavislost s kazdodennymi problémami robotnickej triedy. Zial, velmi &asto
to tak nie je. '
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Prave preto sa tiez revizionizmus zakladd na teérii spontinnosti mis a odmieta tak
haZevnato ich ideové uvedomovanie. Revoluéné robotnicke hnutie viak tedriu Zivelnosti
rozhodne odmieta. Kladie, naopak — prvorady déraz na vybudovanie revolutnej strany
ako politického a ideologického predvoja robotnickej triedy, ako aj na masova propa-
gandu marxisticko-leninského ufenia. A tiez revolutny politicky boj komunistického
hnutia, v ktorom je zdpas o &iastkové poZiadavky vidy nerozluéne spajany a podriado-
vany boju za konefné ciele robotnickej triedy, sliZi nevyhnutnej revoluénej vychove
ludovych mas. Podstatou a cielom tejto v{chovy v ohni revoluéného zipasu je tieZ
jasné pochopenie tohto nerozluéného spojenia koneéného revoluéného ciela robotnickeho
bnutia s kaidodennymi zdpasmi o &lastkové hospodirske a socidlne poZiadavky. Tak
vyjadruje komunistické hnutie svoju neochvejndt vernost zdujmom robotnickej triedy,
a to na rozdiel od revizionizmu, ktory je vyjadrenim obojakého, zmierlivého charakteru
malomestiaka a koniec koncov sliZi obhajobe kapitalistického panstva.

REFORMIZMUS — OTVORENE ODMIETANIE REVOLUCNEHO
UCENIA ROBOTNTCKEJ TRIEDY |

Pod reformizmom rozumieme smer v robommickom hnuti, ktory odmieta revo-
iuéné zvrhnutie kapitalistického zriadenia a nastolenie politickej moci robotnickej triedy.
Hldsa postupné ,reformovanie” burZodznej spolofnosti podla moZnosti toho-ktorého
cbdobia, ktoré ma &asom ,priviest® ludskii spoloénost ,evoluénou” cestou k socia-
lizmu. Reformisti ponimajii pritom aj pojem ,socializmu® zvdt§a malomeitiacky, ne-
triedne ako spoloénost ,rovnosti, bratstva a slobody” pre vietkych ludi, a to bez od-
strafiovania triedneho rozitiepenia spolofnosti, bez likvidacie wykorisfovania éEloveka
clovekom. ;

Retormizmus nadvidzuje na rézne nemarxistické formy | socializmu® minulosti, na-
priklad na niektoré smery tzv. malomestiackeho socializmu, krestanského socializmu,
na utopicky socializmus a pod. V réznych krajinidch nadobtida preto rézne $pecifické
formy. Tak napr. v Nemecku nadvizoval vidy na lassalizmus, v Anglicku na trade-
unionizmus, fabidnstvo a pod., vo Franctizsku na proudhonizmus, v Ceskoslovensku
na masarykizmus atd. Reformizmus sa opiera tiez o rdzne ufenia burZodznej socio-
l6gie, usilujtic sa najst ,vychodisko"” zo slepej ulitky kapitalizmu, zachrianif ho niekto-
rimi reformami, formidlnym odstrénenim niektorych jeho najkriklavejsich nedostatkov.

Je velmi déleiité vymedzit pojem reformizmu vo vzfahu k pojmu revizionizmu.
Predovietkim treba konitatovaf, Ze jestvuje aj revizionisticky reformizmus, ‘hldsajici
sevoluént” cestu k socializinu v marxistickom preoblefeni. Takyto revizionisticky
reformizmus predstavoval napr. bernsteinizmus. Aj stfasny juhoslovansky revizionizmus
zastava mnohé reformistické myslienky.

No pokial ide o pravicovo-socialistické strany, tendenciou ich sadasného vyvinu je
toraz intenzivnejii prechod z pozicii revizionizmu, a tieZ revizionistického reformizmu,
na stanovisko otvoreného, malomestiackeho reformizmu. V sifasnom robotnickom hnuti
nachiadzame niektoré politické strany, ktoré nestili nikdy na pozicidich marxizmu, ale
predstavovali vidy maloburiodzne reformistické hnutie. Takymito stranami sG napr.
britski labouristi, socidlni demokrati v severskich Stitoch a pod. No zvlastnostou sa-
¢asného obdobia je, Ze sa foraz viac stivaju maloburzoazno-reformistickymi stranami
napr. Socidlnodemokraticka strana Nemecka, ktord bola kedysi marxistickou, potom
zasa revizionistickou stranou, Socialistickd strana Rakiiska, predstavitelka tzv. austro-
marxizmu, revizionistického to smeru a pod. — ako to ukazuja aj novoprijaté pro-
gramy tychto stran. '
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Vo vieobecnosti moZno kongtatovat, Ze najmid po druhej svetove] vojne sa teoretici
a politici pravicovych socialistov &oraz viac usilujt — ako sami hovoria — o ,totalny
revizionizmus", nesnaZiac sa uz o ,opravu® marxizmu, nezotrvavajic uZ ani formélne,
navonck na pozicidach marxizmu. Hovoria uZ o dplnom ,prekonani®, zamietnuti mar-
xizmu, uskutoffiujiic toto predsavzatie v tedrii i praxi svojich stran. Zapadonemecky
oportunista G. Weisser vyjadril toto dsilie slovami: ,Spojovat socializmus s marxizmom
by znamenalo hodit socializmus cez palubu®.®

Pravicovi socialisti nahradzujii v stfasnosti marxistickit dialektiku tzv. superdialek-
tikou, ktora je v podstate najreakénejfou metafyzikou. Marxisticky filozoficky mate-
rializmus ma ustdpif réznym formam idealizmu, ba aj naboZenskej mystike, historicky
materializmus najrychlejiiemu idealizmu vo vysvetlovani dejin. Od Marxa k bohu
alebo k ,nekomeénu“ — takd je cesta ,modernych® teoretikov socializmu. Zamietaf
viak tplne marxizmus — i ked sa eite hovori o malomestiacky pofiatom Lsocializme"
— znamend v pedstate Gplny prechod na pozicie malomeidtiackeho reformizmu.

Charakieristickou &rtou malome§tiackeho reformizmu je teda — ma rozdiel od revi-
zionizmu — otvorené odmietanie marxizmu-leninizmu a nczahalené hldsenie malo-
burfoazno-reformistickej cesty k nemarxisticky, netriedne ponatej ,socialistickej® spo-
loénosti. Reformizmus preto nemoZno stotoziiovat s revizionizmom. No na druhej
strane nemono nevidie!, ¥e revizionizmus i reformizmus predstavuji dve obsahom
velmi blizke formy oportunisticksj ideolégie, z ktorjch kazda svojsky Specifickym spé-
sobom vyjadruje svetondhladovy postoj malomedtiaka. Je preto prirodzené, Ze revizio-
nizmus a reformizmus navzdjom tdzko sivisia, sa dopliaja a ovplyviiuja. Sacasny
revizionizmus &erpd napr. cely rad svojich ,teoretickych® hladisk z reformistickej
literatory a bez znalosti tejto literatry ho nemoZno v celej hibke pochopif.

No napriek trkej pribuznosti treba presne odlifovat medzi pojmami revizionizmu
a reformizmu. Ma to aj velky prakticko-politicky vyznam. V boji proti revizionizmu
sa totiz nevyhnutne usilujeme dokazat, Ze revizionisticka ideolégia predstavuje iba
do ,marxistického® racha zacbalend formu oportunizmu, ktord je objektivne nastrojom
burfodzie vnhtri revoluéného roboinickeho hnutia. No proti malomcitiackemu refor-
mizmu treba pouzit iné metédy boja, lebo tato formu oporfunizmu vyznafuje prave
olvorené zamiclanie marxizmu. A volba spravnych metdd a foriem boja proti réznym
oddiclom burfoazic je, ako vieme, ddle¥itym predpokladom vitazstva revoluéného ro-
botnickeho hnutia. Spravne vymedzenie pojmu revizionizmu i reformizmu napoméha
volit spravnu cestu zédpasu proti oporfunizmi.

V tejto savislosti sa javi tiez potreba vysvetlit pojem socidldemokratizmu. Rozumieme
nim v kapitalistickjch krajinich oportunisticki politiku a ideolégiu socidlnodemokra-
tickych stran, v socialistickych krajindch zasa zvysky tychto nahladov, ktoré sa moiu
vyskytntf medzi nicktorymi vrstvami obyvatelstva. Vzhladom na to, Ze ideclégia so-
cialnodemokratickjch stran moZe mat revizionisticky a reformisticky charakter, treba
pri vymedzeni pojmu socidldemokratizmu vychadzat v kazdej krajine z konkrétmych
historickjch podmienok vyvoja jej robotnickeho hnutia. Komunistickd strana Cesko-
slovenska kritizovala pred €asom ako zvysky socidldemokratizmu napr. nepochopenie
dodlezitosti rolnickej politiky pre robotnicke hnutie, ktoré v niektorgch €astiach republiky
brzdilo socializatny proces dediny, dalej oportunistickdi poziadavku ,spravodlivého®
rozdelovania a ,rovnakej“ mzdy v socialisticke] spolognosti, bez ohladu na mnoZstvo
a akosf prace vykonanej pre spoloénost, ako aj iné rovnostirske tendencie, ktoré sa
prejavili napr. v pokusoch zavadzat v JRD rozdelovanie vyrobkov podla hliv a pod.

8 Der Sozialdemokrat, Berlin 1947.

502



7 nasho vymedzenia pojmu socidldemokratizmu teda vyplyva, Ze ho v kazdej krajine
charakterizujii svojrazne formy oportunizmu, ktorého zéstancom bola alebo este je so-
cidlnodemokraticka €1 pravicovo-socialisticka strana tej-ktorej krajiny.

DOGMATIZMUS — NEMARXISTICKY A METAFYZICKY SPOSOB
MYSLENIA A POLITICKE] CINNOSTI

Dogmatizmus je nevedecky spésob myslenia a politickej €innosti vnitri revo-
luéného robotnickeho hnutia, ktory spoiva vo vieobscnosti na nespravnom lipnuti na
litere marxizmu-leninizmu, na jcho zastaranych pouckach, ktoré boli vypracované za
odlignych historickjch podmienok. Dogmatizmus priklada vieobeeny wyznam pouckam,
ktoré maji vyznam iba za urfitjch konkrétno-historickych podmienok. Moino sihlasif
s V. Najdenovom, Ze dogmou je poutka ,ktord ma zmysel iba v ohranicenjch pod-
mienkach a nesprivne sa povaZuje za poucku, ktorda ma vieobeend platnosi®.” Je fou
teda takd téza, ktord odrdZa iba jednu strdnku javu, tdto strdnku absolutizuje, vy-
trhidva ju z vyvinovej sivislosti a osamostatiiuje ju, a to naprick tomu, Ze ma zmysel
a pravdivy obsah iba v nerozluénej jednote so vietkymi ostatnymi strinkami prislus-
ného javu.

Dogmatizmus je koniec koncov vysledkom _jednostranne subjektivneho skiimania
problémov objektivnej skutotnosti a vedie k mechanickej aplikdcii formdl a poudick
marxizmu-leninizmu bez ohladu na objektivnu situiciu a konkrétne fakty skutotného
Zivota. Saéasni dogmatici bojujd napriklad — okrem iného — z dogmatickjch pozicii
proti charakteristike stidasne] epochy v dokumentoch medzinirodného komunistického
hnutia i v programe Komunisticke] strany Sovietskeho svizu, ktoré poukazuja na to,
Ze hlavnou ndpliiou vyvinu sifasného obdobia je prechod od kapitalizmu k socializmu
a na tomto zdklade podstatni zmena v pomere a rozostaveni triednych a politickych
sil vo svete. Preilapuja v tychto a infch otizkach na mieste, ,zolrvévajd na dafini-
cidch a zdveroch, zodpovedajicich obdobiu do roku 1917“.% Nechet predovietkim
vidiet, Ze v stfasnosti uz nie imperializmus, ale svetova socialistickd stslava ma
rozhodujici vplyv na medzindrodnopoliticky v§yvin. Na tomio zdklade dochadzaja
k nespravnym zdverom aj v hodnoteni cclého radu daliich otizok madzinirodného
komunistického hnutia, napr. politiky mierového spolunazivania $tdtov s réznym so-
cialnym zriadenim a pod.

»Teoretickd” a politickd &innpst dogmatikov neprizerd teda k podmicnkam miesta
a Casu, pre ktoré boli vypracované uréité marxistické poucky. Vo svoje] najvizobecnsjizj
podobe znamena teda dogmatizmus kanonizovanie, konzervovanie vietkych, i nzpod-
statnych téz marxizmu-leninizmu viac-menej v tej istej forme, v akej boli pévodne
formulované, Znamend jednostranny, skostnateny vyklad tychto poudiek v protiklade
k poziadavke dialektiky, aby boli viestranne a prufne obsiahnuté vietky stranky javov
objektivnej skuto¢nosti.

Dogmatizmus je preto vo svojich koneénjych désledkoch odporcom tzkeho spojenia
revoluénej tedrie robotnickej triedy s meniacou a vyvijajicou sa revoluénou praxou
komunistického hnutia a preto je tieZ nepriatelom vietkého nového v teérii i praxi

7 Novo vreme, Sofia 1957, & 3.
®F. Konstantinov, Rozbijaéskd protimarxistickd céinnost albdnskych vedicich éinitelov,
Nova mysl, roé. 1962, & 1. \ :
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marxizmu-leninizmu. Teoreticky a politicky postoj protistranickej skupiny Molotova,
Malenkova a Kaganoviéa, ktora nevedela pochopit nevyhnutnost novjch metéd poli-
tickej a riadiacej prdce na novej, ui vysSe] etape vyvinu spoloénosti v Sovietskom
svdze, nutnost vyvodit désledky v zahraniénej politike zo vzniku a rastu svetovej so-
cialistickej ststavy, ako i zo skutoCnosti, Ze Sovietsky svdz je dnes najmohutnejiou
svetovou mocnostou, potrebu dosledného odsiidenia i odstrinenia désledkov kultu Sta-
linovej osobnosti a pod. — poukazuje na nebezpefenstvo, kioré znamena dogmatizmus
pre politiku komunisticke] strany. ;

Dogmatizmus a na fom sa zakladajiice sektirstvo v pohtnkq ¢innosti sa teda pre-
javuji v odmietani mového, v nepochopeni zmien politicke] a ekonomickej situAcie,
vzadjomného pomeru sil v triednom zapase a spravneho wvyuZitia vietkjch moZnosti
v fiom. Vychddzajic z metafyzickych, skostnatenjch pozicii v pohlade na tlohy medzi-
narodného komunistického hnutia i jednotlivich revoluénjch strin, neméze dogma-
tizmus a scktarstvo — ako fo potvrdzuje aj postoj- albidnskych veddacich éinitelov
a injch dogmatikov napr. v otdzke perspektiv dalfieho rozvoja medzinirodného robot-
nickeho hnutia, uskutoénenia socialistickej revolicie v kapitalistickjch krajinach, na-
rodnooslobodzovacieho zdpasu narodov kolonialnych a zdvislych krajin a pod. — ne-
viest koniec koncov k podceiiovaniu uvedomelosti Iudovych méis a ich bojovej sily
a odhodlanosti, ako aj k tendencii izoloval sa v uzavretd sckiu, k utlmeniu asilia
revolu¢nej strany o mobilizdcin pracujiiceho fudu do revoluéného zapasu.

Dogmatizmus vedie preto tieZ k tendencii prehdfiat negativne strinky objektivneho
spolodenského poloZenia, nevyuZivai wietky moznosti politicke] a hospodarskej situacie
na rozvinutie revoluénjch akeii proletaridtu a jeho spojencov, ma mobilizéciu pracujii-
cich pre plnenie budovatelskjch dloh socialistickej spolotnosti, vedie k podcefiovaniu
ilohy spojencov robotnickej triedy a pod. MoZno povedai, Ze dogmatizmus, ktory je
ideovym zakladom scktarstva v robotnickom hnuti usiluje sa a vedie objektivne k zne-
hybneniu revoluénej strany robotnickej triedy, k strate jej pruZnosti a schopnosti’ ma-
névroval v rdinych, fasto velmi spletitych a odlisnych podmienkach triedncho boja
a medzindrodnopolitickej situdcie, k ustrnutinu na obhajobe prekonanych uz poudiek
marxizmu-leninizmu, k zdérazfiovaniu litery marxistickjch poutiek a k ignorovaniu
ich revoluéného ducha.

Nemozno tiez nevidiet, Ze aj ked dogmatizmus vznikd wvnttri revoluéného robotnic-
keho hnutia, je koniec koncov prejavom vplyvov maloburZodznej ideolégie v revoluénej
strane. Maloburzoazne Zivly, vradované v spolofenskom vyvine do radov robotnickej
triedy a dostavaji sa neraz aj do radov revoluénej strany, stavaji sa &asto prechodne
na ,ultrarevoluéné® stanovisko pseudorevoluéného dogmatizmu, upadaji na uréity cas
na negativistické stanovisko dogmatizmu v posudzovani skutofného Zivota, k strate
perspektiv revoluéného hnutia, ktoré casto eSte nezodpovedajii neprekonanej a prechod-
nej obojakosti a kolisavosti ich postoja a pod.

Ani obsah dogmatizmu nie je stily a nemenny. Je vidy podmieneny konkrémymi
podmienkami a situdcion robotnickeho hnutia tej-ktorej krajiny. Prejavuje sa napr.
tam, kde jestvuje amarchosyndikalistickd tchylka, kde pocetné masy bezzemkov ziju
vo velkej biede, kde je preto ‘triedny boj najostrejii, kde viak v désledku masovej
Glasti malomeitiakov alebo véerajsich malomestiakov chyba jeho pevné a désledné
proletarske vedenie. Inde je dogmatizmus a sektarstvo zasa prejavom — ako napisal
M. Scoccimaro® — ,infantilizmu a politickej nevyspelosti zaostalejiich a mladsich,
v proletirskom revoluénom kotli neprevarenych efte prisluinikov robotnickeho hnutia.*

% Revizionizmus — hlavné nebezpedensivo, Moskva 1958, str. 279.
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No stfasny dogmatizmus je predovietkym désledkom chybnych ideologickjch a poli-
tickych nahladov, stvisiacich s kultom Stalinovej osobnosti, sice uZ kritizovanych, ale
neprekonanjch, ktoré Ziji dalej ako mentalita alebo dulevny stav u nositelov dogma-
tickych nahladov. V Albanskej strane price je napr. obhajoba kultu Stalinovej osob-
nosti zédkladom kultu E. Hod?u a M. Sehu, v ktorom ,treba predovietkym hladat

dovod odpadlictva albanskych predstavitelov od marxizmu®.®
Dogmatizmus, ako svojrazna forma oportunizmu, mid — okrem spomenutych u
znakov — eite niektoré daliie Specifické &rty. Charakterizuje ‘ho predovsetkjm to, ze

svoje nahlady zahaluje navonok de richa ,najpravovernejiecho a najrydzejsicho” mar-
xizmu-leninizmu a vyddva sa za dosledného jeho obhajeu a predstavitela. Ale v sku-
tofnosti je nespravnou a nevedeckou formou ,obhajoby® marxizmu-leninizmu voéi jeho
revizionistickjm falfovatelom. Svojou skostnatenostou a metafyzickym konzervativiz-
mom, odmietanim dalSicho tvorivéhe rozvijania reveluénej tedrie, neochvejnym lipnu-
tim na jej zastaranjch pouckach ulahfuje dogmatizmus objektivne jestvovanie a §i-
renie revizionizmu. UmoZ#fiuje mu totiZ falfoval zdkladné principy marxizmu-leninizma
v mene daliicho jeho ,rozvijania® v stvislosti s novymi podmienkami spolodenského
vyvinu. Zéasadny rozdiel medzi marxisticko-leninskou a dogmatickou obranou revolué-
nej teérie je v fom, Ze tvorivi marxisti a dogmatici obrafiujil rézne tézy, rézne poutky
v marxizme, ,tvorivi marxisti ponechavaji tie poutky, ktoré zodpovedajd skutofnosti
a nahradzuji, vymienajii zastarané poutky novimi, dogmatici viak ponechavaja i za-
staraviie uZ nespravne poutky a formuly v marxizme".' Nie ka?dd ,obrana® mar-
xizmu-leninizmu predstavuje teda vedecky spravne ideologické dsilie. Na druhej strane
treba viak odmietnut tvrdenia revizionistov, ¥e ka?da, teda aj vedecky podloZena
a potrebnd obrana zdkladnjch principov marxizmu-leninizmu, je dogmatizmom.

*®

Dogmatizmus sa &asto stotoZfiuje s cititomaniou. Je nesporné, Ze v poslednych 10—
15 rokoch mnohé wvedecké prace, najmd zo spologenskich vied a z teoretickych otdzok
marxizmu-leninizmu narabali &asto v neprimeranej a neziadfice] miere citdtmi, nahra-
dzujic nimi doékazy a faktovy materidl. Tato metdda poskodila rozvoj teoretického
a vedeckého myslenia. Je azda pouZivanie cititov vo vedecke] ¢innosti principiilne
nespravne? Zaiste nie, ide o to, pouZivaf ich, ked je to potrebné. Citity mo’no a freba
totiz pouZivat na zdklade hlbokej analyzy sktmaného problému, ktora musi charakte-
rizovat kaidd seridznu vedeckd ¢innost. Ako napisal V. Najdenov, citity ,moZno
vyuzil na to, aby sa dokdzalo, Ze urcity autor sa skutotne pridriiava tych nahladov,
ktoré sa mu pripisuji, a tie# ako prostriedok jasného, obrazného a originilneho vyrazu
myslenia“.’* A nemo?no ticZ poprief, Ze koniec koncov citaty z diel viznamnjch auto-
rov v urcitych otizkach moézu v obvyklom zmysle hraf aj tlohu vedeckfch dékazov.
Ak napr. vyvraciame nahlady stéasnych revizionistov, ktorl sa vydavaji za ,najver-
nejiich” nasledovatelov Marxa, Engelsa a Lenina, uvddzanie citatov klasikov mar-
xizmu-leninizmu v boji proti revizionizmu je priamym a mnajpidnejiim vedeckjm
dokazom, ' :

No, i ked je citditomania akiste charakteristikou dogmatizmu, nepredstavuje pod-
statu dogmatizmu. Dogmatizmus mi vo svojej najvieobecnejsej podobe §ir§i vyznam.

1 F Konstantinov, Rozbijadskd protimarxistickd cinnos! albdnskych vedicich cinitelov,
Nova mysl, roé. 1962, & 1.

L A Butenko, Zakladné érty stéasného revizionizmu, Moskva 1959, str. 31, 32.

12 Novo vreme, Sofia 1957, & 3.
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Je to uréité zameranie teoretického myslenia a praktickej &innosti, ktoré prenikid vedou
i ideolégiou, politikou i organiza¢nou ¢&innostou. Tvorivy marxista sa predovietkym
riadi objektivnou skutofnostou, na ktorej preveruje vedeckost teérie a z ktorej vy-
vodzuje nové idey a poucky. Dogmatik sa oproti tomu riadi predovietkym ideami,
ktoré sa nezriedka usiluje nadradif objektivnej realite. Podstatu dogmatizmu charakte-
rizuje teda subjektivizmus a apriorizmus, ktoré sit v zasadnom protireeni k revoluéno-
kritickej podstate marxisticko-leninského uéenia. MoZno povedaf, Ze dogmatici precha-
dzaji z pozicii historického materializmu na stanovisko historického idealizmu, lebo
vychadzaji zo vieobecnych idei, ku ktorym prispdsobuja fakty skuto&nosti.

Casto sa tie# tvrdi, #e dogmatizmus je iba plodom pohidania faktami. Ukazali sme
u%, e nedocefiovanie vyznamu faktov objckiiviej skutotnosti patri k podstatnym értim
dogmatizmu. No, na druhej strane, ani toto absolatne tvrdenie celkom neobstoji, lebo
dogmatik, aj ked sktma objektivne skutoénost, riadi sa metalyzickim pravidlom ,dno-
_dno, nie-nie*. Jeho idealistické zvelitenie alohy zastaraviich uZz marxisticko-leninskych
principov i metafyzicky pohlad na svet, 'ktory — podla necho predstavuje nediferen-
covany &ierno-biely obraz, je plodom nevedeckého pofiatia marxizmu-leninizmu ako
absoliiinej pravdy poslednej initancie, ktory nepodliecha v§vinu nielen pokial ide
o obsah, ale tiez pokial ide o formu. Dogmatizmus znamena teda upadnutie na pozicie
metalyziky, odmietanie marxistickej dialektickej metdody, ktora predpokladd moZnost
myslenia, viestranné obsiahnutie javov objektivnej skutoénosti.

Stretavame sa aj s nahladom, ktory dogmatizmus stotoffinje vylufne s lavidiarstvom
a sektarstvom. Ani toto tvrdenie vidy neobstoji. Dogmatizmus nie je totiz vidy preja-
vom lavifiarstva. Dejiny robotnickeho hnutia ukazujd, Ze revoludné sily museli dasto
bojovat aj proti praviciarskemu dogmatizmu. Jeho predstavitelom bol napr. pred prvou

svetovou vojnou K. Kautsky, v uréitjch obdobiach ruski mefifevici, prvky pravicového
dogmatizmu nachadzame aj u Casti sicasnych teoretikov pravicového socializmu a pod.

Z doteraz povedaného mofno teda konitatovat, Ze podstata dogmatizmu nespotiva
v -citatomanii, v pohfdani faktami, v schematizme, Skolometstve, v zjednoduSovani,
vo vulgarizacii atd. — ako to fasto podujeme. Aj to je prirodzene dogmatizmus, ale sd
to iba prejavy dogmatizmu. _

V ¢om viak spofiva podstata dogmatizmu? Vieme, Ze hlavnou ¢rtou marxizmu-
leninizmu, ktora vyvicra z jeho najvlasinejsej podstaty ako teérie revoluéného robot-
nick-ho hnutia, je jednota teéric a praxe. Marxizmus skama objektivou skutotnost,
usiluje sa pochopil zdkonitosti vivoja, aby spravns zameral revoluéné usilie robotnickej

riedy. Spojuje teda v scbe doslednt vedeckost s revoluénou éinnostoun. Ak porudujeme
jednotu tedérie a praxe, porudujeme tym zékladnj princip marxizmu-leninizmu. Tedria
odtrhnutd od objzktivne] skutoénosti sa nevyhnutne stdva dogmou. Odirhnutie teérie
od objektivnej skutoénosti je hlavny zdroj dogmatizmu.

Ak cheeme teda v celej hlbke pochopil jednotlivé prejavy dogmatizmu, musime ich
skiimat z hladiska tejto zakladnej podslaly zdroja dogmatickych nahladov. Je to do-

. leZité tieZ preto, Ze iba na tomto zdklads mdZeme spravne odli§it revizionistické usilia,

zahalen? ¢asto do racha ,boja® proti dogmatizmu, proti znevaZovaniu faktov, proti
schematizmu, fkolometstvu, zjednoduiovaniu a pod. — od dprimnjych sndh o tvorivé
rozvijanie marxizmu.

REVIZIONIZMUS A DOGMATIZMUS —
ICH VZAJOMNY VZTAH A ULOHA V SUCASNOSTI

Skiisenosti revoluéného robotnickeho hnutia dokazujd, Ze revizionizmus a dogma-
tizmus sd rozkladné a nepriatelské ideologické a politické wvplyvy, ktoré oslabuja
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jednotu a aként schopnost komunistickych stran, lebo ,revizionizmus a v konefnjch
dosledkoch i dogmatizmus vedd nevyhnutne k oportunizmu®.!®> Spravne zaméranie
boja proti tymto formam oportunizmu vyZaduje, aby sme nestricali zo zretela odlisnost
charakteru i aspektov tfchto dvoch foriem deformicie marxizmu-leninizmu, ale stfasne
aby sme videli tieZ vietko to, ¢o ich spédja, zbliZuje v jednotn@ koniec koncov oportu-
nistickda ideoldgiu. : ' ;

' *

Revizionizmus a dogmaiizmus st dva formou protire¢ivé spésoby faliovania mar-
xizmu, Ze v konefnom vysledku potlaéa Zivého, revoluéno-kritického ducha marxizmu-
revoluéného uéenia robotnicke] triedy, a to tak, Ze koniee koncov nardda samostaind
jeho podstatu — tak, naopak, dogmatizmus sa zasa tak stroho ,pridrziava® litery mar-
xizmu, Ze v konetnom vysledku potlica Zivy, revoluéno-kriticky duch marxizmu-
leninizmu.

Revizionizmus charakterizuje teda uréita pseudorevoluénost, hypertrofizdcia kritického
vztahu k marxizmu-leninizmu, ktord vedie objektivne k jeho nahradeniu burZodznou
idsolégiou. Zatial je dogmatizmus zasa vyrazom ideového a politického konzervati-
vizmu, ktory umftvuje podstatn marxizmu-leninizmu ako ideového zakladu revoluéného
robotnickeho hnutia. V skutofnom Zivote sme &asto svedkami zaujimavého zjavu:
revizionisti nazyvaji zvidSa marxistov dogmatikmi a dogmatici zasa revizionistami.
Vypljva to zo samej podstaty tychto protimarxistickych smerov, z ich principialneho
nepriatelstva k marxisticko-leninskému svetondhladu.

Revizionizmus a dogmatizmus sa objavujd zvicia v obdobiach, ked silou historickej
nevyhnutnosti revoluéné robotnicke hnutie nastoluje nové marxistické idey a metédy
revoluénej &innosti. Vyskytujt sa dasto spoloéne, neraz sa navzajom preplietaji a pre-
linajii. S0 to tieZ teoreticky a gnozeologicky velmi pribuzné formy oportunizmu. Ich
spoloénou charakteristickou &riou je napriklad subjektivizmus a apriorizmus, metaly-
zické odtrhnutic ,teoretického® myslenia od objcktivnej skutofnosti, ktoré uskutoéfiuje
kazda z tychto foriem oportunizmu swvlasingmi,  $pecifickjmi cestami., Ako ukaznji
skiisenosti revoluénfeh zdpasov proletaridtu, revizionizmus a dogmalizinus sa navzdjom

neyyluéujd, ale naopak — s bliZencami v 'zdapase proti revoluénému robotnickemu
hnutiu a jeho ideoldgii. Dogmatizmus nie je — ako by tomu nasvedfovala odliinost
jeho formy — principidlnym nepriatelom revizionizmu. Jeho skostnatend, metalyzicka

pobrana® marxzizmu-leninizmu podporuje objektivne rtevizionistické dsilie o otupenie
revoluéného ostiia robotnickeho hnutia, o jeho zvedenie na cesty malome§tiackeho
reformizmu. '
Dogmatickd premena marxizmu-leninizmu na mftva, v revoludnom zipase nepoufi-
telna schému, jeho bojazlivost pred vietkym novim vo vede, v politike i v Zivole
vébee, neschopnost tvorive rozvijat a aplikovat revoluéné uéenie robotnickej triedy
— to v8etko vytvara predpoklady pre to, aby sa revizionisti mohli zaodievat do falog-
ného richa ,tvorivych® marxistov a na tomto zdklade klamat a miast politicky za-
ostalejsie a kolisavejiie Zivly v robotnickom hnuti. Ak skdmame dogmatizmus nie podla
jeho vonkajsicho richa a formy, ale v samotnej jeho podstate a z hladiska jeho objek-
tivneho spologenského vplyvu a zamerania, mo’no, podla nisho nihladu, povazovat
za plne zdévodnené a fundované nade podatie dogmatizmu, a to napriek jeho speci-
{itnostiam a triednemu charakteru — ako zvlastnej formy oportunistickej ideolégie.

*

B A Butenko, Zdkladné érty stéasného revizionizmu, str. 17,
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Pre triedne boje proletaridtu je velmi délezité spravne uréif, ktora z tychto dvoch
foriem oportunistického prekriicania marxizmu-leninizmu je v tom-ktorom obdobi hlav-
nym nebezpefenstvom revoluéného zipasu robotnickej triedy. Vedecky presne uréif
tito skutoénost mo#no iba na zaklade konkrétno-historickej analjzy objektivnej situicie
revoluéného robotnickeho hnutia vébec, konkréineho rozloZenia triednych sil i stavu
triedneho zdpasu vo svete a v jednotlivjch krajindch.

Ak by sme vaZnost nebezpefenstva posudzovali vidy iba socidlnou povahou revizio-
nizmu a dogmatizmu, predstavoval by hlavné nebezpedenstvo revoluéného robotnickeho
hnutia vidy revizionizmus ako bezprostredny ideologicky vplyv triedneho nepriatela.
Ale aj ked je revizionizmus vidy ideolégiou nepriatelskou revoluénému hnutiu, ne-
predstavuje vidy jeho hlavné nebezpetenstvo. Deklaricia predstavitelov komunistickych
a robotnickych strin socialistickych krajin z novembra roku 1957 vyhlasila napriklad
»za hlavné nebezpecenstvo revizionizmus, inymi slovami: pravicovy oportunizmus ako
prejav burzodznej ideoldgie, ktord paralyzuje revoluénd energiu robotnickej triedy
a pozaduje zachovanie alebo obnovenie kapitalizmu“.!* No deklaracia stéasne zdéraz-
nila: ,Dogmatizmus a sektdrstvo mézu byt viak rovnako zdkladnym mnebezpefenstvom
v jednotlivyeh etapich vyvoja tej & onej strany. KaZdd komunistickd sirana uréuje,
ktoré nebezpeenstvo je pre flu v danom obdobi najvidsie®.® Vo vicobecnosti treba
preto zdéraznif, %e iba konkrétna anal§za podmienck triedneho zédpasu robotnickeho
hnutia vo svete i v jednotlivych krajinach méie spravne uréil, ktorym smerom treba
predovietkym zamerat ideovy a politicky zdpas v tom-ktorom obdobi. Prirodzene aj
v zépase proti revizionizmu a dogmatizmu plati to, € vidy zdéraziiovalo revoluéné
robotnicke hnutie, Ze najviad¢iim nebezpedenstvom je ta dchylka od marxizmu-leninizmu,
od revoluénej cesty triedneho zapasu, proti ktorej sa prestalo bojovat. Na to neslobodno
nikdy zabuadat.

Preéo je v stlasnjch podmienkach medzinirodného komunistického hnutia hlavnym
nebezpedenstvom  revizionistickd forma oportunizmu? Aka je sadasna dloha dogma-
tizmu?

Triedna povaha a spolofensko-politickd iloha . sifasného revizionizmu a dogmatizmu
st odliné. Skisenosti ukazujii, Ze dogmatizmus je prekdZkou a zdbranou v rozvoji
a plnom uskutoéfiovani politickej linie strany. Vo svojich koneénjch désledkoch —
ak nie je véas a désledne prekonany — méZe viest aj k opustenin marxistickych
a revoluénych pozicii robotnickej triedy. Revizionizmus je viak vidy nebezpefenstvom
pre celkovi politickd orientacin strany. Dogmatizmus brzdi a spomaluje zvicSa boj
sirany, revizionizmus viak hrozi zmenif jeho smer. Predstavuje teda ideclogicky wvplyv
triedneho nepriatela, ndstroj burfodzie. Revizionizmus vystupuje vidy ako samostatné
politické a ideologické stanovisko, ktoré sa 1i§i od marxisticko-leninského stanoviska
revoluénej robotnickej strany a stavia sa proti nemu. Revizionizmus je preto hlavnym
sifasnym nebezpedenstvom medzinirodného komunistického hnutia, proti  ktorému
treba zamerat hlavne ostrie ideologického a politického zapasu. To prirodzene nezna-
mend, Ze by sa mal oslabit alebo dokonca ukonéif zdpas proti dogmatizmu. Dogma-
tizmus sa za uréitych podmienck méze staf hlavnym nebezpefenstvom a objektivnym
spojencom revizionistickych nepriatelov marxizmu-leninizmu.

Revizionizmus je v stéasnom obdobi — v porovnani so strnulym dogmatizmom
a konzervativizmom — vid¢sim nebezpefenstvom tieZ preto, 7e sa navonok tvari ako
zastanca akychsi ,novych sil®, Ze zneuZiva pripadné prejavy dogmatizmu pre boj proti
marxizmu-leninizmu vébec a vyvoldva najmd v niektorjch kolisavjch vrstvich klamny

14 Dokumenty z moskovskych pordd, Bratislava 1958, str. 22—32.
15 Tamze, str. 23.
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dojem, ze odstrani vietko, ¢o brzdi rozvoj iniciativy ludu, Ze privodi akysi ,zakladny
obrat* a pod. Stfasny revizionizmus hlisa akysi ,zlepfeny“, oddogmatizovany mar-
xizmus-leninizmus a usiluje sa o to, aby jeho nevedecké nahlady prevladli v medzi-
narodnom komunistickom hnuti. Usiluje sa tak v podstate o vyvratenie ideologickjch,
politickych a organizaénjych zakladov komunistickych stran. Opisuje revoluéntt minulost
robotnickeho hnutia ako pdhy rad chyb a nedostatkov a slubuje ludem ,raj" budtc-
nosti. Kritizuje z negativistickjch a likvidatorskich pozicii vietky zasady a hesla,
v znameni ktorych viedlo medzinirodné komunistické hnutie v minulosti svoje zdpasy
a dosiahlo také svetodejinné vitazstva.

Stidasni revizionisti popieraji historické skiasenosti komunistického hnutia a jeho
ideologické pozicie, overené praxou celjch desairoéi revoluénjch zapasov. Usiluji sa
revoluénému robotnickemu hnutiu vndtit novonafarbené, ale staré haraburdie socidl-
demokratizmu a reformizmu rézneho druhu, iba maskované richom najnoviieho ,tvo-
rivého® marxizmu-leninizmu. Ale uZ prvé praktické kroky smerujiice k revizii marxis-
ticko-leninskych principov, overenjch medzinirodnou skasenostou revoluénjch zdpasov
a socialistickej wvistavby, obracaji sa proti komunistickému hnutiu, proti secializmu
a robotnickej triede. Najnizornejiim potvrdenim tejto skutoénosti v poslednjch rokoch
boli kontrarevoluéné udalosti v Madarsku.
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