a riefenim konkrétnych problémov jestvuje akdsi medzera. Ak vychadzame
z tohto zdkona, vieme sice, Ze protirefenia st vlastné vietkym veciam a proce-
som, no napriklad & konkrétne korpuskula a vlna s v protirefeni, méze rie§it
len konkrétna vedna disciplina. Priamo na zdklade filozofickych zdikonov a ka-
tegérii rie§it takéto otdzky nie je moiné. K chybam dochadzalo éasto aj preto,
7¢ bola snaha rie§if mnohé problémy prave takymto spdsobom.

Ked sa hovori o vziahu filozofie k veddm, mnohi usudzuji, Ze ak ma filozofia
konkrétnej§ie pomahat vedam rie3if niektoré teoretické problémy, musi svoje
najvieobecnejiie zdkony a kategérie skonkretizovaf. To by znamenalo, Ze by sa
mala vyplnif medzera medzi filozofiou ako najvSeobecnejSou teériou a tedriami
jednotlivich vied. Tito medzeru, podla niektorych filozofov, ma vypliiat uréita
filozoficka oblast, ktord méa byt bliz§ie k problémom S§pecidlnych vied, ako naj-
vieobecnejsie zakony a kategérie. Islc by o relativne samostatnt oblast filozofie,
v ktorej by sa rie§ili niektoré teoretické otazky. Takéto stanovisko zastdva na-
priklad N. F. Ov¢innikov, pokial ide o vztah filozofie k prirodnym veddm. Podla
neho ,filozofické otizky prirodovedy musia tvorif predmet zvlaitnej oblasti filo-
zofie“.® Aj P. N. Fedosejev sa zaobera touto otdzkou a poukazuje, Ze mnohé prace
z teérie poznania, ktoré doteraz vychadzali, i ked maja dobrii Grovei, neriesia
také otazky, ktoré zaujimaju vedeckych pracovnikov v jednotlivich edboroch. Nie
st v nich obsiahnuté také otazky ako ,povaha pojmov prirodnych vied a socio-
légie, logické metédy spracovania empirického materidlu a experimentdlnych
faktov, ich zovieobeciiovanie a odhalovanie zdkonov, problémy vedeckej abstrak-
cie, modelovania, symbolizacie, logickej struktiry vedeckych teérii“.# Skutotnost,
Ze sa tejto otdzke zaéina venovaf pozornost, nasvedéuje, Ze v minulosti sa vziah
filozofie k veddm chépal jednostranne a Ze marxistickd filozofia sa musi roz-
pracivat tak, aby mohla #é¢innejiie pomédhat pri rieSeni zdvaznych teoretickych
problémov, neZ to bolo doteraz. Rozpracovanie tychto otidzok je zatial iba na
zatiatku. Ked sa v8ak bude daf realizovat, bude to bezpochyby znamenat eite
blizsie spojenie filozofie a jednotlivych vied.

KLICOVA ULOHA VLASTNICKYCH VZTAHU
V KOMPLEXU VYROBNICH VZTAHU

J. CIBULKA

Teoretickym zakladem pomérné& bé&iného zuovani kategorie vyrobnich vztaht
je tendence absolutizovat dlohu vlastnickych wvztaht. Tato tendence poklidat
vlastnické vztahy za jakési primdrni vztahy, od nichz jsou odvozeny ostatni
vyrobni vztahy, je tak zakofenéna, e i matematicky logik Vojtech Filkorn, kdy#

 Filosofskije problemy sovremennogo jestestvoznanija, Moskva 1959, 454,
* Voprosy filosofii, roé. 1962, &. 3, str. 17.
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chtél dat piiklad kauzality v oblasti spoledenskych jevir, sahl se samozfejmosti
po vlastnickych vztazich. ,Ak porovnidvame podla kauzalnych pravidiel, tak
zistime, Ze sikromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov je pritinou vykoristo-
vania, a preto touto pri¢inou vieme charakierizovat javy otrokarskej spolo¢nosti,
feudalizmu a kapitalizmu, t. j. tito pri¢ina tieto javy jednoti“.!

Je zasluznym a prikopnickym éinem soudruha Cestmira Kozuinika, Ze ve
své stati Vlastnictvi a ekonomické vztahy (Nova mysl 1959, & 7) odhalil, jak
je predstava o vlastnictvi jakc o predpokladu ostatnich vyrobnich vztahtt iluzi
predmarxistickych myslitela Locka a Proudhona, jak prameni z pfedmarxis-
tického lockovského pojeti determinismu. Soudruh Kozusnik ukazuje, jak
iluze, Ze vlastnictvi je predpokladem vjroby, prameni z toho, Ze burfoazni
ekonomové vychazeli z individualnitho aktu smény. ,Uréité rozdéleni véc-
nych podminek vyroby, uréité vlastnické vztahy k témto véenym podminkam
vyroby jevi se jako predpoklad vyroby, predpoklad vztaht mezi lidmi ve vy-
robé... je zfejmé, Ze tak se to miZe a musi jevit, kdyZ pozorujeme vyrobu
v kaidy dany okamzik jako hotovou, existujici formu vyroby tak, jak tu je
v kaidj okamZzik dana. Zcela jinak se vSak pomér mezi vlastnictvim a spole-
¢enskou formou vyroby jevi, kdyZ pozorujeme vyrobu nikoli v jeji hotové ztrnulé
podobg, ale v jejim pohybu a historickém vyvoji“.2 ,Pochopiteln& kazda vyroba
mé své pfedpoklady. V tomto smyslu je tedy moZno fici, Ze uréité rczdéleni
vyrobnich podminek, uréité formy vlastnictvi jsou vidy ptedpokladem v§roby.
Avgak tyto pfedpoklady jsou zrovna tak produktem rozvoje vyroby ... Se zménou
zptisobu vjroby méni se i tyto jeho pfedpoklady. Uréité rozdéleni vyrobnich
podminek, uréité formy vlastnictvi vyrobnich podminek tvoii vidy pouze moment
daného zpisobu vyroby“.® Soudruh Kozusnik cituje Marxtiv vyrok ,Vsichni
modernf ekonomové povazuji proto vlastni praci za plvodni vlastnicky titul,
at to je vice v ekonomickém nebo vice v pravnim smyslu, a vlastnictvi vysledkd
vlastni prace za zakladni pfedpoklad burZoazni spoleénosti. Tento ptredpoklad
spo¢iva na piedpokladu sménné hodnoty jako ekonomického vztahu ovladajiciho
celek vyrobnich a sménnych pomérd, je tedy sam historickim produktem bur-
- zoasni spoleénosti, spoletnosti rozvinuté sménné hodnoty“.4

S odmitnutim teze, Ze vlastnictvi je predpokladem v¥robnich wvztahil, viak
soudruh Kozus$nik souéasné i relativizuje kli¢ovou tlohu vlastnickych vztahd
v celém komplexu vyrobnich vztaht. Proti lockovské predstavd, Ze vlastnictvi je
jakysi vydéleny predpoklad, jenZ stcji proti celému souhrnu vyrobnich vztahi,
stavi soudruh KoZu$nik tezi, Ze vlastnictvi je toté? co souhrn ekonomickich
vztahti, Zatim co vlastnictvi jako prdvni vztah stoji vydéleno proti souhrnu
ekonomickjch vztahd, vlastnictvi jako ekonomicky vztah neni takto vydéleno.
Proto je dle scudruha Kozudnika vlastnictvi jako ekonomicka kategorie totozné
se souhrnem ekonomickych vztaht. ,V Marxové pojeti nemd vlastnictvi ve své

L Vojtech Filkorn, Uved do metodolégie vied, Bratislava 1960, str. 275.
* Citovana Kozuinikova prace, Novid mysl 1959, str. 699,
3 Tamtéz, str. 699,
4 Tamtéz, str. 695, citovino z Marxova dila Grundriss der Kritik der politischen Okonomie,
Berlin 1953, str. 903—904.
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redlné ekonomické podobé zvlastni existenci, odliSnou od ekonomickych vztahit
& jim dokonce predchazeji. Vlastnictvi ve své ekonomické podobé, to je spole-
denskd forma piisvojovani pfedmétid prirody jedinci, tedy spoletenska forma
vyroby, neboli ekonomické vztahy mezi lidmi v procesu vyroby".®

V zadné objektivné redlné souvislosti v pfirodé ani ve spolecnosti viak nestoji
alternativa, ze bud ma kli¢ovy, urdujici ¢lanek samostatnou existenci a stoji jako
piedpoklad vydélen viié¢i uréovanym ¢lankiim, anebo uréujicim ¢éldnkem mneni,
a je totoiny s celym souhrnem uréovanych &lankd. V déjindch poznani se dasto
piechazelo od metafysickych dogmat k relativizovani podstatnych souvislosti, ale
objektivni dialektiku nepostihovala ani prvni, ani druhd jednostrannost. Jako
burZoazni ekonomové a s nimi fada marxistickych filosof v obdobi kultu osob-
nosti ulpivali na hledisku, Ze vlastnictvi je piedpoklad vyrobnich vztaha, tak
soudruh KoZudnik ulpiva na hledisku, Ze vlastnictvi je rezultdt vyrobnich vztahi.
Ale dialektika predpokladt a rezultdtd je u Marxe vidy odvozend, vyastuje
pouze v relativitu obou hledisek, a nedotjka se otazky, zda je dané uréeni v né&-
jaké souvislosti podstatné & nikoliv.

Jako zavér své studie uvadi soudruh KoZuinik takovouto formulaci: ,Z téchto
nékolika uvedenych piikladi o poméru forem vlastnictvi a ekonomickych vztaht
vyplyva néasledujici zavér: Kazdé soustavé ekonomickjch vztaht odpovidd uréita
soustava vlastnickych vztahd. AvSak vlastnické vztahy jako jevova forma eko-
nomickych vztahti nevyjadfuji ekonomické vztahy v jejich celku, v jejich apl-
nosti, a nevyradfuji je bezprostfedné, ale v mnoha pfipadech pfimo v pfevricené
podobé. T4z jevova podoba vlastnictvi muZe vyjadiovat rizné, nékdy zcela proti-
kladné ekonomické vztahy, a naopak v zdsad® tyZ ekonomicky vztah miiZe vy-
stupovat v riizné vlastnické podobé, jako rizné vlastnické vztahy. Neexistuje
tedy bezprostfedni totoZnost mezi ekonomickymi vztahy a vlastnickymi vztahy.
Neni proto také mozné z pozorovani vlastnickych wvztahd délat p¥imé zavéry
o ekonomickych vztazich. Mimochedem fefeno, kdyby to moiné bylo, kdyby
vlastnické vztahy pfimo, bezprostfedné vyjadiovaly ekonomické vztahy, kdyby
se jev bezprosttedné shodoval s podstatou, nebyla by nutnd ani ekonomicka
véda“.® Pokud tedy soudruh KoZuinik pojedniva o vlastnickych vztazich jako
o specifickych, jasné vymezenych vztazich, mini jimi vlastnictvi jako pravni
vztah. KoZunikiv zavér se tyka pravé prdvnich vztahd. Soudruh KoZudnik
zde vymezuje jako zdvér celé své price ten nejobecn&i§i poznatek marxistické
dialektiky, Ze jev neni bezprosttedné totoiny s podstatou, Ze je vnitiné rozpor-
nym projevem podstaty, a Ze v opaéném pfipadé by byla véda zbyteéna. Takovy
zakladni poznatek by mél byt nikoliv zavérem, ale vychodiskem pozitivniho
rozboru, jak4 tedy je pozitivni tloha ekonomického obsahu vlastnictvi v celku
vyrobnich vztaht.

Pokud jde o ekonomickou kategorii vlastnictvi, je Kozudnikovo pojeti vnittniho
obsahu této kategorie chudické. O spoletenském vlastnictvi vyrobnich prostfedki
piSe:  Bezprostfedné vystupuje spoletenské vlasinictvi jako prave spole¢nosti

® Tamté?, str. 696. Prolofend véta je prolofena v cilovaném autorové textu v Nové mysli.
% Tamtés, str. 607 —707.
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a jejich organti disponovat vyrobnimi prostfedky a vyrobenou produkei. Spole-
¢enské vlastnictvi tedy bezprostfedné charakterizuje uréité rozdéleni viyrobnich
podminek ve spolefnosti: nemochou se stit monopolem jednotlivet, &isti spo-
le¢nosti, ale viichni ¢lenové spole¢nosti maji k nim stejn§ pomér. Z toho vyplyva
dalezity zavér: jednotlivel nemohou vyuZivat vlastnictvi vyrobnich prostfedki
k ptivlastiiovani cizi prace. OvSem v této obecné podobé existovalo spolecenské
vlastnictvi v prvobytné spoleénosti, existuje v socialistické spole¢nosti a bude
existovat i v komunistické spoleénosti. A to jsou tfi epochy spolecenského vyvoije,
které sice maji urdité shodné rysy, aviak zaroveii se od sebe li§i. Spole¢nost,
jeji organy si sice pfivlastiiuji vyrobni prostfedky a vyrobenou produkei, avsak
zplsob, jakym se to déje, to je konkrétni podoba materidlni vyroby i konkrétni
spoledenska forma této vyroby, jsou v téchto tfech fazich spoledenského vyvoje,
charakterizovanych obecné existenci spolecenského vlastnictvi, razné. A tyto kon-
krétni rozdily ze spoledenského vlastnictvi, jako takového nezjistime. I pro spo-
leéenské vlastnictvi plati, ze redlné existuje jediné v urcitém zpusobu vyroby,
v uréitych vyrobnich vztazich. Spole¢nost, jeji organy, naptiklad stat, maji pravo
disponovat vyrobnimi prostfedky a wvyrobencu produkeci. Oviem zplisob, jakym
stdit nutné musi disponovat témito vyrobnimi prostfedky, tj. konkréini forma
spojeni pracujicich s v§robnimi prostfedky, tedy jejich zafazeni do v§robniho
procesu, konkrétni forma rozdélovani vyrobni produkce atp., lezi za hranicemi
tohoto prava. AvSak jediné za témito hranicemi se stdva spoleCenské vlastnictvi
ekonomickou skute¢nost{“.”

Soudruh Kozusnik neustile pficitd konkréini dialektické bohatstvi obecnych
a specifickjch (pro danou spolefenskou formaci specifickych) wuréeni pouze
souhrnu vyrobnich vztahii jako celku, jako kdyby toto konkrétni dialektické bo-
hatstvi ve skuteénosti nebylo v uréitém stupni obsazeno i v jednotlivych momen-
tech a slozkach vyrobnich vztahii. Z hlediska soudruha Ko’uinika v sob& vlast-
nictvi jako moment dialektického celku vyrobnich vztahd neobsahuje dialektickou
konkrétnost daného komplexu wvyrobnich vztaht. V pojeti soudruha KoZzusnika
je moment vlastnictvi natolik forméalnim momentem vyrobnich wvztaht, Ze tento
moment vlastnictvi sdm o sobé je totoiny i u prvobytné pospolné spoleénosti,
i u socialistické spole¢nosti. Dle tohoto pojeti plati jen pro socialistické vyrobni
vztahy jako celek, Ze dialekticky neguji kapitalistické vyrobni vztahy a kapita-
listické vlastnictvi virobnich prostfedki; socialistické vlastnictvi jako takové viak
je totoiné s celospoledenskym vlastnictvim, charakterizujicim prvobytnou spoleé-
nost, a zfejmé v sobé neobsahuje negaci kapitalistického vlastnictvi, ani jaké-
koliv jiné prvky imanentni vyvojové dialektiky. To je naprosto umélé hledisko.
Ve skutetnosti je dialektickd konkrétnost, vlastni néjakému dialektickému celku,
obsazena i v dialektickych momentech tohoto celku. Dialekticka totalita jednotli-
vych uréeni se nezbyiné v uritém stupni prosazuje i v téchto jednotlivych ur-
denich. Dialektickd konkrétnost, vlastni souhrnu vyrobnich vztahti, je nutné
v uréitém stupni obsaZena i v jednotlivych momentech v§robnich wvztaha. Proto
i ekonomickd kategorie vlastnictvi, uvaZujeme-li ji v abstrakci samu o sobég,

T Tamtéi, str. 705.
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v sobé nutné zahrnuje ony konkrétni rysy, vlastni vyrobnim vztahtm jako kon-
kréinim kapitalistickym & socialistickym vyrobnim vztahtm,

Ekonomicka kategorie vlastnictvi nevyjadfuje pouze jeden z momentd vyrob-
nich vztaht; vyjadfuje kli¢ovy moment vyrobnich vztahfi, v ném# se nejkoncen-
trovanéji projevuje kvalitativni uréenost vyrobnich wvztaht jako celku. Je tomu
tak proto, Ze vlastnické vztahy hraji zvla§tni #lohu p#i uplatilovdni dialektické
jednoty stranky vyrobnich vztahii a stranky vyrobnich sil, a proto, Ze prostfed-
nictvim ekonomickych vlastnickych vztaht ptsobi celek vyrobnich vztaht pfimo
na svou nadstavbu, pfedeviim na svou politickou a pravni nadstavbu.

Podivejme se ve strucnosti nejprve na zvla§tni dlohu ekonomickych vlastnic-
kych vztaht pii prosazovani dialektické jednoty stranky vyrobnich vztaht a strén-
ky vyrobnich sil. Kterykoliv proces spolecenské vyroby je jednak souborem
pretvatecich vztahd lidi viéi p¥irodé, vaéi véenym podminkam vyroby, a sou-
¢asné je i souhrnem vzdjemnych vztahid lidi. Neni opodstatnény ndzor, Ze by
vztahy lidi k pfirodé, k vécem, vyjadfovala pouze strdnka vyrobnich sil, a Ze by
vzajemné vztahy lidi v procesu vyroby znamenaly totéZ, co vyrobni vztahy. Vy-
robné provozni vztahy, i kdyz v sobé mnezbyiné zahrnuji i strdnku vyrobnich
vztahil, vyjadfuji svou kvalitativni urcenosti pfedevsim stranku vyrobnich sil.®
I stranka vyrobnich sil sama o sob& vzata ve své relativni specifi¢nosti, se pro-
jevuje nejen pfetvafecimi vztahy lidi vadi piirodé, ale i vzdjemnymi vztahy lidi
v procesu vyroby. Pro zpisob vyroby jsou primdrni vztahy lidi k pfirodé, pre-
deviim charakter vyrobnich néstroju. Charakter vyrobnich nastroji podmiriuje
vzajemné vztahy lidi v procesu vyroby, al uZz vyrobné provozni & ekonomické.
Proto, Ze vztahy lidi k vécnym podminkdam spolefenské vyroby maji tuto pri-
marni tdlohu v ramci celkového zkloubeni daného zptsobu vyroby, je stranka
vyrobnich sil — kterd v sobé sluéuje vyrobné technické vztahy lidi k pfirodé
— relativné revoluénéj§i strankou zpiisobu vyroby. Je ziejmé, Ze onen moment
stranky vyrobnich vztaha, v némz se koncentruji ekonomické vztahy lidi k véc-
nym podminkdm spoledenské vyroby, ma zvlasté intenzivni tlohu pfi prosazo-
vani dialektické jednoty stranky vyrobnich sil a stranky vyrobnich vztahd.
A timto momentem je pravé moment vlastnickych vztahti. — FEkonomické vlast-
nické vztahy vyjadfuji ekonomickou stranku spojeni pracovnikit a vyrobnich
nastroji. ,At jsou spolefenské formy vyroby jakékoliv, zistdvaji délnici a vy-
robni prostfedky vidy jejimi &initeli. Ale ve stavu vzijemného odloudeni isou
témito Ciniteli pouze potenciondlné. Aby se vibec mohlo vyrdbét, musi se
spojit. Zvlastni charakter a zpusob, jakym k tomuto spojeni dochdazi, odlifuje
jednotlivé ekonomické epochy spoledenské struktury.®® Jak je patrné uZ z Mar-
xovy formulace, kterou jsme si pravé uvedli, jsou i ekonomické vlastnické vztahy
predeviim vzdjemnymi spoledenskymi vztahy lidi (v tfidé rozdélenych spolecen-
skych formacich vzdjemnymi vztahy spoledenskych t¥id), a pouze se projevi
ve vztazich lidi k vécem. Ale ekonomické vlastnické vztahy jsou onim momentem

% Viz blize: J. Cibulka, Pokus o vymezeni kategorie vijrobnich sil a vgrobnich wvaiahil,
Otazky marxistickej filozofie 1962, & 3.
®* Marx, Kapital II, tesky, str. 45,

Otézky marxistickej filozofie XVII, 5 435



vyrobnich vztahti, pro néjZ je zékonité, Ze se vztahy lidi nutné projevuji jako
vztahy lidi k vécem. Je tomu tak proto, Ze ekonomické vlastnické vztahy vyja-
diuji ekonomickou stranku spojeni pracovniki s v§robnimi prostfedky. Protoze
ekonomické vlastnické vztahy vyjadfuji ekonomickou stranku spojeni pracovniki
s vyrobnimi prostfedky, jsou zékladem viech ostatnich momenti vyrobnich
vztahti; jde-li o tfidné rozdélené spolecenské formace, vyplyvaji z ekonomickyjch
vlastnickych vztahtl podstatné vztahy dangch spoledenskych tiid.10

Dialekticka jednota stranky vyrobnich sil a stranky vyrobnich vztahii se pro-
jevuje ve viech jevech a procesech spolecenské vyroby; upozorfiovali jsme pouze
na nékteré zvlastnosti dlohy ekonomickych vlastnickych vztahti p¥i prosazovani
této dialektické jednoty.

Pokud jde o dlohu momentu vlastnickych vztaht p#i uplatfiovani dialektické
jednoty vyrobnich vztaht a jejich politické a pravni nadstavby, t¥eba Fici, Ze
pravé prostfednictvim vlastnickych vztaht ptsobi ekonomickd zakladna bez-
prostfedné na politickou a pravni nadstavbu. Ekonomicka zdkladna, spoledenské
vyrobni vztahy, jsou hlubinnym zakladem viech procesti nadstavby. Tato uréu-
jici tloha ekonomické zakladny neni kauzilni povahy. Existoval-li by mezi eko-
nomikou a politikou kauzalni vztah, byla by naprosto logicka kupt. ekonomisticka
pfedstava anglického novinate, jenZz se Lenina zaddtkem dvacatych let tazal,
zda se nepman, stdvad-li se hospodafskou silou, musi stdt i politickou silou.t*

Chépali-li bychom wuréujici dlohu ekonomické zékladny kauzilng, nemochli
bychom vysvétlit éasovou prvoinost socialistické nadstavby pied zakladnou socia-
listické spoleénosti. Uréujici tloha ekonomické zdkladny vié&i nadstavbé vyja-

1 Srovnej vyklad o klitové tloze ekonomickych viastnickjch vztahd v komplexu vyrobnich
vziahii, ktery podava soudruh Miroslav K#izek ve stati O vlasinictvi a ekonomickjeh vata-
zich v Politické ekonomii 1961, & 6. Soudruh Kiizek wviak neopodstatnéné tvrdi, ze vlastnictvi
viyrobnich prostfedkil je ,substanci vijrobnich vztah@" (uvedend prace, str. 482). Soudruh KFi-
zek vychazi v celé své argumentaci z nedorozuméni; jako by se ekonomickd strinka bezpro-
stfedniho v§robniho procesu redukovala na ekonomické vlastnické vztahy. ,To, co sebou zcela
zékonité piin4sl objektivni spolefensky proces vymény latek mezi tlovékem a piirodou, jehoz
zakladnim prvkem je primdrni, uréujici a viechny ostaini momenty reprodukee prostupujic
moment viroby, to se nutné odrdzi i v celém komplexu vyrobnich vztahi. Onim urfujicim,
primarnim jsou tedy vlastnické vztahy ve sféfe bezprostfedni viroby, ony spolefenské vztahy,
které jsou ve Stalinové definici oznateny za ,formy vlastnictvi virobnich prostfedki® (uvedend
prace, str. 483). Smyslem argumentace soudruha Kfiika je, Ze v komplexu spolecenské vjroby
je vyroba primarni, a uréujici viéi obthu a rozdélovdni, a Ze ekonomické vlastnické vztahy jsou
ekonomickou strdnkou bezprostfedniho wirobniho procesu, takie ekonomické vlastnické vaztahy
proto musi byt uréujicim momentem vjrobnich vaztahd. Ve skuteénosti viak jsou ekonomickou
strankou bezprostiedniho vjrobniho procesu mnejen ekonomické vlastnické vztahy, ale i eko-
nomickd stranka spoledenské produltivity price, ekonomickd strdnka délby prace atd. Ekone-
mické vlastnické vztahy jsou pouze ekonomickou strankou spojeni pracovnikit a  vyrobnich
néstrojii. Je proto naprosto neopodstainéné vidét ve vlastnickych vztazich ,substanci vyrobnich
vztahil*, pokladat je za jakési podstatndjii ekonomické vztahy, nei jsou ekonomické momenty
produktivity prace, délby prdce apod. Ekonomicka strianka produktivity prdace, délby préce atd.
je 1ieji spjata se strankou vyrobnich sil, a proto nutng predstavuje v pomeéru k ekonomickym
vlastnickym vztahiim progresivnéjdi a podstatnéjsi moment. Klicovd dloha ekonomickych vlast-
nickych vztahii spoéiva vylutng v tom, #e vyjadfuji ekonomickou stranku spojeni pracovnikd
a vyrobnich nastrojii, a Ze proto, jak si jesté blize ukdieme, se v ekonomickych vlastnickych
vztazich fixuje kvalitativni uréenost daného historického typu vyrobnich vztahd.

V. I. Lenin, Sebrané spisy, esky, 33. svazek, SNPL 1955, str. 399,

436



dfuje sloZitéjsi typ dialektického determinismu.’® Politickd ¢innost v sob& odraZi
potieby vyroby a je zprostfedkujicim élankem rozvoje vyroby. Je takovym zpro-
sttedkujicim &lankem, v némz se zdkonité tendence rozvoje vyroby diferencuji
a fixuji vyraznéji, nei v samotné vyrobé, jeZ je hlubinnym zdrojem nadstavbo-
vych procesti. V politické ¢innosti spolecenskych t¥id nabyvaji zakonité tendence
rozvoje vyroby formy tfidnich zdjma, to je takové formy, jez vyvolava poli-
tickou aktivitu spolefenskych tfid. Precizni Leninova formulace, Ze politika
je koncentrovana ekonomika, Ze politické hledisko délnické t¥idy je koncentro-
vanym vyrazem podstatnych ekonomickych tendenci, vyjadiuje ve zkratce zpro-
sttedkovany charakter urcujici dlohy ekonomické zakladny viéi politické nad-
stavbé. Ve spleti ekonomickych procest to je sféra politické ¢innosti stidtni moci
délnické ti¥idy, jez je-li védecky Fizena marxisticko-leninskou stranou — v sobé
krystalizuje podstatné ekonomické tendence je§té casové dfive, nez se jasné
diferencovaly v samotném procesu spolefenské vyroby.

Uréujici tloha ekonomické zdkladny viiéi politické nadstavbé i aktivni loha
politické nadstavby v rozvoji ekonomické zdkladny se prosazuje prostfednictvim
vlastnickych vztahd jakoZto momentu vyrobnich vztaht. V podminkach ptechodu
od kapitalismu k socialismu se zdsadné primarni a uréujici aloha ekonomiky viéi
politice vzhledem k mimofddné sloZitosti wvznikdni socialistickych vyrobnich
vztahti prosazuje cestou bezprostfedniho &asového primatu politiky viéi ekono-
mice. V souvislosti s tim se ekonomické vztahy socialistického vlastnictvi pro-
sttedkd krystalizuji a pravé stabilizuji casové dFivé, neZ se rozvijeji ostatni
momenty socialistickych wvyrobnich wvztaht. ,...socialistickd revoluce, likvidace
soukromého vlastnictvi a ustaveni spoletenského vlastnictvi vyrobnich prostredkd
je historicky vychozim a rozhodujicim bodem ekonomického pfechodu od kapita-
lismu k socialismu...“®® Diky zvlastnostem dialektiky, ekonomiky a politiky
v epose pfechodu od kapitalismu k socialismu je mozné, Ze se podstatné rysy
socialistického vlastnictvi vyrobnich prostredkti pronikavé rozvinou téné po
uchopeni politické moci délnickou tfidou, ¢asové diive neZ ostatni momenty
socialistickych vyrobnich vztaht. I moment vlastnickych vztaht se vSak v rdmci
dialektického rozvoje celku socialistickych v§robnich vztahii neustile podstatné
rozviji. Soudruh Kozusnik cituje v zdvéru své studie Leninovy vyroky, Ze je
tieba prohlubovat socialistické zespoleden§téni vyroby, jehoz bylo dosaZeno likvi-
daci kapitalistického vlastnictvi.!

P¥i rozvijeni kapitalistickych vyrobnich vztahii politickd &innost burZoazie,
v niz hlubinné ekonomické tendence nabyvaly podoby relativné uvédomnélé po-
litické aktivity, uplatfiované aktivnimi nositeli téchto tendenci, pouze dovriovala
zivelny proces nariistdni kapitalistickych vyrobnich vztahéi uvnitf feudalismu.

® Timto slo#itéjsim typem dialektického determinismu, jenz v sob& zahrnuje kauzalitu jako
moment, se zevruhné zabyvam v monografii P¥inos Marxova Kapitdlu k pozndni spolecenskijch
sdkonit, Edice Rozprav Ceskoslovenské akademie véd 1962. V této stati se omezuji pouze na
pozndmku o vztahu zakladny a politické nadstavby.

B €. Kozusnik, citovana prace, str. 707.

" C Kofudnik, citovand studie, str. 707, citovan Lenin, Sebrané spisy, tesky, sv. 26,
str. 96; Vybrané spisy II, str. 298.
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V ramci této celkové struktury ekonomicko-politického nastupu kapitalismu, bylo
odli$né i vnitini uspofdddni vzniku jednotlivych momentd kapitalistickjch vy-
robnich vztahti. Ve své praci Ekonomicky obsah narodnictvi Lenin ukazoval, jak
se moment vlastnickych vztahl rozvijel fasové pozdéji, nez jiné momenty kapi-
talistickych vyrobnich vztahti: ,Marx gastokrat v Kapitdlu zdiraziiuje, Ze kapi-
tal si z pocatku podfizuje vyrobu takovou, jakou ji zastihuje, a teprve potom ji
technicky pretvafi. Je nesporné, ze némeckd Hausindustrie a rusky ,domdéci
systém velkovyroby“ jsou kapitalistickou organizaci primyslu, nebot nejenie zde
panuje vyroba zbozi, nybrz také vlastnik penéz ovlddd vyrobce a piivlastiiuje si
nadhodnotu. Je nesporné, ze konfrontovani ruského rolnictva, ,vlastniciho ptdu®,
se zapadoevropskym kapitalismem, které si oblibili narodnici, svédéi rovnéz
o nepochopenf, co to je kapitalismus. Také na Zapad&... se leckde udriuje
~polonaturilni* hospodafstvi rolnikii, ale tato skuteénost ani na Zapadé, ani
v Rusku neodstraiiuje jak pfevladani vyroby zboZi, tak ani podiizenost vét§iny
vyrobetll kapitdlu . . . Tato podfizenost zaéind obchodnim a lichva¥skym kapitalem,
potom pfertistd v pramyslovy kapitalismus, ktery je rovnéi z poéitku napresto
primitivni a nidim se neodliuje od starych soustav vyroby, potom organizuje
manufakturu — jejimz zdkladem je dosud ruéni price a pievlddajici doméacka
malovyroba, aniZz poruSuje pouto ndmezdniho délnika k pidé — a dovriuje
rozvoj strojnim velkoprimyslem. Teprve posledni, nejvy$si stadium je kulminaég-
nim bodem v¥voje kapitalismu, jediné foto stadium vytvafi plné vykofisfovaného,
jako ptak svobodného délnika, jediné z tohoto stadia vznikd (jak materidlné, tak
socidlné) onen ,sjednocovaci vjznam kapitalismu®, ktery si narodnici zvykli
spojovat s kapitalismem vitbec .. .15

Obdobné ve své praci Kdo jsou ptdtelé lidu Lenin ukazoval, %e pro kapita-
listickou kvalitu vyrobnich vztaht tehdej§iho Ruska je jediné rozhodujici celkova
podfizenost vyroby kapitdlu. Pracovali-li femeslnici nikoliv na objedndvku, ale
pro kapitalistu, ktery jejich vyrobky prodaval na trhu, §lo o kapitalistickou orga-
nizaci vjroby p¥es to, Ze vyrobni prostfedky doposud pattily oném femeslnikiim,!®
I kdyz je zfejmé, Ze uz v onom raném udobi kapitalismu, kdy jesté trvaly pred-
kapitalistické pravni formy vlastnictvi, uz vznikaly kapitalistické vlastnické vzta-
hy v ekonomickém smyslu, nelze celou véc redukovat pouze na protiklad mezi
kapitalistickym ekonomickym obsahem a p¥edkapitalistickymi pravnimi formami.
I v samotné sféfe ekonomickych vztahtt se — zejména v zemich, kde se kapita-
lismus rozvijel ,pruskou cestou® — je§té dlouho uchovavaly piedkapitalistické
prvky. Pravé moment vlastnickych vztahii byl v rdmci komplexni pfemény dia-
lektického celku vyrobnich wvztahi hlavnim nositelem dporného uchovavani se
prvki prezilych vyrobnich vztahd. Byl jim proto, Ze v momentu vlastnickych
vztahd se nejkoncentrovanéji fixuje kvalitativni uréenost daného historického typu
vyrobnich vztahd.

Podivejme se z tohoto hlediska jesté jednou na vznik kapitalistickych vyrob-
nich vztahdi. Rozpor mezi strankou vyrobnich sil a mezi strankou vyrobnich

15 V., 1. Lenin, Sebrané spisy, Cesky, 1. sv., str. 455—456.
6 V. I. Lenin, Sebrané spisy, ¢esky, 1. sv., str. 215,
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vztahti se prosazoval i uvnitf strdnky vyrobnich vztaht. Vznikaly prvky kapita-
listickych vyrobnich wvztaht, prvky feudalnich vyrobnich vztahd projevovaly
tendenci se uchovat, at se stavaly stdle vyhranénéj§i brzdou rozvoje stranky vy-
robnich sil. Nejrevoluénej$im momentem stranky vyrobnich vztaht byl moment
ekonomické stranky spolecenské produktivity prace, jimZ se maximalné prosa-
zuje dialektickd jednota stranky vyrobmich sil a strdnky vyrobnich vztahi. Za-
kladem vzniku kapitalistickjch vyrobnich vztahd byl takovy stuperi produktivity
prace, jenz uéinil pfichod kapitalismu nutnym. Pokud nebyl din, mohl existovat
v celych krajich nédmezdni pomér mezi bohatymi rolnickymi nevolniky a mezi
jejich nevolnickymi délniky, aniz nabyl kvality kapitalistického vyrobniho vztahu.'?

Moment ekonomické stranky spolecenské produktivity price je onim momen-
tem stranky vyrobnich vztahd, jimZ se prosazuje uréujici tloha stranky vyrob-
nich sil viéi strance vyrobmich vztahfi. Tendence pfeZilych vyrobnich vztaht
uchovavat se, i kdyZz se uz staly brzdou rozvoje vyrobnich sil, se koncentruje
v momentu vlastnickych vztahd, protoze v momentu vlastnickych vztahd se fixuje
kvalitativni urcenost historicky daného typu vyrobnich vztahi. Rozpor mezi roz-
vijejici se strankou vyrobnich sil a mezi uZ pfezilou strankou daného historického
typu vyrobnich vztahit se prosazuje uvnitf stranky vyrobnich vztahti jako rozpor
mezi momentem ekonomické stranky spoletenské produktivity price, a mezi mo-
mentem vlastnickjch vztahd.!8

Hybnou silou rozvoje lidské spoleénosti jsou vnitini rozpory mezi dvéma
zdkladnimi strankami spolefenské vyroby, mezi strankou vyrobnich sil a stran-
kou vyrobnich vztahil, V socialistické a komunistické spoleénosti je tento rozpor
neantagonistickym rozporem, ve spolefnosti rozdélené na mnepfatelské tridy, je
antagonistickym rozporem.'® Tento zdkladni rozpor obou stranek spoledenské
vyroby se prosazuje uvnitf strdnky vyrobnich vztahti jako rozpor mezi jednotli-
vjmi momenty strinky vyrobnich, vztahii. Je-li tento zékladni vnitfni rozpor
stranky vyrobnich vztaht antagonisticky, je antagonisticky i rozpor mezi timto
typem vyrobnich vztah@ a mezi rozvojem vyrobnich sil. Je-li neantagonisticky,
pak je neantagonmistick§ i rozpor mezi timto typem vyrobnich vztahii a mezi
strankou vyrobnich sil. Moment ekonomickych vlastnickych vztaht, je onou sfé-
rou stranky vyrobnich vztahf, v niZ se primarné projevuje, zda je vnitfni rozpor

17 Pfeménu naturdlni renty v pené#ni rentu nejen neshbytné doprovazi, nybri ji dokonce
predchézi tvofeni tfidy nemajetnych nddeniki, ktefi se ddvaji najimat za penize. V obdobi, kdy
tato t¥{da vznika, kdy se objevuje zatim jen sporadicky, wvyvinul se proto u lépe situovangch,
obrockem povinnych sedldkii zvyk vykofisfovat na vlastni udet zemédélské namezdni délniky prave
tak, jako jiz ve feuddlni dob& sami zdmoinéjsi poddani sedldci sami méli opét poddané. Tak
se u nich postupné vyviji moZnost nashromazdit jisté jméni a ménit se v budouci kapitalisty.
Mezi starymi drziteli piidy, ktefi samostatné hospodaif, tak venikd vrstva kapitalistickych pach-
tyif, jejiz vyvoj je podminén vieobecnym rozvojem kapitalistické vyroby mimo zem&délstvi®.
(V. I. Lenin, T#i zdroje a t¥i souédsti marxismu, Svoboda 1949, str. 34., citit z Marxova
Kapitalu III, 2.) | :

8 Viz Ota Sik, Ekonomika, zdjmy, politika. NPL 1962, str. 79, 190 a n. Tato staf byla

napsana v listopadu 1961, tak¥e v ni ui nebylo moZno navizat na Sikovy rozbory.
_ ' Antagonisticky rozpor je takov§y rozpor, pfi ném# rozvoj jednoho pélu rozporu nutné smé-
tuje k likvidaci druhého pélu rozporu. Neantagomisticky rozpor je takovy rozpor, pfi némi roz-
¥0j jednoho pélu rozporu piedpoklidd a vyzaduje rozvoj druhého pélu rozporu. Srovnej Slej-
$ka, O antagonistickijeh a neantagonistickjch rozporech, Nova mysl 1957, & 10, str. 922.
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daného typu vyrobnich vztahti antagonisticky & neantagonisticky, zda je tedy
také antagonisticky ¢i neantagonisticky rozpor mezi rozvojem stranky vyrobnich
sil a_mezi strdnkou vyrobnich vztahi historicky daného typu. Kupt. zikladni
rozpor kapitalistickych vyrobnich vztahil, rozpor mezi praci a kapitilem, se od-
haluje jako antagonisticky rozpor predeviim ve sféfe momentu ekonomickych
vlastnickych vztahiti. ,To, Ze prodej vlasini pracovni sily (ve formé& prodeje
vlastni price ¢ili ve formé mzdy) neni izolovanym jevem, nybri spoledensky
urCujicim ptedpokladem zboini vyroby, ze tedy penéini kapitdl plni funkci
P—-2Z Vp—ve spoledenském méfitku — to pfedpokladd historické procesy, které
rozlozily plvodni spojeni vyrobnich prostfedkd a pracovni sily: procesy, které
zplisobily, Ze masa lidu, délnici jako nevlastnici stoji proti nepracujicim jako vlast-
nik@im vyrobnich prostfedkd.“2® Antagonismus svého zédkladniho wvnitintho roz-
poru, jenz se takto vyrazné projevuje ve siéfe ekonomickych vlastnickjch vztaht,
vnaseji pak kapitalistické vyrobni vztahy do vSech svych ostatnich momentd.
Sama podstata celospoledenského fizeni vyroby orgidny spoledenského kapitalu
je vnitin& antagonistickd. Celospoledensky dosah &innosti téchto orgartt nutné
vyplyva z objektivniho kvalitativniho stupné kapitalistického zespolefensténi vy-
roby,2! a je v antagonistickém rozporu s tim, Ze tyto orginy jsou v rukou nej-
vét§ich monopolt a finanéniho kapitdlu. Marx poukazoval na to, Ze schopnost
tuvérové soustavy dirigovat pohyb nékolikandsobné vétsich kapitdlovych hodnot,
ne? jaké sama vlastni, je specificky kapitalistickfm vyrazem daného stupné ze-
spoledeniténi a celospoledenskych ekonomickych svazka. Leé tataz tvérova sou-
stava provadi soulasnd v zdjmu spekuladnich ziski finanéniho kapitilu nad-
mérny pocet spekulaénich koupi a prodeji proti sméru objektivnich potfeb spo-
le¢enského reprodukéniho procesu.??.

Obdobné vyuzivaji nejvétii soudobé monopolistické skupiny i stdtniho aparatu
k prosazovani svych konkurenénich z4jmd proti mase ostatnich kapitalistii. V ob-
dobi od éervence 1950 do éervence 1955 poskytla vlada USA 62,6 % vsech
zbrojatskych objedndvek 100 nejvétsim monopolistickym skupindm, kdeito vse-
chen ostatni t&ky pramysl USA dostal pouze 37,4 % objednavek. Zisk 500
nejvétiich podniki v USA v letech 1954 —55 ¢inil polovinu zisku celé kapita-
listické t¥idy USA. :

Cinnost a sama podstata organi spoletenského kapitalu takto v sobé& obsahuje
nesmifitelny antagonisticky rozpor. Funguji, aby ekonomicky celily roztfisténym
anarchistickjm tendencim masy kapitalisti, a také jim celi, le¢ soucasné vyuzi-
vaji celospoledenského dosahu své &innosti k prosazovani tychZ anarchistickych,
v pfipadé finanéniho kapitdlu parazitickych z4jmt v obrovském meéfitku.

M K, Marx, Kapital II, 1. kap., fesky, str. 41.

2t ... kapitalistickj vjrobni zpiisob ru$i soukromé vlastnictvi, i kdyZ v protikladnych for-
mach . .." K. Marx, Kapital ITI, XV, &esky, str. 284, O kapitalistickém zespole¢eniténi viroby,
viz V. I. Lenin, Kdo jsou pratelé lidu, cesky, Sebr. spisy 1, str. 184.

2 Kapitél III, X, &esky, str. 213; Kapitgl III, XXVII, str. 460, Kapitdl ITI, 2. svazek
cesky, XXX, kap., str. 28, str. 34.
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Antagonistické rozpory, jez prostupuji celou kapitalistickou ekonomiku, jsou
proto sice pohyblivou, le¢ v zakladé nepiekroéitelnou mezi kapitalistické formy
antagonisticky charakter kapitalistické ekonomiky se reprodukuje na stile vysii
fazi, a vede ke stale pronikavéj§imu osamostatiiovani stimulujicich i brzdivych
stranek navzdjem a vibec k prohlubujicimu se vzajemnému osamostatiiovani jed-
notlivych stranek rozvoje danych antagonistickych rozpori.

Antagonistickd  vnitfni rozpornost kapitalistickfch vyrobnich vztaht vidy
spotivd v rozporech mezi témi momenty kapitalistickych vyrobnich vztahi,
jimiz se v hlub§im stupni nez v ostatnich momentech prosazuje dialekticka
jednota stranky vyrobnich vztahd se strinkou vyrobnich sil, a mezi momentem
ekonomickych vlastnickych wvztahti, jimZ se uplatiiuje tendence téchto prezilych
vyrobnich vztahd uchovat nedotenu kapitalistickou kvalitu.??

V podminkach socialistickych vyrobnich vztahi vyjadfuje moment ekonomic-
kych vlastnickych vztaht nejkoncentrovanéji neantagonisticky charakter rozpori
socialistickych vyrobnich vztahii. Socialistické vlastnictvi vyrobnich prostfedki
(méame na mysli vSelidové socialistické vlastnictvi) vyjevuje nejvyraznéji ekono-
micks jaddro neantagonistickjch rozporti socialistické ekonomiky — rozpor mezi
pfimym vlastnickym pomérem kazdého jednotlivého pracujicicho k v§robnim pro-
sttedkim, a mezi centralizaci Fizeni, jeZ umoZiiuje, aby socialistickd spole¢nost
védecky vyuZzivala perspektivnich vyvojovych tendenci spoledenské wyroby, aby
védecky podrizovala okamZité diléi zdjmy jednotlivich skupin pracujicich celo-
spoledenskym perspektivnim z4jmum socialistické spoleénosti. Obé tyto stranky
vyjadiuji ve své dialektické jednotd podstatu socialistického vlastnictvi vyrobnich
prostfedki. V ekonomické strance socialistického vlastnictvi vyrobnich prostfedki
se takto nejvyraznéji projevuje neantagonisticky charakter zakladniho rozporu
socialistickych vyrobnich wvztahdi, V tom, Ze rozvoj momentu socialistického cen-
tralismu zékonité predpokladd a stimuluje rozvoj momentu pfimého vlastnického
poméru kazdého jednotlivého pracujiciho k vyrobnim prostfedkim, a Ze naopak
rozvoj tohoto pfimého vlastnického poméru piedpokladd a vyZzaduje rozvoj mo-
mentu centrilniho Fizeni, spocivaji specifické moznosti socialistick§ch vyrobnich
vztah skytat neomezeny prostor rozvoji vyrobmich sil. Jako v pfipadé vyko-
fistovatelskych spoledenskych formaci, tak i v pfipadé socialistickjch vyrobnich
vztahti se v momentu ekonomickjch vlastnick§ch vztahidi fixuje a koncentruje
kvalitativni uréenost daného historického typu vyrobnich vztah. V dialektickém
celku kapitalistickjch vyrobnich vztah@ se proto pfedeviim moment ekonomickych
vlastnickych vztahtl stiva nepiekonatelnou pfekazkou rozvoje spoledenské vyroby,
a dany typ vyrobnich vztahii musi byt likvidovan. Prostfednictvim momentu
ekonomickych vlastnickjch vztahtt se v tomto pfipadé projevuje tendence vyko-
fistovatelskych vyrobnich vztahti uchovivat se a brzdit rozvoj vyroby. V pfipadé
socialistickych vyrobnich vztahti viak podstatna kvalitativni urdenost téchto vy-
robnich vztah@ neni omezena rozdélenim spoleénosti na neptatelské t¥idy; mo-

2 Sry. Kapital I1I, XV. kap., gesky, str. 265—266; tatd? kapitola, str. 278—280, Kapital 111,
V. kap., str. 94, X. kap., str. 203.

Otdzky marxistickej filozolie XII, 5 Al



ment ekonomickych vyrobnich vztaht proto vyrazné vyjadfuje tuto kvalitativni
uréenost socialistickych vyrobnich vztahil rozvijet bez hranic vyrobni sily. U ostat-
nich momentt vyrobnich vztahi je dialektickd spjatost ekonomické stranky se
strinkou vyrobnich sil tak tésna, Ze tyto momenty zvla§té u ekonomické stranky
délby prace a produktivity price jednostranné vyjadfuji jednotlivé bezprostfedni
vyvojové tendence, jimiZ i za socialismu rozvoj stranky vyrobnich sil popohani
stranku vyrobnich vztahd k rychlej§imu rozvoji, pfiméfenému neustdlym a stile
bouilivéj§im proméndm stranky vyrobnich sil. Moment socialistického vlastnictvi
pravé proto, ze se v ném nejvyraznéji koncentruje specificnost stranky socialistic-
kych vyrobnich vztaht uvnitf jejich dialektické jednoty se strankou vyrobnich
sil, vyjadfuje naprosto vyrazné perspektivni zkloubeni centralizac¢nich i decentra-
lizaénich tendenci, dané podstatnjm neantagonistickym' charakterem jejich roz-
pornosti, a platné pro viechny vyvojové etapy socialistické i komunistické eko-
nomiky.

Podpora svétové socialistické soustavy umoziluje vznik a rozvoj socialistickych
vyrobnich vztahti i v takovich zemich, v nichZ je rozvoj vyrobnich sil na velmi
nizkém stupni. V takovych pfipadech to je vklinénost do celosvétového rozvoje
socialistické svétové soustavy, jez umoZfluje dané zemi, aby tu — ve vztahu
k danému mistnimu stupni rozvoje stranky vyrobnich sil — strdnka vyrobnich
vztaht relativné predbihala rozvoj stranky vyrobnich sil. Kupf. r. 1957 psal
ZenminZibao o hlavnim ekonomickém rozporu Ciny: ,Hlavnim rozporem je nyni
rozpor mezi pozadavky lidu vybudovat pokrokovou primyslovou zemi a skutec-
nosti, Ze nale zemé je zaostald agrdrni zemé, rozpor mezi tim, Ze lid poZaduje
rychly hospodéaisky a kultarni rozvoj, a tim, Ze neni moiné, aby nase souéasné
hospodéfstvi a kultura tyto pozadavky uspokojovaly“.2* V takto vyhranéné po-
dobé, Ze tiroveii vyrobnich sil v dané zemi je celkové niZ§i, nez aby odpovidala
pozadavkim socialistickych vyrobnich vztahd, mlZe tento rozpor vyvstat pouze
u zaostalé zemé, kde je vznik a rozvoj socialistickych vyrobnich vztaht umoznén
diky podpofe socialistické svétové soustavy. Pokud jde konkretné o Komunistic-
kou stranu Ciny, je tfeba té# vidét, #e Komunistickd strana Ciny orientuje
ekonomicky rozvoj Ciny na preskakovani nezbytinjych vyvojovych etap, Ze nena-
chazi ony vyvojové formy socialistickych vyrobnich vztahd, jez by v dané
etapé najidinngji rozvijely vyrobni sily (pfeskakovani epochy, kdy je hmotna
zainteresovanost hlavni hybnou péakou rozvoje socialistické ekonomiky ).

Av3ak nezivisle na této celkové chybné koncepci Komunistické strany Ciny
a nezavisle na zvla§tnostech zemi, jeZ nastupuji cestu socialistického rozvoje
diky podpofe svétové socialistické soustavy, existuje v dialektice vyrobnich sil
a socialistickych vyrobnich vztaht ten obecny rys, Ze socialistické vyrobni
vztahy perspektivnd obsahuji uZz ve svych poditeénich etapach obecné rysy
a tendence komunistické spoleenské formace. Je to zejména vselidové vlast-
nictvi vyrobnich prostiedkd, jez vyvstdva jako vyrazné diferencované ui v prvni
etapé vytvafeni socialistickych vyrobnich vztaht. Socialistické vyrobni vztahy
nejen Ze rudi nesoulad mezi pfeZilymi kapitalistickfmi vyrobnimi vztahy a mezi

" % Zenminsibaa 2. V. 1957.
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rozvojem vyrobnich sil; socialistické vyrobni vztahy prosazuji ui ve svych po-
¢atetnich etapéch, aby se rozvijely dlouhodobé vyvojové tendence rozvoje vyrob-
nich sil. Socialisticka industrializace provadi i v primyslové nejvyspélejsich ze-
mich takovou pfestavbu skladby primyslu, jez mneni diktovdna okamZitymi po-
tiebami rozvoje vyrobnich sil. Prestavbou skladby priimyslu uplatiiuje sociali-
stickd industrializace dlouhodobé potfeby rozvoje vyrobnich sil, jeZ jsou v dané
situaci vyrobnich sil teprve v procesu svého vznikani.

Moment ekonomickych vlastnickjch vztahtt v tomto smyslu koncentrované
vyjadfuje perspektivni tendenci socialistickych vyrobnich vztahfi, zatim co ostatni
momenty socialistickych vyrobnich vztaht jsou fZeji spjaty se strankou vyrob-
nich sil a s jeji momentilni drovni. ,

Vnitini dialektika ekonomickych vlastnickych vztahi jakozto momentu dialek-
tiky vyrobnich vztaht je zdkladnim jidrem a vychozim bodem, z ného? vyrista
cela slozitda struktura neantagonistickych rozporti v politice a v celé nadstavbs
socialistické spole¢nosti. V tom, Ze socialistické vlastnictvi je dialektickou jedno-
tou pifmého vlastnického poméru kazdého jednotlivého pracujictho vaéi v§rob-
nim prostiedktim i ekonomické centralizace vlastnickjch vztaht socialisticks
spolecnosti jako celku, spoéiva primarni diferencovany? ziklad wviech ostatnich
neantagonistickych rozport socialistické spolec¢nosti, jeZ jsou hybnym motorem
jejtho vyvoje.

V momentu ekonomickjch vlastnickych vztahil je soudasné dialekticki jednota
obou stranek, jez se ve skuteénosti neustale dialekticky ru$i a opét obnovuje na
vy$§i dirovni, ddna pfili§ bezprostfedné, tak, Ze budi iluzi jednou pro vidy dané
jednoty. I v podminkach socialistickych vyrobnich vztahti plati, ¢ moment eko-
nomickych vlastnickych vztahii nejen koncentruje, ale i fixuje podstatné tendence
vyrobnich vztaht. I za socialismu moment ekonomickych vlastnickjch vztahi
fixuje dynamickou vyvojovou perspektivu jako bezprostiedné dany stav; nutnost
uréeni kazdého daného stupné rozporné dialektické jednoty a jejiho obnovovani
na vyssi roviné vyvstiva nikoliv v momentu ekonomickych vlastnickych vztahi
samém o sobé, ale v téch momentech socialistickjch vyrobnich vztahd, u nichz
je stuperi jejich dialektické jedmoty se strankou vyrobnich sil tésnéj§i. Proto jsme
si uZz v predeslém vykladu zdiraziiovali, e se v momentu ekoncmickych vlast-
nickych vztaht tak vyrazné projevuji pouze obecné rysy celkového neantagonistic-
kého zkloubeni rozpornych stranek, charakteristické pro celkovy perspektivni
pohyb socialistickych vyrobnich vztaht. Konkrétni bohatstvi dialektiky i onoho
zakladniho neantagonistického rozporu nemtze byt dostateéné postiZeno momen-
tem ekonomickych vlastnickjch vztahti samym o sob& Kupt. to, Ze tuhy cen-
tralismus etapy socialistické industrializace byl onou metodou, jez v danjch
podminkich maximalné 4éinné ¥idila iniciativu mas a s maximalni rychlosti
vytvafela nezbytné podminky trvale vzestupného rozvoje iniciativy mas, je mo#no
viestranné postihnout pouze z hlediska dialektické jednoty stranky vyrobnich
vztahtt jako celku a strénky vyrobnich sil. Rovnéz i to, ze neustdle stupfiovana

= Hlubinn'jrm, le¢ jesté jasné nediferencovanym zdrojem rozvoje socialistické spoleénosti je
rozvo] virobnich sil a rozpor strinky virobnich sil a stranky vyrobnich vatahi.
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decenfralizace fizeni je umoZiiovdna zdkonité nutnou centralizaci objektivnich
ekonomickych svazkd jednotlivych ¢lankd socialistické ekonomiky, Ze pravé tato
centralizace objektivnich ekonomickych svazki (dodavatelsko-odbératelskych svaz-
kit) ¢éini pfebytetnym organizatni centralismus Fizeni, jenz byl pouze ndstrojem
ustavovani objektivnich ekonomickych centralizovanych svazkd, a Ze toto vie
vyzaduje jedté kvalitnéj§i centralni planovani atd. V momentu ekonomickych
vlastnickych vztahd, pokud jej bereme sdm o sobé&, se fixuje podstatnid perspek-
tivni tendence pouze v obecné a statické podobé. Nutnost zmén dangho vyve-
jového stupné socialistického vlastnictvi (a organizacnich forem tohoto stupné,
ku pf. zmén fizeni prostfednictvim hlavnich sprav v fizeni prostiednictvim na-
rodohospodafskych rad atd.) vyvstivd nejprve v ekonomické strince spoledenské
produktivity prdce a spoleéenské délby prdce — v téch momentech vyrobnich
vztaht, jimiz se pronikavéji prosazuje dialektickd jednota stranky vyrobnich sil
a stranky vyrobnich vztahd, a urfujici uloha stranky vyrobnich sil v rozvoji
této dialekticky rozporné jednoty. Teprve postupné se ekonomickd stranka téchto
procest diferencuje a fixuje prostfednictvim momentu ekonomickych vlastnickych
vztahl.

Z avé&r: Dialekticka konkrétnost, vlastni souhrnu vyrobnich vztahti, je v ur-
¢ittm stupni nutné obsaZena i v jednotlivich momentech vyrobnich vztaht.
Prostfednictvim momentu ekonomickych vlastnickych vztahd se nejkoncentrova-
néji projevuje kvalitativni uréenost daného historického typu vyrobnich vztahi;
jim se zejména primédrné projevuje zdkladni vnitini rozpor daného typu vyrob-
nich vztaht jako antagonisticky ¢ neantagonisticky rozpor mezi historicky danym
typem stranky vyrobnich vztahit a mezi strankou vyrobnich sil. Prostfednictvim
ekonomické stranky spolecenské produktivity prace a spoletenské délby préce se
maximalné prosazuje dialektickd jednota stranky vyrobnich sil i stranky vyrob-
nich vztahd, i urCujici tloha strdnky vyrobnich sil uvnitf této dialekticky roz-
porné jednoty. Naproti tomu moment ekonomickych vlastnickych vztah nejvy-
hranénéji vyjadfuje specifi¢nost stranky vyrobnich vztahi uvniti této dialek-
ticky rozporné jednoty, a fixuje kvalitativni uréenost historicky daného typu
vyrobnich vztaht. Tato tloha ekonomickych vlastnickych vztahdi ma kvalitativné
odli§ny vyznam v podminkich kapitalistickych vyrobnich vztahd a v podminkach
socialistickych vyrobnich vztaht.

DISKUSIA O AKTUALNYCH OTAZKACH METOD
A FORIEM VEDECKEHO ATEIZMU

NABOZENSKE PREZITKY A HLAVNI PRICINY JEJICH PRETRVAVANI

ALOIS GLOGAR

Vybudovinim zdkladd socialismu v Ceskoslovensku, odstranénim vykofistovatelskych
tiid a kapitalistické ekonomiky se naboZenstvi stalo v plném slova smyslu pfezitkem.
Nabozenstvi, stejné jako jiné formy ideologie a psychologie burZoazni spoleénosti, neni
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