sa riadi na zaklade vedy a vedeckého sve-
tondzoru a v ktorej st Iudové masy uve-
domelym tvorcom dejin. Filozofia sa stiva
svetondzorom doraz Sirfich mas, aktivne
budujiicich novi spolocnost, teoretickym
zakladom vedy a vietkej kultiry i riade-
nia spolofnosti. To ma na Slovensku o to
vdcsi vyznam, ze Slovensko — ako autor
dastejdic poznamendva — nema filozoficka
tradiciu, Ze u néds nebolo vyhranengch
materialistickych pridov a osobnosti a Ze
v dejindch natho myslenia dlho prigmo
prevladala teoldgia a klerikalizmus (fo st
skutotnosti, ktorjch historické korene by
bolo treba csobitne skamat). Z {ychto sa-
vislosti, pravda, plyna tlohy pre kulitirnu
revoliiciu na Slovensku a osobitne aj pre
filozofiu.

Druha ¢ast Uhrovej knihy ma celkom
ing charakter. Je to vlastne menej roz-
siahla stadia, ktord podava ndért vyvinu
filozofie na Slovensku od roku 1948, jcj
kvantitativneho i kvalitativneho rastu, ota-
zok jej tvorivého rozvijania po XX. sjazde
KSSS a XI. sjazde KSC i jej nedostatkov

a v spojeni s tym nadhadzuje najaktual-
nejsie dlohy nafej filozofie v dalSom vy-
vine nafej spolotnosti smerom ku komu-
nizmu. Této ¢ast knihy nemédZe, priredze-
ne, nahradit prdcu o dalfom vyjvine filo-
zolie na Slovensku, ktord by sa opierala
o podobne hlbokidi analyzu tohto vyvinu,
ake] Uher podrobil filozofické zapasy v ro-
koch 1945—1948. Naopak, takito daliia
praca sa po Uhrovej knihe priam Ziada
ako jej pokracovanie.

Zaveretnou §tadion autor cheel
zrejme zddraznif aktudlny rdz svojej prace
a v tomto zmysle aj ,domysliet svoju
histériu filozofie "v rokoch 1945—1948.
Hodnotnd je jeho reprodukcia uzneseni
UV KSC a UV KSS z roku 1959 o filo-
zofil. A wvelmi kladne treba hodnotif ta
gast jeho dvahy o najunoviich lohach
filozolic, v ktorej rozpraciva vzfahy filo-
zofie k Sireniu vedeckého atelzmu a k idei
proletarskeho internacionalizmu, kioré ma-
i prvorad¢ vyznam v kultdrnej revolacii
na Slovensku.

viak

Jalius Sefrdanek

EINSTEINOV SVET

Koncom minulého roku vysla v Cesko-
slovenskom spisovatelovi pozoruhodna pub-
likdcia pod nazvom: Albert Einstein, Jak
vidim svét.* Prinaga wvyber prileZitostnjch
stati a uvah, ktoré z nemeckého origindlu
usporiadali Vladimir Rumi a Ivan Ulehla.
Napriek tomu, Ze v praci nejde o syste-
matické zachytenie Einsteinovych teéril a
jeho filozofickjch nahladov, poddva viber
velmi zaujimavy prehlad jeho dvah z ob-
lasti teoretickej Iyziky, ako aj =z oblasti
vedeckej metodolégie, tedrie poznania a
spolodenskej problematiky.

Vyber sa tematicky éleni na pit éasti.
Prvd obsahuje prejavy, kioré
predniesol pri prilefitosti vyrofi a oslav

* A, Einstei n, [ak vidim svél, Praha
1961.

Otizky marxistickej filozofie XVII, 3

Einstein

takjch vyznamnych postdv z oblasti fyzi-
ky, ako boli Newton, Maxwell, Lorentz a
Planck. Ide o prejavy kratke éo do roz-
sahu, no hlboko vystiiné ¢o do postrehu
a hodnotenia. Len odbornik, dielo ktorého
je vndtorne spité so svojimi velkymi pred-
chodcami a stafasnikmi méze tak suve-
rérme komentovat a hodnotif. Druh4 éast
zahriiuje vyber stati, v ktorjch Einstein
pri réznych prileZitostiach, struéne a v po-
pularnej forme vysvetluje zakladné prin-
cipy svojej #pecidlne] a vieobecnej tedrie
relativity a unitdrnej tedrie pola. MoZno
precitat  kolkokolvek wikladov o Einstei-
novych teéridch od najpovolanejsich od-
bornikov, Ziaden z nich ndm tolko nemédze
dat ako vyklad samotného autora. V jeho
viklade je nielen logika celej stavby, ale
i atmostéra jej budovania, prave ona nam
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umoZfiuje celkom pochopif hodnotu velko-
lepého diela, ktoré Einstein vytvoril.

Velmi zaujimavd je tretia &ast; predsta-
vuje nam Einsteina, opastajuceho istd
podu svojich odborngch fyzikidlnych dvah
a zamjyslajiceho sa nad otazkami logickej
struktary fyzikdlnych teérii, skiimajdceho
gnozeologickéi nosnost axiomatickych za-
kladov klasickej i relativistickej Iyziky,
vztah empirického a raciondlneho v pozna-
ni atd. Prave tito ¢ast nam dava moZnost
pochopit smer Einsteinovych filozofickych
tvah, ktoré ho po cely Zivot zaujimali a
ktorym venoval viacero stadii. Nesporne
Einstein spldca dafi pozitivizmu a ma-
chizmu, no sidasne daleko prekraduje ich
ramee. Dokazuje to najmi jecho postulat
existencie ,redlneho stavu® Iyzikalneho
systému, t. j. toho .%o objektivne existuje
nezavisle od kazdého pozorovani® alebo
merania a o mdZe byt zdsadne opisané
fyzikdlnymi vjrazovymi prostricdkami®
(str. 108). Je zname, ze priave na tomto
postuldte zaklada svoju kritiku kvantovej
tedrie, najmi v jej interpretacii kodanskou
tkolou, vedenou Nielsom Bohrom. Ide o
tzv. pravdepodobnostni interpreticin kvan-
tovej mechaniky, opierajicu sa o hladisko,
Ze wvelidiny vyskytujdce sa v zikonoch
kvantove] mechaniky nemoZno vztahovat
na opis danej [yzikalnej reality, ale len
na opis pravdepodobnosti pre jej vyskyt.
Ide o postulit jednozna¢ne materialistic-
ki, prave v fiom treba vidiel yychodisko
prc objavenie novych zakonitosti, ktorymi
Einstein — ako nik v na%ej dobe — obo-
hatil poznanie dialektickej Struktdry fyzi-
_ kidlnej reality. Einsteinovo meno je takto
spojené s nietim, ¢o ma azda ete daleko-
siahlej§i dosah ako jeho tedria relativity.
Faktom je, Ze teoretickd fyzika naSej doby
sa dostala do kvalitativhe novej oblasti
biadania materialnej skutoénosti, do oblasti,
ktordt uz nemozno vedecky interpretovat
bez prihliadania na jej dialekticki povahu.
Kriza klasickej newtonovskej [yziky ne-
spofiva v tom, Zeby zakony mechaniky
stratili platnost pre oblast reality, na ktora
sa tato fyzika vztahovala. Naopak, je priam
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udivujiice, v akej miere a v akom rozsahu
tieto zakony boli a st postacujice, a ¢o
vietko na nich bolo a je mo¥né vybudovat
(fakticky cel¥ moderny priemysel okrem
priemyslu  atémového). Kriza pramenila
z nemoznosti ich pouZitia pre novi oblast,
ku ktorej sa fyzika priblizila najmi novy-
mi objavmi v oblasti svetelnjch a elektro-
magnetickych vin. Ide o oblast, struktira
ktorej zjavne odhaluje svoje dialektické
érty a ktorej zakladné vlastnosti a zako-
nitosti nemo?no postihovat bez prihliada-
nia na principy materialistickej dialektiky.
Prive vo svetle tychto principov, ktorym
§pecifickt konkrétnu tvdrnost ddva nova
oblast fyzikalnei reality, odhalila sa obme-
dzenost klasickej mechaniky. Aviak vzhla-
dom na to, ¢ ide o dve kvalitativne dife-
rencované oblasti fyzikdlne] reality (i ked
vnatorne spité a z4vislé) so sebe vlast-
nymi zakonitostami, vlastnou $pecificko-
slou, zd4 sa neprimeranym hovorit o kla-
sickej mechanike ako o medznom pripade
kvantovej mechaniky alebo relativistickej
tyziky.

Einstein samozrejme, neobjavil zdklad-
né principy malterialistickej dialcktiky.
Objavil vsak taky vyklad novych javov
materidlnej skutoénosti, ktory bol v sidlade
s dialektickou povahou tejto skutotnosti.
(V tejto sdvislosti je zaujimavy priklad
z histérie: Engels v polemike s Diihrin-
gom, obhajujic Marxa hovori, Ze Marx
nesnival o pokuse dokdzat historickd ne-
vyhnuinost kapitalistickej akumulicic a
upadku zdkonmi dialektiky. Naopak po-
tom — ako historicky ukézal, ze sa v sku-
tofnosti fento proces u# Eiastotne odohral
a Giastoéne sa musi odohrai — charakte-
rizoval ho ako proces, ktory sa vyvija po-
dla uréitého dialektického zdkona.) Ne-
treba podrobne hovorit o Einsteinovom
vedeckom prinose, stadi sa zmienit o obja-
veni vniatornej spdtosti fasu a priestoru,
zévislosti ¢asovopriestorovich vlastnosti od
hmotngch telies a ich pohybu, formulo-
vani zdkona ekvivalencie masy a energie,
o objaveni protirefivej jednoty tjchto dvoch
zakladnych kamefiov materidlneho sveta,



aby sme mohli ocenit velkost Einsteinov-
ho diela a jeho dosah pre vedeckomate-
rialisticky svetondzor. Popri tjychto epo-
chalnych objavoch nam Einsteinove idea-
listické ,vykyvy" pri riefeni niektorych
problémov, pripadajii skér ako skice, ktoré
si jeho velky duch naértal, aby si nako-
niec vybral spriavny smer svojho uvaZo-
vania.

Je pozoruhodné porovnal dneiny stav
badania v teoretickej fyzike s nicktorymi
Einsteinovymi Gvahami, najmd s tymi,
ktoré naértol vo svojej vieobecnej tedrii
relativity a ktoré rozvinul v tzv. unitarnej
tedrii pola. Pre dneiny stav je charakte-
ristické velké dusilie podat teoreticky vy-
klad pre nové javy, ktoré priniesli vj-
sledky experimentialneho badania. V sa-
vislosti s nedostatkom takéhoto wvykladu
sa ¢asto hovori o krize v sicasne] teore-
tickej fyzike, podobnej krize klasickej me-
chaniky. Ved ak pred 30 rokmi boli zna-
me iba dva druhy poli (gravitatné a
elektromagnetické) a Styri druby ,elemen-
tairnych Castic® (elektrén, protén, fotén a
neutrén), dnes sa hovori u¥ o jadrovom
poli, mesonovom poli elckirénpozitrénovom
poli, priom fyzika k. dneinému polin
okolo 30 ,elementarnych fastic® stale pri-
diava nové. Veelku ide o objavenie zako-
nitosti hmoty samej osebe; napr. podla
akych zdkonov sa meni jedna ,elemen-

tirna“ Castica na druhd. Napriek velkim -

dspechom kvantovej tedrie sa ukazuje, Ze
nestaéi na primerand analyzu novjych za-
konitosti mikrosveta, Ze by bolo treba vy-
budovat tcoretické zaklady pre nova sub-
kvantovii mechaniku.

Einstein vychidzajic z predpokladu, Ze
priestor a ¢as st vniforne spdté so sta-
vom hmoty a Ze zavisia na tomto stave,
uvazoval o existencii jednotného material-
neho pola, v ktorom pésobenie gravitaé-
nych, ba dokonca aj elekiromagnetickjch
sil by sa prendsalo na geometrické vlast-
nosti priestoru a &asu, a to by fakticky
umoZiiovalo geometricky zachytit pdsobe-
nie aéinkov tychto sil, ¢iZe staval na pred-

poklade, Ze z geometrickych vlastnosti by

Otdzky marxistickej filozofie XVII, 3

malo byt moZné vyvodit vietky zakladné
fyzikalne zakonitosti, Dnes sii zndme ne-
dostatky Einsteinovej unitirnej teérie, no
zdd sa, Ze jednej plodnej koncepcli tejto
teérie treba venovat velki pozornost. Po-
dla nej treba atomistickii predstavu sveta
(hmotné body rozmiestené v priestore)
nahradit predstavou akéhosi spojitého pro-
stredia, v ktorom materidlne &astice, hmot-
né ‘body (rozloZené v priestore) predsta-
vuji skor zvlastne oblasti tohto prostredia,
akési- druhy viru, §iriaceho sa v poli. Ni-
jaky hmotny bod, ani &astica si neméze
zachovaf svoju totoznost a podliecha usta-
vienej premene. V skutofnosti nemdiu
existoval dve totoZné d&astice, lebo kazda
je svojim spdscbom viazand na svoju
oblast prostredia, kvalitativne nesmierne
diferencovantt a stale sa meniacu. To by
dalej znamenalo, Ze ,neuréitost® CEastice
nie je prejavom obmedzenosti nasich po-
znavacich schopnosti, ale je vysledkom
zavislosti od $§pecifickych vlasinosti, hlb-
gich a diferencovanych savislosti, kioré
charakterizujt nekoneéne rozmanita pod-
statu materialnej skutofnosti. Nech takédto
koncepcia akokolvek zvadza k idealistic-
kfm zaverom, myslim, Ze jej sprdvne po-
chopenie odhaluje jej hlboko materialistic-
ké jadro. Ak ju domyslime dalej, nezna-
mend likvidovanie singularity materidl-
neho sveta, popicranie pretrZitosti, skér
znamend definitivne odstrdnenie pojmu
Jkoncénich® elementov hmoty, ktory mo-
hol mat svoje uplatnenie v klasickej me-
chanike, no pre svoju nedialektickit pod-
statu ho mnemofno uplatnift v novych
tedriach o Struktdre hmoty. Takéto cle-
menty“ majd totiZ predstavovat koneiné
a nemenitelné prvky hmoty, z ktorjch je
vystaveny cely materidlny svet (podla
laplaceovovskej predstavy). V Einsteino-
vom ponimani niet koneinjch elementov,
je len stale sa pohybujfica materidlna sku-
totnost — skutoénost, v ktorej vietko
podliecha zmene, Teda aj ,elementirna
¢astica" ma vlasint protireéivii povahu,
a teda ma svoju histdriu, ako ju md orga-
nizmus i hviezdne sistavy (Ambarcumia-
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nove nazory). Z tohto hladiska sa Ein-
steinova koncepcia javi progresivnejSou
ako koncepcia M. Bohra, v ktorej sa po-
¢ita s koneénymi dalej nerozlozitelnjmi
a nemennjymi materidlnymi bodmi s urci-
tou masou, no bez dimenzii.

Stvrtd a piata &ast vyberu obsahuje
Einsteinove prejavy a fvahy k rdéznym
spoloéenskym, politickym a svetonizoro-
vym otizkam. Silne podsobi, ako Einstein
zédpasi o prehlbenie priestoru  ludskosti;
priestoru, v kitorom niet vulgdrnosti, ne-
navisti, prifery vojen, vykoristovania é&lo-
veka ¢Elovekom, fasistickej zvrhlosti, prie-

. dzajt, kde a kedy boli uverejnené.

storu, v ktorom sa v mieri a vzadjom-
nej tcte rozvijaji velké charaktery a silné
osobnosti. No Einstein nedovidel, Ze takjto
priestor nemdZe budovai ¢flovek sim, Ze
pre to je potrebna progresivna spolofenska
sila, schopnd zmenit staré podmienky a
vytvorit podmienky nové, v ktorych jedine
mézu vyrastaf ludia, akych on mal na
mysli.

Za nedostatok publikicie pokladém to,
Ze jej zostavovatelia neuviedli k jednotli-
vim statiam presnejSie ddta, odkial pocha-

]. Bodndr

I(ULT(JRA KOMUNIZMU, KTORA DO SEBA POJIMA A KTORA ROZVIJA VSETKO
NAJLEPSIE, CO SVETOVA KULTURA VYTVORILA, JE NOVY, NAJVYS3S8I STUPEN
V KULTURNOM ROZVO]I LUDSTVA. STELESNI CELU MNOHOTVARNOST A BOHAT-
STVO DUCHOVNEHO ZIVOTA SPOLOCNOSTI, VYSOKU IDEOVOST A HUMANIZMUS
NOVEHO SVETA. BUDE TO KULTURA BEZTRIEDNE] SPOLOCNOSTI, VSELUDOVA,

VSELUDSKA.
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