v skuto¢nosti i v umeni vidy vystupuje ako zmyslové, predmeté uskutoénenie
harmonickej jednoty osobného rozvoja &loveka a foriem spolodenského Zivota, ked
vieobecné, spolofenské, vieludové vystupuje ako vlastny vntatorn§ Zivot jed-
notlivca,

Z povedaného vyplyva, Ze pokus stotoZnit umeleckis metédu s filozofickymi
principmi, s ideologickymi ndzormi, je neopodstatneny.

Pozastavili sme sa pri niektorych v8eobecnych otdzkach, stvisiacich s pod-
statou umeleckej metédy vcelku a jej spojenia so svetondzorom, Aviak otdzka,
v akych historickych podmienkach vznikali a formovali sa jednotlivé umelecké
met6dy (klasicistickd, romantickd, realistickd atd.) a v fom st ich zvlastnosti, si
vyZaduje osobitné skiimanie.

ODSTRANOVANIE PODSTATNEHO ROZDIELU"
MEDZI DUSEVNOU A FYZICKOU PRACOU
ZA SOCIALIZMU

STOJAN MICHAJLOV

Filozoficky tdstav Bulharskej akadémie vied

Podstatny rozdiel medzi dufevnou a fyzickou pracou patri k hlavnym charak-
teristickym CrtAm socialistickej spoloénosti a jeho prekonivanie je zdkonitym
procesom vedticim ku komunizmu. T§m sa vysvetluje rastici zdujem o tito
otdzku v marxistickej literatire tak v SSSR, ako aj v ostatnych socialistickych
krajinéch.

V tejto stati neméZeme vyCerpat velky a mnohostranny problém podstatného
rozdielu medzi duevnou a Iyzickou pracou. Ststredime sa preto len na niektoré
jeho hlavnej§ie stranky. '

K OTAZKE VYMEDZENIA PODSTATNEHO ROZDIELU MEDZI DU'SEVNOU
A FYZICKOU PRACOU ZA SOCIALIZMU

V marxistickej literatdre sa uz ustalil spravny nahlad, Ze po odstrdneni proti-
kladu medzi dufevnou a fyzickou prdcou v procese socialistickej revoliicie zostidva
za socializmu podstatny rczdiel medzi nimi. No stile eSte jestvuje nestilad
v chdpani tohto podstatného rozdielu. Niektori autori ho zu#uji prevazne na
rozdiel v kultdrno-technickej trovni -medzi dufevne a fyzicky pracujtcimi. Tito
autori sa potom prirodzene nazdavaji, Ze hlavnym obsahom prekonivania pod-
statného rozdielu medzi duevnou a fyzickou pracou je zvySovanie kultirno-
technickej trovne fyzicky pracujacich.

Tieto nahlady st jednostranné a preto nespravne.

Treba si uvedomit, Ze podstatny rozdiel medzi duSevnou a fyzickou préacou
za socializmu je pojem, ktory odrdZa socidlny proces vzajomného pésobenia du-
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Sevnej a fyzickej prace. Takéto vzajomné pdsobenie je vSak mozné len vtedy,
ked rozdiel medzi dusevnou a fyzickou prdcou prekroéil ramec individua a pre-
javuje sa v spolodenskom meradle, alebo inaksie, ked jestvuje spolotenskd delba
na fyzicka a duSevnd pracu. To znamend, ze pracujici v socialistickej spoloé-
nosti patria k dvom velkym, stilym, profesiondlne odlifnym skupindm, ktoré
zaujimaji rozdielne miesto v §truktdre socialistickej spolognosti a pripadd im
rozdielna tloha v jej vyvine. St to fyzicky a duSevne pracujtci. Tak napriklad
robotnici a druZstevni rolnici sa zaoberajti profesionédlne fyzickou pracou, nakolko
plnia funkcie bezprostrednych vyrobcov hmotnych statkov; inteligencia sa zaobera
profesionélne dufevnou pracou, kedZe plni riadiace funkcie v spolo€ensko-poli-
tickom Zivote a vyrobe a vedecky i umelecky odrdZa skutocnost.

Predovictkjm v tomto spoéiva socidlny rozdiel medzi duSevnou a fyzickou
pracou. Podstatnj rozdiel medzi nimi za socializmu zahriiuje teda do svojho
obsahu predovietkym spolotenskdi delbu na duSevna a fyzickd pracu. Z toho
vyplyva, ze odumieranie spolofenskej delby na duSevni a fyzickd prdcu a s tym
spojeny zanik inteligencie ako osobitnej spolodenskej vrstvy tvori hlavna napli
prekondvania podstatného rozdielu medzi dufevnou a fyzickou pracou na pre-
chode ku komunizmu.

Pokial ide o rozdiel v kultirno-technickej drovni medzi duSevne a fyzicky
pracujicimi, tento rozdiel nemoino odstrdnit bez prekonania spolocenskej delby
na dusevni a fyzickd pracu. Fyzicky pracujici mézu dosiahnut dulevne pracu-
jacich po kultdrno-technickej stranke len vtedy, ked v désledku rozvoja mate-
ridlno-technickej zakladne a socidlnej 3truktdry spolofnosti na prechode ku
komunizmu zaénii sdstavne plnit funkecic dufevnej price. Prirodzene, plati to
aj opaéne: nemozno fspesne prekonat spolotenskd delbu na duSevnd a fyzicka
pracu, ak sa nebude neustile zvy$ovat kultdrno-technickd twroveil pracujtcich.
Obe stranky st v tesnej jednote a vzijomnej zavislosti. Rozhodujica tloha vSak
pripada spologenskej delbe na dulevnd a fyzicka précu, lebo tito 'delba urtuje
miesto pracujicich v socidlnej §trukttire. A% z toho potom vyplyva potreba tej &i
onej kvalifikacie.

A tak podstatny rozdiel medzi duevnou a fyzickou pracou za socializmu spo-
&va v tom, Ze dulevna praca, ktord vykonava inteligencia, je oddelend v spolo-
¢enskom meradle od fyzickej price, ktorti vykondvaji robotnici a druZstevni
rolnici, prifom jestvuje zna&ny rozdiel v kulttrno-technickej drovni medzi du-
Sevne a fyzicky pracujacimi.

Taky je vlastny obsah podstatného rozdielu medzi duSevnou a fyzickou pracou.

Podstatny rozdiel medzi dusevnou a fyzickou pracou za socializmu sa svojim
triedno-socidlnym charakterom zasadne li§i od protikladu medzi nimi. Ide
o kvalitativne novii etapu v dejinnom vjvine vzajomného vztahu medzi dusevnou
a Iyzickou pracou. Pri protiklade medzi dufevnou a fyzickou pracou v kapita-
listickej spolotnosti dusevna préca objektivne sltzi ako prostriedok uskutociio-
vania, podporovania a upeviiovania friedneho dtlaku a vykorisfovania. To sa
odra¥a v antagonizme medzi riadiacou a vykonnou funkciou v procese mate-
ridlnej vyroby; odrdza sa to aj v roztrike medzi politicko-riadiacou ¢innosfou
a fyzicky pracujicimi — politicko-riadiaca ¢innost sldzi na potlacanie boja
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vykoristovanjch tried za oslcbodenie, je mohutnou nadstavbovou silou, ktora spo-
lupésobi pri ich vykoristovani; prejavuje sa to aj v ideologickej funkeii apolo-
gétov kapitalizmu, ktori burzodzii zabezpefuji duchovné podrobenie mds.

Pri podstatnom rozdiele medzi dufevnou a fyzickou pracou sltzi duSevna praca
veci oslobodenia robotnickej triedy, upeviiovaniu a rozmachu socialistickej spo-
lo¢nosti. ,Prv,“ napisal Lenin, ,v§etok Iudsky um, cely jeho talent tvoril iba
preto, aby dal jednym vietky vydobytky techniky a kultiry a druhgych pripravil
aj o najnutnejiie — o vzdelanie a rozvoj. Ale teraz sa vietky zdzraky techniky,
vietky vydobytky kultiry stand majetkom vietkého Iudu, a odteraz sa nikdy
ludsky um a talent nestane prostriedkom ndsilia, prostriedkom vykoristovania®
(Spisy, zv. 26, str. 433).

Socialisticka podstata vzajomného vztahu dulevnej a fyzickej prace prejavuje
sa v niekolkych smeroch: §tatno-politické riadenie ako jedna z délezitych oblasti
pouZivania dufevnej prace odrdZa zdujmy pracujtcich a slazi im; riadiaca funkcia
v materidlnej vyrobe ako vyjadrenie duSevnej price inZiniersko-technickej a eko-
nomickej inteligencie organizuje sprdvny chod vyrobného procesu so zretelom
na dosiahnutie maximilnych vysledkov v rozvoji vyroby, na dom je priamo
zainteresovanid robotnicka trieda a vSetci pracujaci; veda za socializmu ako
dal§ia rozsiahla oblast duSevnej price je postavend cclkom do sluzieb socialistic-
kého budovania — vedecké objavy maji obrovsky v§yznam pre urychleny rozvoj
vyrobnych sil a pre zvySovanie socialistického uvedomenia ludovych mas; sociali-
stické umenie, ktoré je produktom dulevnej préce tisicov pracovnikov v tejto
oblasti, reprodukuje v umeleckych obrazoch boj ludu za socializmus a slazi
uspokojovaniu rychle rastficich estetickych potrieb pracujicich, ich spravne;
vychove v komunistickom duchu.

Hlavnou értou, ktord charakterizuje vztah duSevnej a fyzickej préce za socia-
lizmu, je vzdjomnid pomoc, spoluprica. Tieto priatelské vzfahy si konkrétnym
vyjadrenim socialistickych vyrobnych vziahov. Su ukazovatelom jednoty zdklad-
nych zdujmov duSevne pracujicich (inteligencia) a fyzicky pracujicich (robot-
nici a druzstevni rolnici), na zaklade ktorej sa utvira nerozbornd mordlno-
politicka jednota vietkého Tudu.

Jasnym vyrazom socialistického vztahu duSevnej a fyzickej prdce je okolnost,
Ze v nadej krajine a za socializmu vébec nejestvujii nijaké triedne priehrady medzi
duSevne a fyzicky pracujucimi. KaZdy fyzicky pracujaci, ak ma patri¢né pracovné
vlastnosti, méze sa stat dufevnym pracovnikom v §tdtnom, hospodirskom a
kultarnom aparate, v spolofenskych organizdciach, vo vede a umeni. Nasa
inteligencia sa neustdle doplfia robotnikmi a druZstevnikmi alebo ich defmi.
V skolskom roku 1958/59 poget studujiicich — robotnikov, druzstevnikov alebo
ich deti dosiahol v porovnani s celkovim poétom riadne &§tudujtcich 56,5%.
Znacna cast vedidcich kddrov v spolotenskych organizdciich a §titnom aparite
vy§la z prostredia robotnikov a druZstevnikov, t. j. spomedzi fyzicky pracujucich.
V podstate to plati aj o mnohjych na¥ich vedeckych a umeleckych pracovnikoch.

Pri svojej praci udrzujit dufevne pracujici neustdle spojenie s robotnickou
triedou a druZstevnymi rolntkmi. Toto spojenie sa uskutoéiiuje formou §tadia
a vedeckého zovseobectiovania skiisenosti pracujtcich vo vyrobe, v spdsobe Zivota,

Otdzky marxistickej filozofie XVII, 3 231



v spolocensko-kulttrnom zivote, prostrednictvom besied, prednaSok, populdrno-
vedeckych publikacii, brigdd na pomoc vyrobe a pod. Na druhej strane ma ob-
rovsky vyznam neustéle rastica uloha robotnikov a druzstevnikov pri vykondvani
funkcii dufevnej prdce v rdznych oblastiach, o je moZné len vtedy, ak je vza-
jomny vztah oboch skupin naplneny stdruiskym obsahom.

Socialisticky charakter vzfahu dufevne] a fyzickej prace prejavuje sa teda
trojako: v cielavedomosti a triednej podstate dufevnej prace, ktord slaZi zdujmom
socialistickej vystavby, ludovym masdm; v tesnom a rozmanitom styku a vzi-
jomnej pomoci dusevne a fyzicky pracujtcich; v socidlnej rovnorodosti dufevne
a fyzicky pracujtcich, v tom, Ze miznii socidlno-triedne prekdzky prechodu
od fyzickej k dufevnej praci.

O PROTIRECENI MEDZI DUSEVNOU a f‘YZICKOU PRACOU ZA SOCIALIZMU

Odstranenie protikladu medzi dugevnou a fyzickou pracou, ktoré predstavuje
likviddciu antagonizmu medzi nimi, neznamena, %e za socializmu mizne akékol-
vek protiredenie medzi duSevnou a f{yzickou pracou. Existericia podstatmého roz-
dielu medzi duSevnou a fyzickou prdcou je postadujficim zdkladom pre vznik
protirefeni medzi nimi v procese ich sidruzského vzajomného vzfahu.

V stvislosti s tym treba venovat pozornost istej velmi rozSirenej predstave,
ktord stotoziluje protire¢enia medzi duSevnou a fyzickou pricou s podstainym
rozdielom medzi nimi. Nazddvame sa, Ze toto pofiatie je nespriavne.

Predovietkym dva javy mézu byt v protirefeni len viedy, ak sa odlifuja. To
znamend, ze dulevné a fyzickd prica mézu byt v protirefeni len vtedy, ak medzi
nimi jestvuje podstatny rozdiel. V tomto zmysle yystupuje podstatny rozdiel ako
predpoklad alebo zaklad protiregenia.

Na druhej strane treba zdéraznit, Ze protire¢enim duSevnej a fyzickej price sa
vébec nevycerpdva ich vzdjomny vztah za socializmu. Protireenie vyjadruje
vztah dvoch rozliénych, vzajomne si odporujicich a navzijom sa vylutujicich
(v hlavnjch alebo druhoradych otdzkach) javov, vlastnosti alebo tendencii. Prave
preto je protireéenie nutne spité s bojom: na jednej strane si dva javy v danom
obdobi a v danej stuvislosti navzijom spojené a vzdjomne na seba pdsobia, no
na druhej strane toto vzdjomné pdsobenie prijima formu vzdjomného vylicenia.
Bez vztahu vzdjomného vylicenia nejestvuje a nembdze jesivovat protirecenie.
Aviak protiredenim sa ani zdaleka nevyéerpiva vzdjomné pdscbenie medzi javmi.
Okrem protire¢enia mézu byt dva javy vo vztahu vzdjomnej pomoci a spoluprice.
Protireéenie, t. j. vzdjomné si odporovanie a vylufovanie na jednej strane a
vzajomnd pomoc na strane druhej neddvaji kategériu ,vzdjomného pésobenia®.

Preto, ak stotoinime podstatny rozdiel medzi duSevnou a fyzickou pracou za
socializmu s protiretenim medzi nimi, vyliéime tym z ich vzdjomného pédsobenia
vzdjomnii pomoc a spolupricu. A to je vonkoncom nespriavne, lebo prive vza-
jomna pomoc a spoluprdca vyjadruji podstatu vzdjomného pdsobenia medzi
duSevnou a fyzickou pracou za socializmu, st tu tym hlavnym a prevladajdcim.

Vo vzajomnom pdsobeni dufevnej a fyzickej price za socializmu prevlada
vzadjomna pomoe, lebo zakladné zaujmy duSevne a fyzicky pracujacich, ako sme
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povedali, st zhodné. Téato vzdjomnda pomoc nie je protireCenim. Ked nejaky
inZinier konstruuje dokonaleji stroj alebo pracuje na racionilnejiej technolégii
price, neposkodzuje tym. zaujmy robotnikov. Naopak, pridcu robotnikov to robi
lahfou a produktivnejSou. Tato ¢innost je teda vyrazom vzdjommnej pomoci medzi
inziniermi a robotnikmi, nezdvisle na skutoénosti, e zaujimaji rozdielne miesto
vo vyrobnej §trukture a plnia rozdielne funkcie v jej rozvoji, t. j. nezdvisle na
skutoénosti, Ze jestvuje podstatny rozdiel medzi ich duSevnou a fyzickou pracou.
Vzijomna pomoc nie je protireéenim, lebo pri nej sa straca vzdjomné odporovanie
a vyluéovanie. V ¢om spoéiva lato vzdjomnd pomoc a spoluprica?

Vieobecne povedané v tom, 7e fyzicky pracujtci svojou bezprostredne vyrobnou
pracou vytvaraji hmotné statky, ktoré si nevyhnutné pre existenciu celej spolog-
nosti, véitane dufevne pracujicich. Opacne, ked dufevne pracujici zabezpeéujd
spologensko-politické a hospodarske riadenie, ked rozvijaji vedu a umenie, napo-
méhaji tym Gspe§ny rozvoj celej spoloénosti a uspokojovanie duchovnych potrieb
vietkych pracujacich, véitane fyzicky pracuitcich. Dufevne a [yzicky pracujuci
si tak navzdjom zabezpeéuji predpoklady pre zlepSovanie Zivoinjch podmienok,
pre plngie uspokojovanie hmotnych a kultdrnych potrieb. Tento proces sa nereali-
zuje na akor jednej alebo druhej strany, ale pozdvihuje Zivotnd Grovefi oboch
socidlnych skupin. Této podstata socialistického vyvinu ukazuje, ako zvritene
zovieobeciiujii tento v§vin tvrdenia zmieneného druhu, totiZ, #e podstatn§ rozdiel
medzi dufevnou a fyzickou pricou je totoiny s protireéenim medzi nimi,

Prirodzene, tym vébec nepopierame jestvovanie protireteni medzi duSevnou
a lyzickou pracou za socializmu. Na¥im ciclom bolo ukazatf, Ze ich treba vidiet
a hladat len tam, kde skutotne existuji, #e, zahriiujic iba &ast, a pritom nepod-
statnt Cast vzajomnych vztashov medzi duSevnou a fyzickou pracou, vonkoncom
nevylerpivaji tieto vzédjomné vziahy.

Kde a ako sa prejavujii protiredenia medzi dufevnou a [yzickou pricou za
socializmu? -

Predovsetkym v spolodensko-politickom a hospodérskom riadeni, lebo ide
o jednu z délezitych foriem dulevnej prace, pridom vysledky riadenia zdvisia
koniec koncov od fyzicky pracujicich ako bezprostrednych vyrobcov hmotnych
statkov. Pridiny tychto protiredeni s bud vo veddcich, alebo vo fyzicky pracu-
jacich ako vedenych. Ked si priiny v riadeni, je to spdscbené tymi ¢i onymi
chybami: nepresnym odrdZanim spolofenskej reaiity a chybnym formulovanim
Gloh rozvoja, neskorym vytycovanim dozretych tloh, vplyvom buriodznych pre-
zitkov na daného vedtuceho a pod. Ked st priciny vo fyzicky pracujticich, spoéi-
vaji v nedodrziavani pracovnej discipliny, v nepochopeni tych & onych tloh,
ktoré vedenie zaveasu a presne formulovalo a vytydilo, v zaostivani ich kvalifi-
kicie za poziadavkami a pod. -

Druhou prié¢inou protiredeni toho istého druhu je zastardvanie foriem riadenia.
Riadiaca duSevni praca sa realizuje v uritych formach a prostrednictvom uréi-
tych foriem $tatno-politického a hospodérskeho riadenia. Prave prostrednictvom
tychto foriem sa objektivizujd uznesenia veddcich a menia sa na principy riadenia
praktickej ¢innosti més. Preto, ak formy riadenia zastarajii a vznikne nesilad
medzi nimi a etapou vyvinu, stdvaji sa (u vedacich a riadiacich orgénov)
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objektivnym zdrojom nedostatkov v riadeni. Brzdiaca tloha zastaranjch foriem
prejavuje sa dvojakym spdsobom: bud zabraiiuji véasnému a presnému odrazu
spoloCenskej skutotnosti a v ddsledku toho aj véasnému a spravnemu formulo-
vaniu dozretych uloh, alebo st prekdzkou pri organizovani mas za ich splnenie.
A to odtrhdva riadiacu dufevnii pricu od fyzicky pracujicich, zdrazuje riadenie,
napomdiha oZivovanie burZodznych prezitkov a pod.

Tak to bolo u nds v pripade predoilych foriem $tadtno-hospodérskeho riadenia
podla odvetvi. V prechodnom obdobi zohrali tieto formy kladnd tlohu; aviak
v podmienkach, ked socializmus zvitazil, zadali prinasat zaporné vysledky. Zlozity
systém starych foriem §tatno-hospodarskeho riadenia viedol k ,vé?nej odtrhnu-
tosti §tatneho a hospodarskeho aparatu od Zivota, od potrieb vjroby, k prehna-
nému rozbujnievaniu aparadtu tak v cenire, ako aj mimo neho, Zivil kniiné
a byrokratické metédy riadenia a zbytoénd duplicitu, prekdZal richlemu, opera-
tivnemu a konkrétnemu rieSeniu otazok” (Todor Zivkov, Prejav na trefom
riadnom zasadani Ludového zhromazdenia, Sofia 1959, str. 15). Prebudovanie
§tdtneho a hospodarskeho apardtu, a najmi prechod od odvetvového k dizemnému
principu riadenia, ktory sa uskutocnil zacdiatkom roku 1959, bol medziinym aj
riefenim urditjch protirefeni medzi dusevnou a fyzickou pracou.

Protirefenia medzi dusevne a fyzicky pracujicimi vznikajt aj v sdvislosti s ich
tcastou na rozdelovani narodného déchodku. V kazdom obdobi je ndrodny décho-
dok, ta jeho ¢asf, ktord je urfend na spotrebu, danou veli¢inou. Za takéhoto pred-
pokladu akékolvek zvySovanie podielu dufevne pracujticich pri jeho rozdelovani
tmerne zniZuje podiel [yzicky pracujicich a naopak. Je jasné, Ze disproporcie
v tomto vztahu predstavujd aj protirefenie medzi duSevne a fyzicky pracujiicimi.

Napokon protiretenia medzi duSevnou a fyzickou pracou vznikaja vtedy, ked
vedecki a umelecki pracovnici ako predstavitelia duSevnej price neodriZaji
spravne skutotnost, alebo ak vytvarajit vedecké a umelecké idey, ktoré sa odkla-
naji od prineipov marxizmu-leninizmu. Tieto nedostatky vo vedeckej a umelecke;
¢innosti potkodzuji — aj ked sprostredkovane — ziujmy fyzicky pracujacich,
lebo sit prekazkou pri riefeni vyrobnjch a inych dloh, sfaZuji uspokojovanie
niektorych potrieb Tudovych mas, spomalujt ich komunistickt vychovu atd,

Protirefenia medzi duevnou a fyzickou prdacou st stilym sprievodnjym javom
socializmu. Za socializmu jestvuje rad socidlnych a gnozeologickych pricin, ktoré
nutne vyvolavaji takéto protirefenia. V fom spocivaju?

Aby sme tato otdzku vysvetlili, musime si uvedomif, Ze §titnopolitickd a
hospodarska riadiaca prica je predovietkjm subjektivnym odrazom spoloéenske;
skutotnosti, ktory sa potom vteluje do prislusnych smernic, opatreni a organi-
zatnej ¢innosti. Ak je odraz skutoénosti nespravny, vedie to k chybam v prak-
tickej ¢innosti. Uz tu sa skryva moZnost nepresnosti v odraze, ktoré vyrastaja
z osobitosti ako samej spolodenskej skutoénosti, tak i poznavajiiceho subjektu.
Na jednej strane je spolofenskd skuto¢nost mnohotvirna, rychle sa meniaca
a protireciva, MoZe sa stat, Ze veddci nepoznd situdciu viestranne, Ze zabudne
na niektoré jej prvky, alebo preceni jednu z jej protiredivych stranok na tkor
druhych. Na druhej strane sidm poznavajici subjekt je do tej &i onej miery
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ohranideny spolodensko-historicky a fyziologicky, ¢o tieZz méze byt zdrojom ne-
presnosti pri odrazani spolofenskej skutofnosti.

V podstate to isté plati aj o vedeckom a umeleckom pozndvani, ktoré je tie
protire¢ivym procesom priblizovania sa k skuto¢nosti.

Ked k tymto dévodom priddme este okolnost, Ze na riadiace orgdny, na pra-
covnikov vedy a umenia vplyvaji uréitym spésobom burzodzne prezitky, Ze nie-
ktori z nich nie st dostatoéne spiti s praxou socialistického rozvoja, stane sa
jasnym, Ze v riadiacej duSevnej praci vyskytuja sa nevyhnutne chyby, nepresnosti,
nedostatky. Ind je otazka mnoZstva a dosahu tychto chyb. Spolu s upevilovanim
socialistickej spoloénosti, so zdokonalovanim foriem a metéd riadenia, s rasticim
poznanim zmenguje sa pocet chyb a urychluje sa ich prekonavanie,

Zmienené dévody sa tykaja aj ludovych mas. Pokial zaostdva uvedomenie miés,
pokial masy podcefiuji vyznam teérie, alebo ak porusuju pracovnid disciplinu,
vyvoldvajii tym protiredenia medzi duSevnou a fyzickou pricou. Miestne pod-
mienky, v ktorych masy vyvijaji pracovnd ¢innost, jej ohrani¢enost ¢o do dosahu
zabrafiuje niektorym pracujficim, aby spravmne a vdas pochopili také opatrenia
riadiacich orginov, ktoré vyplyvaji z potrieb cclej spolotnosti. V niektorych
pripadoch znaéne podliehajd aj vplyvu buriodznych preZitkov.

Treba zdéraznit aj to, %e formy &idtnopolitického a hospodéarskeho riadenia
v procese socialistického rozvoja nevyhnutne zastaravajin. Aby viak bolo mozno
konstatovaf, Ze zastarali, musia tieto formy, po prvé, do uréitej miery alebo
v danom vzfahu uZ naozaj zastarat, a po druhé, tato zastaranost sa musi prejavit
prakticky ako prekazka dalSieho normélneho v§vinu. Inak by vedomie veddcich
a pracujacich nemohlo zaznamenat fakt zostarnutia. Vedomie musi vyvodif tento
fakt zo spologenskej skutoénosti, nemdie ho vykoniiruovat. Teda kym nevznikne
nestilad medzi jestvujicimi formami Stdtnopolitického a hospodédrskeho riadenia
a novymi potrebami spolofenského v§vinu, vedomie ho nemdze pochopit, odrazit
a ani odstranit. V procese vyvinu je prave preto uréité zaostdvanie foriem riadenia
nevyhnutné, V stvislosti s tym s nevyhnutné aj protireenia medzi riadiacou
duevnou pricou a fyzicky pracujdcimi.

Podobne je to aj s otdzkou disproporcii v odmeriovani duSevnej a fyzickej préce.
Musia v procese vyvinu redlne vzniknaf, aby ich bolo moZno spozorovat a
odstranit.

Préve pre tieto niekolké konkrétne pri¢iny, ktoré si vlastné kazdej socialistickej
spoloénosti, nevyhnutne vznikaji a jestvuja za socializmu protirefenia medzi
duSevnou a fyzickou pricou. Tieto protireéenia st prekdzkou upeviiovania jednoty
socialisticke] spolo¢nosti, neguji vzajomnii pomoc a spolupricu ako hlavna
charakteristickil &értu socialistick§ch vziahov. Jestvovanie takychto protiredeni je
vyrazom nezrelosti socializmu ako prvej fdzy komunistickej spoloénosti.

Aby sme vyderpali problém protireéeni medzi dufevnou a tyzickou pracou za
socializmu, treba sa eSte zastavit pri dvoch otiazkach. Treba sa pozriet, aky je
ich socidlny rdz a treba zistit, aké st vysledky ich prekonavania. Tieto dve
otizky sii navzdjom tesne spojené.

Vseobecné rieSenie otazky charakteru protireéeni medzi duSevnou a fyzickou
pracou sme uZ naznacili vyi§ie. Ak st tiete protiredenia nie vyrazom vzdjomne
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si odporujicich a vylutujicich sa zédkladnych zdujmov dufevne a fyzicky pracu-
jacich, ak vznikajii a riefia sa v rdmci jednoty ich- zdkladnych zdujmov, je jasné,
Ze majiu neantagonisticky rdz. Toto vSeobecné riefenie treba vSak konkretizovat
a odévodnit.

Predovietkym sa zastavime pri protireCeni medzi duSevnou a fyzickou pracou
v procese vyroby, t. j. medzi riadiacou funkciou administrativno-technického
persondlu a robotnikmi. Jedni aj druhi st zainteresovani na plneni plinu pod-
niku, lebo to zvySuje ich prijmy, zvy§uje ich autoritu v ofiach socialistickej verej-
nosti a zdroveil prispieva k celkovému upeviiovaniu socialistickej spoloénosti.
V tom spocdiva zdkladny spoloény zaujem veditcich a robotnikov v danom pod-
niku. Avdak realizdcia tohto zdujmu vyZaduje od nich mnajtesnejiiu spolupricu
a vzdjomnidl pomoc. Veddici majli zdujem na vysokej pracovnej discipline a
dobrych vysledkoch vyrobnej price robotnikov a tito zasa na vzornom riadeni.
Preto vediici vynakladaji nepretrzité asilie a starostlivost o zvySovanie kvalifikicie
robotnikov, o zdokonalovanie organizacie a odmefiovania za pracu atd., o prinisa
zisk i priamo robotnikom. Na druhej strane musia robotnici utuzit pracovna
disciplinu a presne plnit pokyny svojich veddcich.

Ak sa dany vedici doptasta chyb v riadeni, alebo ak je jeho vztah k robotnikom
pod' vplyvom buriodznych prezitkov zlj, poskodzuje to predovietkym zdujmy
robotnikov ako predstavitelov fyzickej price. Robotnikom sa alebo nedostatoéne
zabezpecuje prdca, alebo zlé materidlno-technické zasobovanie nevyhnutmymi
surovinami naru$uje normélny chod vyrobného procesu, alebo sa zanedbavaji
otadzky tykajice sa spdsobu Zivota robotinikov a pod. To uréitym spdsobom, do
urcitej miery poSkodzuje zdujmy robotnikov. Z hladiska robotnika mozno tieto
protirefenia prekonaf nie odstrianenim vedenia (je to nemo#né, lebo za socializmu
sa zachoviva spolotenska delba na dufevnd a fyzicka pricu, a teda aj na riadiacu
a vykonntt funkciu vo vyrobe), ale prostrednictvom odstrafiovania jeho chyb.
Tieto protiretenia sa nemdéZu premenit na antagonistické, lebo vedhci nie st
a nemézu sa stat v podmienkach socializmu sttkromnymi vlastnikmi v§robnich
prostriedkov. Preto, ak veddci nenapravi svoje chyby, ktoré protire¢ia poziadav-
kdam socialistického vlastnictva a na jcho ziklade sformovanym socialistickim
vztahom, a to ani napriek pésobenia socidlneho prostredia (spolofenské organi-
zacie, kritika samych robotnikov, vy§3ich riadiacich orgénov atd.), je nahradeny
inym.

Neantagonisticka podstata protiredeni sa prejavuje v tom, Ze nedostatky v ria-
deni, resp. potkodzovanie ziujmov robotnikov nedotyka sa ich zakladnych za-
ujmov, nemédze sa trpiet dlhy ¢as a odstrariuje sa v priebehu socialistického
vyvinu. Vysvitd aj z toho, Ze sam vedtci, ak ho vezmeme objektivne a hodnotime
z hladiska jeho trvalych zdujmov, je zainteresovany na tom, aby sa nedopuital
chyb, a ak ich uZz ma4, aby sa ich véas a bez vihania zbavil. KedZe prehlbovanie
chyb vediiceho vedie k dezorganizicii price v podniku, k fluktudcii pracovnych
sil, k nespokojnosti robotnikov a pod., odrd%a sa to na jeho prijme a zaroveil
podkopava jeho mordlnu a politickd autoritu. Naopak, dobré riadenie je podneco-
vané hmotne a ziskava aj spolofenské uznanie,

Analogicky to plati aj o protireéeniach medzi robotnikmi a veddicimi, ak sd
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zapri¢inené robotnikmi, napriklad ich nedisciplinovanostou, nevyuzivanim pra-
covného ¢asu atd. Trpi tym vedenie, lebo to zabraiiuje plnit plan. No trpia tym
aj robotnici, lebo sa to odrdZa na mesatnej vyrobe a tym aj na ich mesaénom
prijme. A vietko to je spojené s negativnym mordlno-politickym hodnotenim
takychto robotnikov.

Co ukazuje tento pripad?

Obe stranky protirefenia (vedici i robotnici) st z hladiska svojich zdkladnych
zaujmov oéividne zainteresovani na véasnom prekonani protireteni. Tieto proti-
redenia, ktoré docasne poskodzuji zdujmy jednej stranky, veddt k poSkodzovaniu
zdujmov aj druhej strdnky. Zaujem vediiceho sa premieta do zaujmu robotnika,
lebo nutnym predpokladom jeho rea]lza(:le je realizdcia robotnikovho zaujmu. To
plati aj obrétene.

Neantagonistickd podstata protireéeni medzi dusevnou a fyzickou pricou je
zrejma dokonca aj vtedy, ked ich rieSenie je spojené so sankciami. Napriklad,
ked za zl4 pracovni disciplinu prislu§ného zamesinanca uvolnia, neznamena to
prefiho stratu moZnosti ziskat spolofensky uZitotnd pricu, a teda hlavny pred-
poklad Zivota, lebo v socialistickej spoloénosti neexistujé nezamestmanost. Uvol-
neny zamesinanec mé moznost ndjst si prdcu v inom podniku, a tym vyuzivat
socidlno-kultdrne opatrenia socialistického 3tdtu. Prirodzene, takito sankcia mu
sposobi dofasne hmotné a mordlne fazkosti, ale je to jeho vlastna vina. Takéto
sankcie st spravne z hladiska socidlno-ekonomického a spravodlivé z hladiska
morélky. To isté plati o vedtcom, kiorého zamenia inym pre jeho chyby. Obaja
— prave tak radovy pracovnik ako vedtici — za podmienky, Ze sa zbavia svojich
chyb, mézu na zéklade nepretriitého napredovania socialistickej spolofnosti usta-
vitne zlepSovat svoj Zivot svedomitou pracou.

Pre toto vsetko odstrafiovanie protiredeni medzi duSevnou a Iyzickou pracou
v procese vyroby nerozdvojuje, ale zbliZuje robotnikov a vedacich. Poméha robot-
nikom lepéie chapat zdmery vedenia, kloré nestoji proti nim ako nepriatelskd
sila, a odstrafiovat prekazky, ktoré sa mu stavaji do cesty. A vediicim pripomina,
Ze, riadiac v{robny proces na zaklade socialistickjch principov, musia sa starat
0 zdujmy robotnickej triedy.

To, ¢o sme povedali o protirefeniach medzi dufevnou a fyzickou pracou vV pro-
cese vyroby, plati v podstate aj o ostatnych druhoch protireeni medzi dusevnou
a fyzickou pracou. Nazddvame sa preto, fe sa uZ nemusime zdriovat touto
otazkou.

K OTAZKE PREKONAVANIA PODSTATNEHO ROZDIELU
MEDZI DUSEVNOU A FYZICKOU PRACOU

Prekondvanie podstatného rozdielu medzi dufevnou a fyzickou pricou zadina
sa vifazstvom socializmu a realizuje sa v procese postupného rozvijania tendencii
socialistického vyvinu, ktoré zakonite vedd k prerastaniu socializmu do komu-
nizmu. Je to prirodzené, lebo v socialistickej spoloénosti ako niz§ej faze komu-
nistickej spolo¢nosti vznikaja vietky hlavné predpoklady pre odstrafiovanie pod-
statného rozdielu medzi dufevnou a fyzickou précou.
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Stretdvame sa tu s prejavom jednej z najdéleZitejSich osobitosti dialektického
vyvinu socialistickej spolo¢nosti, spotivajtacej v tom, Ze kazdy krok vpred v zdoko-
nalovani socializmu ma dvojaky vyznam. Na jednej strane je vyrazom upeviio-
vania socializmu, socialistického zriadenia. Na druhej strane stidasne vedie k rastu
predpokladov a zirodkov komunizmu, t. j. predstavuje negiciu socializmu ako
niziej fazy komunistickej spolotnosti.

Vyvin vzajomného vzfahu dufevnej a fyzickej prace za socializmu neprechadza
preto dvoma, fasove po sebe nasledujiicimi etapami, a to etapou podstatného
rozdielu medzi duevnou a fyzickou pracou a etapou prekonavania tohto pod-
statného rozdielu. Naopak, si to dve stranky toho istého procesu, ktoré pozoru-
jeme stcasne. V podstate je tento pripad len jednou z ilustricii zndmej tézy, Ze
Jomunizmus vyrastd zo socializmu, je jeho priamym pokradovanim® (N. S.
Chruscov v prejave na XXI. sjazde KSSS).

Nazddavame sa, Ze to ma velmi §iroky dosah. Ide tu o vyvin v rdmci kvality
na rozdiel od vyvinu, ktory sa uskutoéiiuje pri prechode od jednej kvality k dru-
hej. Aj tu nepochybne dochidza ku kvalitativnym zmendm, aviak tieto sa reali-
zuji v rameci vSeobecnejSej a hlbfej kvality. V désledku ich nahromadenia do-
sahuje sa vy83i stupefi tejto vieobecnejiej a hlb3ej kvality, a nie jej odstranenie.

Prekonédvanie podstatného rozdielu medzi duSevnou a fyzickou pricou sa pre-
javuje v odumierani spolofenskej delby na dufevnii a fyzicki prdcu a stéasne
v raste kulttirno-technickei trovne fyzicky pracujticich na troveit dufevne pracu-
jucich. Samozrejme, to nie sit dva paralelné procesy, kioré sa rozvijajd nezdvisle
jeden od druhého. Prirodzene, maji svoju relativnu samostatnost. Tu a tam sa
objavia v pomerne &istej forme. Aviak veelku, a aj v jednotlivych pripadoch,
jestvuje medzi nimi tesnd vzajomnid spiiost. Preto, ked ich rozdvojujeme, aby
sme podéiarkli ich &pecifiku a relativnu samostatnost, musime zdroven pamitat
na ich vzdjomna spojitost a vzajomny prechod. V stvislosti s tym bolo by naj-
presnejiic vymedzit ich ako dve stranky toho istého procesu, totiZz ako dve stranky
prekondvania podstatného rozdielu medzi duSevnou a fyzickou pricou.

A naozaj, odumieranie spoloenskej delby na dufevnd a fyzicki pracu pred-
stavuje spajanie funkeii tak dufevnej, ako aj fyzickej prace v &innosti individua,
kym rast kultiirno-technickej tirovne fyzicky pracujtcich znameni osvojovanie si
novych poznatkov a zrufnosti. Je jasné, Ze si to dve rozdielne veci. Prdve to
nam poskytuje dévod, aby sme k nim pristupovali ako k dvom osobitnym strdn-
kam jednotného procesu.

Na druhej strane sa viak navzijom spité a prechadzaja jedna v druhd. Fyzicky
pracujici sa nemdzu napr, zapojit do vykonadvania funkcii duSevnej prace, ak sa
ich vedomosti nerozmnoZujd, lebo duSevna prica spravidla predpokladd wvydiu
kultiru. Je to ofividné ako v riadiacej dufevnej praci (vediici musi vediet viac
ako ti, ktorych riadi), tak aj v dufevnej prici v oblasti vedy a umenia (nemozno
vytvarat nové duchovné hodnoty vo vede a umeni bez rozsiahlych vedomosti
z prislusnej oblasti). Na druhej strane nemédze odumriet spolocenskd delba na
dufevnu a fyzickd pracu, ak sa zdroveii nepozdvihne na prisluiny stupein kul-
tarno-technicka arover fyzicky pracujtcich.

Plati to aj opaéne. Ak sa dany predstavitel fyzickej price zaéne zaoberaf tou
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alebo onou formou duSevnej prace, ziskava moZnost rychle rozmnoZit svoje
vedomosti v danom smere. Ba treba ist este dalej: keby sa fyzicky pracujaci
nezaéali postupne prakticky venovaf duevnej préci, nikdy by nemohli pozdvihnat
svoju kulttirno-technickti firovesi na firovet duSevne pracujicich, Ak si osvojime
poznatky, ktoré prakticky nepouzivame, maji tieto poznatky kniZny charakter,
Iahko sa zabudnt a nemézu prerast v zrutnost a ndvyky. Preto kultdrno-technicka
tiroveli mas neméze rast svojvolne. Uloha postupne zaélefiovat fyzicky pracujtcich
do plnenia funkeii duSevnej prace a teda pozdvihovaf ich kultrno-technicka
troveii je podmienend objektivnymi poZiadavkami vyrobnych sil a celkovym
spoloéenskym Zivotom.

Odumieranie spolofenskej delby na dusevnis a fyzickdl pracu zavisi od rozvoja
materidlno-technickej zdkladne v procese vystavby rozvinutej socialistickej spolog-
nosti a komunizmu a od prislusnych premien v socialistickych vyrobnych vzta-
hoch. Postadi, ak sa tu zmienime o hlavnej linii technického pokroku, vyrazom
ktorej je zavddzanie komplexnej mechanizicie v priemysle a polnohospodérstve
a postupnd automatizdcia vietkych vjrobnych procesov. V budicnosti, po prvé,
bude to mat za nasledok odstranenie profesii spojenjch s nekvalifikovanou fyzic-
kou préacou, a po druhé, obohati to priacu duchovne, lebo ju urobi tvorivou. Tato
praca sama osebe bude zahrnovat plnenie funkcii dufevnej price, a to tak v ria-
deni- vyroby, ako aj v dalfom rozvoji techniky a vedy. Je znime, Ze automati-
zédcia meni pomer vedeckych a inZinierskych pracovnikov vodi bezprostredne
vyrobnjm robotnikom na 10 : 1. Takymto spdsobom spoji sa v individudlnej
¢innosti robotnikov tak vynakladanie fyzickej, ako aj duevnej prace, prolesiondlna
vyluénost zmizne. A to neznameni ni¢ iného, ako odumretic spolotenskej delby
prace v oblasti vyroby, ktord je hlavnou formou ludskej praxe. Prikladom na
spajanie duSevnej a fyzickej prace v individudlnej &innosti na danom vyvinovom
stupni je zlepSovatelské hnutie, Robotnik-zlepSovatel je novym typom robotnika,
ktor§ sa mimo svojej fyzickej, bezprostredne vjrobnej prace zaoberd aj rie§enim
tvorivych vedecko-technickych aloh. -

Pokial ide o odumieranie spolodenskej delby na dufevna a fyzicka pracu
v spojitosti so spolofenskym riadenim, spodiva ono, vieobecne povedané, v pre-
mene socialistickej §tdtnosti v komunisticki spolofenskd samospravu (N. S.
Chruséov). Prejavuje sa v neustdlom roziirovani priamej ti¢asti ludovjch més na
riadeni krajiny, &o sa realizuje v najrozmanitej§ich formach: celondrodné diskusie
o hlavnych otdzkach rozvoja, ich bezprostredni ddast na vypraciivani nédrodo-
hospodarskych planov, prestivanie funkecii §tdtnyeh orgidnov na spolofenské orga-
nizacie, utvaranie dobrovolnych brigdd, sadruZskych sidov a pod. Podstatou
tohto procesu je odstrafiovanie prolesiondlnej vyluénosti v oblasti spolofenského
riadenia, premena riadenia v innosf, ktord sa spaja s aktivnou déastou v inych
hlavnych oblastiach spolodenskej praxe.

Rast kultidrno-technickej drovne ako hlavni stranka prekonavama podstatného
rozdielu medzi dusevnou a fyzickou pricou nezabezpecuje sa len na vieobecnych
gkolach a skolach pre zvySovanie kvalifikacie, ale zraé¢i sa predovietkim v raste
vieobecnokultiirnej trovne v bezprostrednom spojeni s vyrobou. V nalej krajine
napr. tretina mlddeZe dokoncuje 12-ronti strednii polytechnickit kolu. Nie je
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tak daleko &as, ked stredné vzdelanie sa stane vieobecnym, ba viési pocet ludi
dosiahne aj vy§§ie vzdelanie. Dékazom toho je neusidly a rychly rast poétu
§tudentov v socialistickjch krajinach. U nas v k. roku 1939/40 bolo 10900
§tudentov, v §k. roku 1952/53 30000 a v k. roku 1959/60 uz 48 900. Pritom
je priznaéné, ze vyucba sa stile tesnejSie spdja s vyrobou, o ¢om svedé& nielen
zavadzanie polytechnicke] vychovy a vyrobmnej praxe na strednych skolach, ale
aj velky rozmach dialkového a vederného §tadia. Napr. pocet dialkovo §tudu-
jacich zvysil sa u nas z 1760 v 8k. roku 1952/53 na 9717 v k. roku 1958/59.

Vidime teda, Ze zarodky prekondvania podstatného rozdielu medzi dufevnou
a fyzickou pricou sa nepretriite rozrastaji 'a obohacuji. Tento zékonity proces
bude sa efte viacej rozvijat, aZ napokon vyvrcholi v komunistickej spolocnosti,
ked sa vzdjomny vziah dufevnej a fyzickej prace pozdvihne na Gplne novy stuper,
a ked osobnost bude plnit tak funkcie dulevnej, ako aj fyzickej prdce, pricom
to bude hlavni podmienka jej viestranného rozvoja.

-

O VSESTRANNOM ROZVO]JI OSOENOSTI

Velky, mnohostranny proces prekondvania podstatného rozdielu medzi dufev-
nou a fyzickou priacou sa priamo odzrkadluje v rozvoji osobnosti. Zavislost
vicstranného rozvoja osobnosti na prekondvani podstainého rozdielu medzi duev-
nou a fyzickou pracou je neodskriepitelnd. To nas opraviiuje tvrdif, Ze jedno je
prejavom a meradlom druhého.

Stretdvame sa tu s pojmom ,viesiranne rozvitd oscbnost”.

Pojem ,viestranne rozvitej osobnosti® zahriluje predovietkjm vSestranné pozna-
nie. Je jasné, Ze osobnost neméze byt viestranne rozvila, ak je jej duchovny obzor
obmedzenf, ak méi jednostranné vedomosti. Aviak kedy je poznanie osobnosti
viestranné? Podla nis vtedy, ak obsiahne zaklady hlavnych prirednych a spolo-
fenskych vied, ak ziska stastavné vedecké poznatky o hlavnych oblastiach alebo
strankach prirodnej a spolocenskej reality. Dospievame tak k presne vymedzenému
kritériu vSestrannosti poznatkov: vsesiranné poznatky su tie, ktoré zahrnuji
zdklady hlavngch prirodnijch a spolodenskijch vied, odrdzajiicich hlavné oblasti
alebo siranky prirodnej a spoloéenskej reolily. Samozrejme, toto kritérium je
velmi relativne. No zdroveii postaéi, aby bolo moZné v kaZdej etape spoloéenského
vyvinu vymedzit stupeil osvojenia vedy z hladiska viestrannosti poznania.

V spojitosti s tym vznikd aj daliia otdzka: ¢ si moéZe naozaj jednotlivd osob-
nost osvojit vietky poznatky, ktoré nazhromaZdilo ludstvo? Je zbytotné o tejto
otazke diskutovaf, lebo zdpornid odpoved je nepochybna: je to nemoiné pre
fyziologickl ohranigenost tloveka. Aky stuperi ovladnutia poznatkov je teda nutny,
aby bola osobnost viestranne rozvitd? Nazdavame sa, Ze aj tu moZno nijst
kritérium, aj ked spolofensko-historicky relativne. Aby bola osobnost viestranne
rozvitd, musia byt jej vedomosti zo zékladov prirodnych a spolofenskych vied
také obsirne a hlboké, aby jej to umozfiovalo orientovatl sa v problémoch rozvoja
hlavnijch oblasti spolodenskej praxe a bezprostredne do nich zasahovaf. Relativ-
nost tohto kritéria spodiva v zévere, ktory z neho vyplyva: spolu s diferencidciou
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a komplikaciou spolotenskych vztahov, spolodenskej praxe, musia sa totiZ poznatky
osobnosti neustdle rozsirovat a prehlbovat.

Ur¢ili sme si prvy znak pojmu ,vSestranne rozvitej osobnosti“. Ten je viak
nedostatoény. Musime k nemu pridat praktickd dcast v spolofenskom Zivote. Na
tento moment sa v marxistickej literatire obyfajne zabtda, alebo sa nedocefiuje.
V flom je viak v podstate jadro viestranného rozvoja osobnosti.

Praktickd téast v spolofenskom Zivote je nevyhnutni, lebo vedomosti, ktoré
maji kniZny charakter, si zbytoéné. Ak uréity jednotlivec moZe len hovorif, no
nevie kenat a nekond v stlade so svojimi vedomostami, nie je viestrannou osob-
nosfou, nech by boli jeho vedomosti akékolvek ob3irne. Chyba mu to najhlavnej-
§ie — praktickd cielavedomost, ti¢innost poznania. Okrem toho si treba uvedomit,
ze bez praktickej Gcasti v Zivote nemozno si natrvalo osvojit ani prehlbovat stéle
nové a nové poznatky. Poznatky st odrazom skuiofnosti, a preto moZu rdst a pre-
hlbovat sa len v procese praktického pretvirania skutoénosti,

Praktickd téast v Zivote musi byl prave takd viestranni ako vedomosti. Ako
chapat tato viestrannost? Tak, Ze osobnost priamo aktivne posobi v hlavnych
oblastiach spolodenského Zivota, spolotenskej praxe — vo vyrobe, spolodenskom
riadeni, spdsobe Zivota, vichove, vede, umeni, telov§chove.

Len so viestrannymi vedomosfami spojenymi s bezprostrednou praktickou
¢innostou v hlavnych oblastiach spolodenského zivota méze osobnost prejavit
vietky svoje schopnosti, vlohy a zdujmy a modze ich nepretrzite zdokonalovat.
Tym je dani tiez moZnost, aby sa uréitym smerom v stalade so spolotenskymi
potrebami a vlastnymi Zelaniami §pecializovala.

Napokon, viestranny rozvoj osobnosti niclen nevyluuje, ale priamo pred-
poklada Specializdciu. V' danom pripade §pecializdcia nebude obmedzovat jed-
notlivea, lebo bude zalozena na velmi vysckej viestrannej priprave a bude spojena
s praktickou énnostou v hlavnjch oblastiach spolotenského Zivota. Prave preto
bude podnecovat viestranni pripravenost, Nebude prekazat, aby sa prejavovali
a rozkvitali viestranné zdujmy a vlochy osobnosti, ale bude z nich prirodzene
vyrastal ako ich doplnenie a predlZenie. |

Pojem ,viestranne rozvitej osobnosti” teda znamena: osvojenie si zakladov
hlavnych prirodngch a spologenskych vied, t. j. sustavnych vedeckjych poznatkov
o hlavnych oblastiach alebo strankach prirodnej a spolocenskej reality; praktické
pouZivanie vSestrannych poznatkov, é&iZze osobnii prakticka tcast v hlavnych
oblastiach spolofenského Zivota; na tomto ziklade urditd §pecializdciu v stlade
80 spoloCenskymi potrebami a osobnymi vlohami.

Prednostou tejto formulacie podla nds je to, ze presne zachytiva Specificky
obsah pojmu ,viesiranne rozvite] osobnosti“ a ukazuje na podmienky, ktoré
zabezpefuji rozkvet vietkych jej schopnosti.

Proces viestranného rozvoja pracujicich zafal sa a neustile sa rozdiruje
v SSSR. Tento proces sa zacal aj v dalgich socialistickjch krajinach, véitane
Bulharska. Je to podmienené tym, Ze socializmus odstranil vietky triedno-ekono-
mické pridiny, ktoré tak & onak diskriminuji pracujtcich, %e rozvoj vyroby sa
podriaduje potrebdm pracujtcich. Preto kazdy vy$si stupefi vo vjvine vyroby
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a spoloénosti vébec vytvara stdle bezprostrednejie moZnosti pre rozSirovanie pro-
cesu viestranného rozvoja, objavujd sa nové formy tohto rozvoja.

Takouto novou socidlnou formou, v kiorej sa velmi vyrazne prejavuje vSe-
stranny rozvoj osobnosti, s brigddy komunistickej prdce v SSSR. Podla ich
vzoru vznikli u nds zaéiatkom roku 1959 brigddy ddernickej komsomolskej prace
a brigady vzornej socialistickej price. Toto hnutie robotnickej triedy sa toskoro
stalo masovim a nadobudlo velky hospodarsky a socidlny vyznam. V tomto roku
sa brigddy tdernickej komsomolskej price zjednotili s brigddami vzornej socia-
listickej prace do spoloéného hnutia za komunistickt pricu. Ako prostriedok
organizovania Zivotnej &nnosti mladych robotnikov a ako socidlne prostredie,
v ktorom prebieha znaéna ¢ast tejto ¢innosti, vyznacuja sa brigddy komunistickej
prace radom osobitosti.

Brigddy komunistickej prace vznikaji predovietkym vo vyrobe. Vyrobnd prica
je ich hlavnou é&innosfou, zvySovanie produktivity prace — ich hlavnou tlohou.
No zirovefi zahriujii aj dalSie stranky spoloenského Zivota: §tidium, umenie,
spolocensko-politickti &nnost, spdsob Zivota, vychovu, telovychovu. Nieto brigady
komunistickej prace, ktora by sa stistavne nezaoberala otdzkami prekracovania
plénu a racionalizdciou préce, kvalifikdciou robotnikov a zvySovanim ich vzdela-
nostnej tirovne, &itanim umeleckej literattiry a organizovanim kolektivnych navstev
koncertov, opier, divadelnych a filmovych predstaveni, spojenych s diskusiou
o nich, Géastou v marxisticko-leninskych krazkoch, vychovou robotnikov v socia-
listickom duchu atd. Okruh &innosti brigdd komunistickej préce je velmi roz-
manity. Obsah ¢innosti a jej funkcie sa vyznacuji vSestrannostou. Je to oividné.
Z tohto faktu viak vypljva doleZity zaver, ktorj mé pre nas rozbor zdsadny
v§znam: prvy raz vznikd socidlna forma, zahriiujtca bezprostrednych vyrobcov
hmotnych statkov, v ktorej ovladnutic novych vedeckych, umeleckych, marxistic-
ko-leninskych atd. poznatkov sa pozdvihuje (v rdmci brigady) na stupen spolo-
éenskej povinnosti., Bez tejto podmienky neméZze sa stat mlady robotnik ¢lenom
brigady, bez nej neméze byt brigida brigadou komunistickej prace.

Prive v tom, 7e brigidy komunistickej price nielen organizuji vSestrannd
¢innost, ale tito viesirannd dinnost pozdvikujii na drovert spolodenskej povinnosti
a principu konania roboinikov, spoéiva ono kvalitativne nové v hnuti za komu-
nistickdt pracu. Prave preto s. T. Zivkov podéiarkuje, Ze hnutie za komunistickd
pricu je novou etapou socialistického stfaZenia v nasej krajine.

Hnutie za komunisticki pridcu u nés zretelne odzrkadluje jednak potreby
robotnickej triedy a pracujicich vébec, ktoré v procese socialistickej vystavby
vzrastli, a jednak tieZ zlepSenie objektivnych socidlnych podmienck stile pln$im
uspokojovanim tychto potrieb, véitane potrieb fyzicky pracujacich. V tychto dvoch
¢initeloch sa prejavuje zakonitd tendencia k viestrannému rozvoju osobnosti ako
odraz za¢inajiceho sa procesu prekondvania podstainého rozdielu medzi duSevnou
a fyzickou pracou. Prelozil R. Rosko

" Pozn. red.: Clinok vznikol davnejiie pred XXII. sjazdom KSSS, a preto je ochudobnenj
o cenny materidl, kiorj k otazke odstrafiovania podstatného rozdielu medzi dudevnou a fyzickou

pracou prinieslo sjazdové rokovanie. Namietky vyvoliva i autorov pristup k otdizke protirefenia
medzi duSevnou a fyzickou pracou za socializmu. Uverejnenie élanku méZe byt popudom pre
diskusiu o nadhodenych problémoch.
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