@ NOVY HLAS O NABOZENSTVE.
— Ak sme este pred niekolkjmi rokmi po-
citovali velky nedostatok vedeckoateistic-
kej literatary, dnes sa uZz staZoval nemd-
Zeme. Vydavatelstvd nds fiou takmer za-
plavujd, a to pdvodnou tverbou i preloze-
nou. Stretivame sa tu s pracami vynika-
jacimi, dobrymi i slabsimi. Veelku je
vsak tato tvorba trochu monoténna a, pri-
znajme sa, jej Citanie obfas tmavné. No
odhliadnuc od toho vietkého, ani ¢asovo
na jej kvantitu nestaéime, a tak popri die-
lach, ktoré si eite precitame, niektoré uz
len v pamiti zaregistrujeme ako ftituly,
po ktorjch siahneme v pripade potreby.

Bola by 1o viak velka gkoda, keby osud
nepoviimnutia postihol aj Russellovu kni-
hu Proé nejsem kiestanem.* Je to tenk4,
nendpadnd broZara, akjch vidame vo vi-
kladoch desiatky, no meno autorovo i jej
¢o len letmé prelistovanie hovoria o jej
nevsednom obsahu. Russel je u nds zna-
my nielen ako popredny siifasny anglicky
filozof, nositel Nobelovej ceny, ale aj ako
bojovnik proti atémovému zbrojemiu a
za micrové spoluiitie kapitalizmu so socia-
lizmom. Nie je v3ak materialistom ani so-
cialistom v nam prijatelnom ponimani. No
je ateistom, aj ked len burZodznym, t. j.
obmedzuje svoj protiniboZensky boj — a
inak ani nemdie — na osvetovd, Tesp.
pedagogickd &innost. V tomto boji je viak
nekompromisny a vyslazil si nepriatelstvo
cirkvi, no i sympatie pokrokovejiej ang-
lickej a americkej verejnosti, na ktori ma
velky vplyv.

Russellova kniha k ndm teda prichidza
-ako hlas z druhého brehu, a to hlas pri-
jemny, viieravy a osviezujiici. Na to, Zze
Russel nezdiela s nami jeden svetonizor,
narazime v knihe dost &asto, no zabudne-
me na to, ked si viimneme mnoZstvo styé-
nych bodov medzi nim a nami, najmi
v otdzkach kritiky naboZenstva a boja pro-
ti nemu v praxi. V tomto poslednom bode
je Russell ozaj velky. Musime ho obdivo-

* Bertrand Russell, Proé nejsem kiesta-
nem, Praha 1961.
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" vat, ako prenikavo vie vysledoval désled-

ky zvritenosti krestanského nébozenstva
v praktickom Zivote, v zivote kultirnej
a civilizovanej burZodznej spoloénosti (ne-
nasli by sa rezidud z toho este aj u nas?),
ako vie na ne poukdzat aj tam, kde by
sme ich uz sotva hladali a posvietitf na ne
tak, Ze mu musime daf za pravdu. Tak v
sexualnom Zivote, v zakonodarstve a inde.

Russell totiz nie je len kritikom nabo-
Zenstva, ktory by jednoducho staval vedu
proli povere. Gnozeoldgia mu zdaleka ne-
stafi a prechiddza z nej na etiku. Nie je
len ateistom, ale aj humanistom. Ako
mnohi aleisti, aj burZodzni, ktori stratili
vieru v boha, zvlastne poslanie ¢loveka,
vieru, Ze tento svet je najlepsi zo vietkych
moznych svetov atd. — a prepadli v tych-
to metafyzickych otizkach uréitému pesi-
mizmu — vedel by vraj hajit gnostickd
tézu, 7e svet stvoril diabol vo chvili, ked
sa boh nedival — primk{fia sa aj on bliz-
sie k cloveku, citi s nim a chee mu po-
mécf na jeho pati zivotom. Hlavnd pre-
kidzku jeho &fastia vidi v ndboZenstve, a
to nielen v jeho nevedeckjch predstavich,
ale aj v ich praktickych désledkoch. Vidi,
ze Zivot je nim skrz-nmaskrz poprerastany
ako nevyplety zahon burinou. Preto Rus-
sell pitve, odhaluje a snaZi sa burinu vy-
korenit. V dosledku toho tvori nova etiku,
laickfl, volnejiiu, no i prirodzenejsiu aka
je krestanska. Cirkev a filistri mu to, pri-
rodzene, nedarovali a spravili z neho ne-

mravnika a zvrhlika. Jeho ectika je tieZ

poviimnutiahodnd a v mnohych bodoch
hodnd nasledovania.

Stoji za zmienku aj Russellov pekny
a a¥ rozpravkovo lahky 3tyl, ktorjm —
zostavajic v tomto verny dobrym tradi-
ciam klasickej anglickej filozofie — po-
diva svoje hlboké, miestami do aforizmov
nahustené myslienky.

Konéime Russellovym vyrokom, ktory
pouZil aj autor zdlozky knihy: ,Moino,
ze ludstvo je na prahu zlatého veku; ak
je to vsak tak, bude najprv treba zabit
draka, ktorj straZi branu a tymto drakom
je ndboZenstvo.” T. Miinz
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