RECENZIE

Z MINULOSTI A SUCASNOSTI FILOZOFIE

Akademik Igor HruSovsky patri medzi
autorov, prace ktorych sa u nis uZz vySe
20 rokov tesia velkému zdujmu verejnosti
a vyvolavaji zivy ohlas nielen v radoch
filozofov, ale i u odbornikov v oblasti
prirodnfch a spolotenskych vied. Pri zbez-
nom prelistovani jeho | poslednej knihy
7 minulosti a stéasnosti filozofie, ktora
vysla koncom roku 1961 by sa mohlo
zdat, ze ide len o roziirené vydanie price
Tri iniciativy v dejindch filozofie z roku
1959, alebo o sbornik stati vybrangch
z jeho doterajsich filozofickych diel. T ked
aj v jednom aj v druhom hladisku je znad-
ny kus pravdy, myslim, Ze na novil pracu
akademika Hrugovského treba pozerat inak,
z iného hladiska.

Kniha Z minulosti a sucasnosti filozofie*
— ako aj sam autor v uvoede hovori, je
v urditom zmysle zavifenim a stasnc aj
akousi retrospcktivou jeho doterajSej prace
- v oblasti filozofic. Poskytuje uceleny pre-
hlad o filozofickgych i ideologickych problé-
moch, ktoré stdli v strede pozornosti jeho ba-
datelskej price aZ do dnednych Cias. Zhr-
fiuje najvyznamneisie vysledky tejto prace,
prindfa podnety, ktoré maja velkd cenu
najmi pre mladych [ilozofickych pracovni-
kov. Z hladiska vyskumu dejin slovenskej
i svetovej filozofie velky vyznam knihy
spodiva tiez v fom, %e sa v nej v plnom
rozsahu uplatnili metodologické hladiska,
ktoré u nas v pofetnych diskusiach k me-

todolégii dejin filozofie akademik Hrusov-

sky rozvijal a obhajoval.
Nova kniha prinia konefne i autorov

*Igor Hrusovsky, Z minulosii a siéas-
nosti filozofie, SAV, Bratislava 1961, stran
348.
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zaujimavy naért vlastnej cesty k marxiz-
mu; cesty postupného zbavovania sa vplyvu
novopozitivizmu, objektivizmu, akademiz-
mu, oboznamovanie sa a zbliZovanie s mar-
xizmom nielen ako s vedeckou tedriou a
metddou, ale aj ako revoluénym nastrojom

pre vybudovanie socializmu v nasej vlasti.

Mozno jednoznacne povedat, ze marxistické
prace akademika Hrudovského predstavuja
cenny podiel v tomto budovatelskom dsili.

Kniha je rozdelena do dvoch viac-menej
samostatnych ¢asti. Prva Cast obsahuje ka-
pitoly z dejin filozofie, zaéina sa kapitolou
o ranej gréckej filozofii, pokrafuje rozbo-
rom stredovekej, renesaninej a novovekej
filozofie, filozofie poslednych dvoch storoéi
a konéi sa struc¢nou analyzou rozvoja slo-
venskej filozofie za posledné §tvristorofie.
V samostatnej kapitole tejto fasti sa ho-
vori o nastupe a rozvoji marxistickej filo-
zofie.

I ked podla nazvov jednotlivych kapitol
a podkapitol by sa mohlo zdat, Ze ide
o ucelené i ked strufné dejiny filozotie,
praca si nijako nenarokuje podat synleticky
rozhor jednotlivich obdobi dejin filozofic-
kého myslenia vo svetovom meradle. Auto-
rovi ide predovietkym o postihnutie spo-
lotensko-triednych a gnozeologickjeh ko-
reflov najvyznamnej§ich udalosti v histérii
filozofie, o wvyklad problémov, ktoré ho
v minulosti zvlast zaujimali. Popri strué-
nom rozbore toho-ktorého obdobia, filozo-
fickjch §kél a pradov sa zastavuje pri
vyznamnych postavach, ktoré znamenaja
medzniky v rozvoji filozofie, a to tak vo

‘svetovych dejinach, ako aj v dejinich roz-

voja nasej slovenskej filozofie (Avicena,
F. Bacon, Kant, Hegel, u nis L. Star).
Ako som uZ spomenul, zvlastnu kapitolu



venuje rozboru hlavngch myslienok klasi-
kov marxizmu-leninizmu.

Vietky kapitoly tejto €asti boli uz uve-
rejnené bud v kniZnom vydani alebo ako
stidie v Casopisoch. Aj ked nova kniha
prindsa kde-tu ich roz8irenie a prepracova-
nie, nepokladdm za potrebné podrobne sa
nimi zaocberat. Vyslo o nich vela recenzii
a vela sa o nich u nas diskutovalo. Aviak
skutofnosf, #e sa ich autor rozhodol uve-
rejnit vedla seba v ucelenej casti jednej
knihy, prindfa novy moment pre celko-
vé hodnotenic knihy. Kladnou strankou
tejto Easti knihy je to, Ze podava sice
struény, ale znatne uceleny prehlad dejin
filozofie (i ked s okienkami, najmi pokial
ide o filozofiu Azijského kontinentu). Ako
takd mo¥%e v znadnej miere poslaZit pri
stidin dejin {ilozofie na skoliach, kurzoch
atd. Na druhej strane praca prindsa a radi
vedla seba kapitoly, ktoré sa &o do hlbky
spracovania, zameru ich poslania znaéne
od seba odlisuju. Ak sa napr. kapitoly
o ranej gréckej filozofii, renesanénej a no-
vovekej filozofii svojou hibkou postrehu,
brilaninostou vyjadrovania radia k tomu
najlepsicmnu, €0 vyslo z pera akademika
Hrufovského a znamenaju i povodny pri-
nos do marxistickjch dejin filozofie, kapi-
toly: filozofia poslednych dvoch storoéi,
nastup a rozvoj marxistickej filozofie a
kapitola §tvristorofia rozvoja slovenskej
filozofie s z viddse] fasti skor zhrnutim

uz znamych poznatkov a maju informa- |

tivne poslanie. Tomuto poslaniu sa prispé-
sobuje tak koncepcia, ako aj spracovanie
jednotlivyich éasti. Obzvlast zretelne sa to
javi v kapitole Filozofia poslednijch dvoch
storoéi. Obsahuje dokonca podtitulky, kto-
ré su prili§ struéne spracované & i len na
informéaciu. Z hladiska metodologického sa
tu mélo reipektuje zdsada diferencovaného
pristupu ku skidmaniu jednotlivich smerov
burzoaznej {filozofie.

Druhi &ast knihy zhriiuje vysledky ba-
datelskej prace akademika Hrusovského
o oblasti gnozeolégie, antolégie a filozofie
prirodnych vied. Ide o vysledky, na kto-
rych autor pracoval — moino povedat —

Otédzky marxistickej filozofie XVII, 2

od zatiatku svojej filozofickej aktivity, teda
celé stvristorodie. Jednotlivé kapitoly, vy-
brané z noviich prdc, bohato doplnené a
prepracované, zahriujiice i mnohé aryvky
zo stariich prdc, st zaujimavou ukédzkou
autorovej cesty k marxizmu i v oblasti.
dialektického materializmu. HruSovsky ne-
taji, Ze v zaliatofnom obdobi svojej filo-
zofickej ¢innosti, najmd pred druhou sve-
tovou vojnou a za tzv. slovenského &tatu
bol pod wplyvom novopozitivizmu, najmai
pokial ide o gnozeologické problémy. St-
¢asne hlboko a myslim sprivne analyzuje
to, ¢o sam nazyva slovenskym variantom
novopozitivizmu a objektivizmu. Uvédzam

‘tieto jeho zavery: ,Novopozitivizmus v pod-

mienkach nastupu a vifazstva faizmu bol
niektorymi svojimi strankami prifazlivy
najmid preto, Ze jeho formulacie posobili
dojmom striktnej exakinosti, Ze sa jcho
privrzencami stali mnohi vedei svetového
mena, predovietkjym z oblasti fyziky, slo-
vom, #e svojou Iformélnou vyrsbrojou im-
ponoval najmi v protiklade s nastupuji-
cou a vladnticon klérofadistickou ideologiou
a stredovekou mystikou. V podstate ide o
analogicky zjav, s akym sa stretivame

v oblasti literarnej vedy v pripade struk-

turalizmu a v oblasti vedy vdbec v pri-
pade objcktivizmu. MozZno povedat, Ze
v tomto obdobi dokonca i niektoré stranky
vedeckého objektivizmu, ak boli namierené
proti sfafizovanej vede a kulttre, zohrali
uréitti pozitivou dlohu® (str. 179).

Cely dalsi filozoficky vyvin akademika
Hrufovského ukazuje, najmid po februiri
1948 jednozna¢ne marxisticka orienticiu
i v problematike gnozeoldgie. Ako dokazuje
i jeho najnovsia kniha, pozornost sustre-
duje na najfaziie otazky dialektického ma-
terializmu, ako je otdzka dialektiky pro-
cesu abstrakcie, otazka kauzality, kvality
a §truktary, formy a obsahu atd. Jeho
vlastny postoj je velmi podnetny a svedéi
o girckych odborngch znalostiach. Ako
v prvej Casti, i v tejto sa usiluje pojat ¢o
losti zaoberal a ktoré st aj dnes stredo-
bodom jeho zdujmu. Pozoruhodné st naj-
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mi tri dvahy v kapitole Niekioré teore-
tické problémy prirodnich vied. Autor po-
ukazuje na vndtornd spitost zakladnjch
“ kategérii vedeckomaterialistickej filozofie
s najnoviimi objavmi v oblasti fyziky, bio-
légie a psycholégie.

V minulosti — ako sim o tom pise —
zastaval autor ndzor, Ze naSe poznatky
mézu byt viac-menej adekvatne S§truktire
redlne] skutonosti, no nie u# v jej pod-
state. Na vysvetlenie uvidza, Ze tito ne-
spravna formulicia ,vznikla v obdobi, ked
vo filozolickom mysleni na Slovensku pre-
vladala este teologicka interpreticia pojmu
podstaty v zmysle skrytich sil a ked efte
nebolo dostatetne ustilené filozofické na-
zvoslovie® (str. 227). Na inom mieste,
v inej sfivislosti, nepriamo sa dotyka tejio
otdzky a zdd sa, Ze robi mierne odchylny
zaver. Hovori, Ze tzv. substancidlne kate-
goéric (napr. veec, priroda, teleso, &astica),
nemozno poznat bez tzv. atribitnych kate-
gorii (priestor, Cas, pohyb atd.), bez foriem
hmoty (221). Aby sme nesklzli do poziti-
vizmu, odporfifa opierat sa pri narabani

s atribitnymi kategériami o materialisticky

svetonazor. Myslim, Ze by sa Ziadalo via-
cej povedat o tom, v akom zmysle a
v akych stvislostiach treba narabaf s ma-
terialistickym svetondzorom v danej stivis-

losti, aby bolo jasné, ze medzi »substan-
cidlnymic a »atribatnymi« kategbriami je
vnatorny, dialekticky vztah a nie, akoby
logicky mohlo nasledovat — nepreklenu-
telnd priepast.

V poslednej kapitole knihy Problémy so-
cioldgie, vedy a kultiry sa autor zaobera
aktudlnymi ideologickjmi a politickjmi
otazkami, ktoré stvisia s vystavbou socia-
lizmu a s uskutoffiovanim kultirnej revo-
licie u nds. Otazky, ktorym venuje pozor-
nost, ako napr. zmysel a poslanie kultar-
nej revoliicie, k otdzke stranickosti vedy,
Cesi a Slovaci, dokumentuja Siroky za-
ujem akademika HruSovského i dsilie, byt
v tuzkom kontakte s naiim stasnym Zivo-
tom. I ked sim nadpis nevystihuje napli
kapitoly, treba vysoko hodnotif podnety
k problematike, ktord hybe nafou siidas-
nostou. :

Kniha Z minulosti o sidasnosti filozofie
— ako aj cely rad predosljch prac —
nesporne radi akademika Hrufovského
medzi &elnych predstavitelov marxistickej
filozofie v nasom Stite. Jeho filozoficky
i spisovatelsky talent opraviiuji k predpo-
kladu, Ze z jeho pera sa dostane naej
verejnosti elte vela dobrjch a zaujimavich
prac.

J. Bodndr

ZASLUZNY PRISPEVOK K DEJINAM SLOVENSKE] FILOZOFIE*

Dejiny slovenského filozofického mysle-
nia stile e§te nie s dostatoéne prebadanou
oblastou a tobdz mie st detailnejiic pre-
hodnotené marxisticky. Syntetické prace
a monografie publikované v poslednom
¢ase, z ktorjch uréitym medznikom st
Kapitoly z dejin slovenskej filozofie, st
slubnym zaéiatkom na ceste marxistického
odkryvania a hodnotenia myslienkového

* Teodor Miinz, Filozofia slovenského osvie-
tenstva, SAV, Bratislava 1961, strin 258.
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odkazu naSej minulosti. Zikladom, z kto-
rého sa rodi synteticky pohlad na minu-
lost, st monografické . prace, koncipované
v najtesnejom kontakte s pramennym ma-
teridlom. Preto ndm treba len vitat prace
tohto druhu.

Usilie dr. Miinza bolo vedené zamerom
podat knihou Filozofia slovenského osvie-
tenstva systematicky, podrobny obraz za-
ujimavej etapy nafich kultirnych dejin
konca 18. a za&iatku 19. storofia. Na za-
klade rozsiahleho S§tddia pramefiov autor



