XXII. SJAZD KSSS
A LENINSKA ZASADA VLASTNYCH SKUSENOSTI MAS

JOSLT CIBULKA

Je vyznamnou &rtou XXII. sjazdu, Ze celé jecho rokovanie venuje metodam
prace nie men§iu pozornost ako ciclom vystavby socializmu. Viésina diskusnych
prispevkov na sjazde bola zamerana na to, ako Komunisticka strana Sovietskeho
svizu postupovala pri znovuobnovovani leninskych zdsad price a riadenia a vy-
slovila zovieobectiujice myélienky, ktoré obohacujii marxisticko-leninské, ponatie
vjchovy mas na zdklade vlastnjch skiasenosti mas, vlastnej ¢innosti mas.

U% dokumenty XX. sjazdu podtrhovali, ze UV KSSS predstupoval pred sjazd
strany i pred vietok sovieisky lud s rozborom kultu osobnosti uprosired praktic-
kého procesu znovuobnovovania leninskjch zasad price a riadenia v dennom
zivote. XX, sjazd nepredkladal leninské zasady riadenia a §tylu prace ako nové
my$lienky, ktoré apeluja iba na logiku posluchéiéov a ¢itatelov, ktoré mnabadaji
komunistov, aby sa odo dnetka nimi riadili bez ohladu na 3tyl prace, ktory im
je bezny z denmej praxe. Naopak, XX. sjazd vystupil s ucelenou kritikou kultu
osobnosti v tej faze praktického prekomdvania kultu oscbnosti, ked uZz miliény
pracujicich Sovietskeho svdzu postupne v dennom Zivote ziskavali skisenosti
z postupného uplatiiovania leninskych zadsad riadenia (pozri najmid podstatné
zmeny v riadeni sovietskeho polnohospodarstva v rokoch 1953—1955). FPreto
mal XX. sjazd taky obrovsky vyznam v rozvoji socialistickej aktivity mas celého
Sovietskeho sviizu. Taky mobilizujici vjznam mohol mat preto, Ze ddval masiam
bezprostredny navod na praktické prekondvanie kultu osobnosti a byrokratickych
deformacii, ktoré vdaka vedeniu KSSS ui v dobe XX. sjazdu zaptistalo postupne
stale hlbsie korene v objektivnych podmienkach denného Zivota pracujtcich SSSR.
A naopak, v Madarsku r. 1956, vinou vtedajiicho vedenia madarskjch komu-
nistov nemali idey XX. sjazdu takjto pozitivne mobilizujtici vyznam. Nemali ho
preto, Ze v tejto dobe este nesli ruka v ruke s praktickou premenou §tylu dennej
prace. Preto v nich prosty madarsky pracujici — vinou vtedajSicho vedenia
madarskych komunistov — nemohol vidiet ndvod, ako pod vedenim strany zlep-
$ovat svoj kazdodenny Zivot.

Skér, ako sa pokiasime o bliz§i teoretickj pohlad na velké myslienky XXII.
sjazdu o znovuobnovovani a o dalom prehlbovani leninského Stylu riadenia,
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sformulujeme stthrnnejsie, v ¢om spoéiva leninsky princip vychovy mds cestou
vlastnej aktivity méas, a ako bol tento princip zakladom vsetkjych vitazstiev medzi-
narodného proletaridtu, ako prave on zjednocuje pracujicich v boji za ich defini-
tivne oslobodenie z jarma kapitdlu, na ceste ku komunizmu,

PRINCIP VYCHOVY MAS VLASTNOU CINNOSTOU MAS — ZAKLAD VSETKYCH
VITAZSTIEV MEDZINARODNEHO PROLETARIATU

Vedomie pracujtcich més odrdZa len ¢iastoéne vietky momenty éinnosti pra-
cujtcich, oneskoruje sa za touto ich vlastnou ¢innostou. Vedomie pracujtcich
neméze postihnuf v plnej viestrannosti vietko nové, k gomu dospeli pracujuci
v oblasti svojho spolofenského bytia, vo svojej vlastnej pretvarajiicej &innosti.
Nie vietko bez rozdielu, ¢o je obsahom vedomia ludovych maés, vyjadruje tvorivi
silu ITudovych mds a ich trvalé, podstatné zaujmy. lba to, ¢o odrdza prakticky
proces, ktorym ludové masy pretvaraji svoje spolofenské bytie v smere jeho
objektivneho zdkonitého vyvoja, iba to vyjadruje tvoriva silu ludovych mas a ich
trvalé, podstatné zdujmy. Len vdaka zovieobectiujiicej a riadiacej prici marxistic-
ko-leninskej strany mézu ludové masy poznat podstatné zikonitosti svojej vlastnej
¢innosti a zbavit odraz tejto ¢innosti vo svojom vedomi od predsudkov a ildzii,
vyvolanjch zabsolitnenim jednotlivich stridnok tejto vlastnej &innosti a nedosta-
toénym preniknutim do objektivnej povahy spologenskej reality, kiord touto svojou
vlastou éinnosfou pretvaraju. Zatial ¢o v epoche otrokarskeho a feudélneho zria-
denia boli vzfahy vykorisiovania priame a hmatatelnd a kaidodenné skiisenosti
viedli pracujicich k pochopeniu ich triedneho zdujmu, méze robotnicka trieda
poznat svoj triedny zdujem iba prostrednictvom revoluénej teérie. Zatial ¢o buro-
dzia sa Zivelne formovala ako spolocenskd trieda, méZe robotnicka trieda usku-
tociiovat svoj triedny ziujem len potial, pokial vedecky vyuZiva objektivne zako-
nitosti spolotenského vyvoja. Cim zloZitej§ie sti spolodenské vzfahy, tym je po-
trebnej§ie, aby skiisenosti robotnickej triedy a ludovych mas, prebudené miestnymi
podmienkami spoloéenského bytia, boli vedecky zovSeobecnené revolu¢nou stranou
robotnickej triedy a aby sa touto cestou stivali aktfvnou silou v procese uvedo-
mel¢ho pésobenia mas na tieto podmienky spoloéenského bytia.

Zdrojom revolucnej teérie sii .praktické sktsenosti Iudovych mas. Vlastnym
obsahom revoluénej tedrie nie st iba objektivne vztahy spolodenskej reality, ktoré
odriza revolutnd teéria, samy osebe. Obsahom revolucnej teérie je i to, ze revo-
luéna tedria sprostredkuje vztah medzi spoloéenskym bytim a individudlnym
vedomim, Ze organizuje vlastné skisenosti pracujiicich a ich vlastni kazdodennd
¢innost.

Rozpor medzi iliziami a predsudkami jednotlivich tracujicich a jednotlivich
skupin pracujicich a medzi vedeckou teériou revoluénej strany robotnickej triedy
odrdza objekitvne protiredenie v samotnom spolocenskom byti robotnickej triedy
i neproletdarskych vrstiev pracujicich, protirecenie medzi okamzitymi a dlhodo-
bymi zdujmami roboinickej triedy a neproleldrskych vrstiev pracujicich.

Vedomie c¢loveka sa utvara predovietkym jeho vlastnou ¢innostou. Triedny
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zdujem posobi v plnom dosahu na vedomie jednotlivych pracujicich iba prostred-
nictvom takej ¢&innosti, v priebehu ktorej sa stali aktivnymi uskutoétiovatelmi
revoluénej tedrie. Len vo vynimo¢nych historickych situdcidch, v revoluénjch
situdcidch, dochddza k tomu, Ze vystupujd do popredia také okamZité zdujmy
pracujtcich, ktoré bezprostredne splyvajd s ich dlhodobymi triednymi ziujmami.

Velka oktébrova socialistickd revoltecia i ndrodnodemokratické protifagistické
revoliicie sa vyznacovali tym, Ze v spolocenskom byti vietkych vrstiev pracuji-
cich vyvstali akatne spolocenské potreby, ktoré v kazdodennom Zivote pracujicich
zatladili do pozadia ich zvladtne skupinové zdujmy. Potreba ihned skon¢it vojnu
stala sa r. 1917 kazdodennou népliiou individualneho vedomia miliénov muzikov,
aktivita ktorjch za inych okolnosti bola obmedzena bezprostrednymi podnetmi
miestnych podmienok spolofenského bytia. Nastolif vladu jedinej sily, ktord by
naozaj ihned skoncila vojnu, ktord by dala pddu tym, ktori na nej pracuji — to
sa stivalo pre miliény rolnikov Zivotnou nevyhnutnostou. Hesld socialistickej
revolicie odrazali za tejto situdcie nielen dlhodoby triedny zdujem pracujicich,
ale i bezprostredné Zivotné nevyhnutnosti. Obdobne nacistickd okupdcia za druhej
svetovej vojny vyivorila v okupovanych krajinich situéciu, ked sa v popredi
kazdodenného Zivota vietkjch spolocenskych skupin pracujtcich i éasti burioizie
ocitla zivotna potreba zvrhnat rezim okupantov. Ale takéto siticie vznikaji len
za zvlastnych historickych podmienck. Obyéajne viak nevyjadrujii materidlne
podmienky denného Zzivota pracujucich, ich dlhodoby triedny zdujem, a presa-
denie tohto dlhodobtho triedneho zaujmu sa nestiva Zivotnou nevyhnutnosfou.
Vyhodou reformistov vidy bolo, Ze proti podstatnym triednym ziujmom robot-
nickej triedy mohli stavat Ciastkové zdujmy, vyplyvajiice z miesinych podmienck
spolodenského bytia, ktoré pdsobia na kazdodenny Zivot pracujtcich v celom
dosahu priamo, bez prostrednictva revolulnej teérie. A naopak, tspechy komu-
nistickjch sirdn vidy spocivali a spodivaji v tom, ako vedia vyuZivat revolucni
teériu na organizovanie vlasinjch skisenosti pracujiicich na organizovanie toho,
éo materidlne podmienky Zivota priamo vyvoldvaji v jednotlivych vrstvdch pracu-
jicich a zapojit to vietko do celkového boja pracujicich za ich dlhodobé zdujmy.

Na$a Komunistickd strana Ceskoslovenska nis doviedla v obdobi 1945—1948
k aktivhnemu vystipeniu i proti antifadistickej burfodzii vdaka tomu, Ze vndsala
revoluéni teériu medzi pracujtcich tak, Ze to organizovalo vlastné skusenosti
pracujiicich v zavodnych radach, v narodnych vyboroch, v sadnictve a vo viet-
kych oblastiach Zivota, kde sa nezmieritelne zraZzali kazdodenné zédujmy pracu-
jicich so zdujmami burzodzie. Obfainost prace komunistickych strdn v kapita-
listickych krajinich spoiva v tom, Ze bojovi aktivitu méds moZno rozpradif iba
pri otazkach, ktoré sii uz dnes pre masy Zivotnou nevyhnutnosfou, ktoré si uz
dnes faziskom ich kaZdodennej vlastnej ¢innosti. Preto sa usilujit organizovat
masy na zaklade &innosti, ktord im je dostupnd a vyuZivat tato Cinnost ako
stupefi k vychove mas pre boj za ciele socialistickej revolacie. Revolu¢né uve-
domenie avantgardy robotnickej triedy preukazuje svoju silu, svoju schopnost
byt nidvodom pre &nnost pracujicich na vietkych stupfioch ich boja, ak sa obo-
hacuje zovieobeciiovanim novych stranok ¢innosti Tudovych maés.
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Co formuje individudlne vedomie jednotlivijch pracujiicich, to st miestne tod-
mienky ich spolotenského bytia, vlasind dinnost v rdmei tychto miesinych pod-
mienok. Svoj dlhodoby triedny zédujem méZu si pracujici uvedomovat len pro-
strednictvom revoluénej tedrie. Ak sa mii revoluénd teéria stal skutoéne rozho-
dujticim vijchovnigm ¢initelom, musi vediet vies! pracujicich k tej cinnosti, ktord
im je ihned dostupnd, k pretvdraniu miestnych podmienok spolocenského bytia.
Vedecky socializmus, ideolégia strany a smernice strany sd zovieobecnenim
sktsenosti celych genericii ludovych mas, ¢o uz bolo fixované vo formach spolo-
tenského vedomia. Ulohou foriem spoloéenského vedomia je byt ndvodom k dal-
Sej tvorivej éinnosti ludovjch mds, sprosiredkovai medzi tou casfou miidrosti
Iudovich mds, kiord je uf zovieobecnend a fixovand, a medzi onou ich mi-
drostou, kiord sa trdave rodi ich terajSou cinnostou.

Zisadnd metéda marxisticko-leninskjch stran, vychovavat masy ich vlastnou
¢innostou, mé edte prenikavejsi vyznam po uchopeni politickej moci robotnickou
triedou. Vo svojej stati ,RadSej menej, ale lepsie” Lenin dérazne varoval, aby
sme nepovazovali za dosiahnuté tie vysledky, ktoré st dosial ,neprecitené, vzaté
na rychlo, nezakotvené®, a razil tu myslienku: ,Za dosiahnuté treba povazovat
jedine to, &o sa stalo sifasfou kultary, kazdodenného zivota, ¢o sa stalo zvykom. “
V tejto Leninovej myslienke je hlboko vyjadreny zékladny princip komunistic-
kého vedenia mas — vychovavat masy tou ¢innostou, ktord im je jhned dostupna,
ktora je schopni rozvijat aktivnost mds a vytvaraf objektivne podmienky, aby sa
ginnost mas pozdvihovala na tirovenl objektivnych zdujmov mas.

ZAVISLOST METOD PRACE NA OBJEKTIVNOM OBSAHU DANE] VYVOJOVE] ETAPY
A VSEOBECNE CRTY LENINSKEHO STYLU PRACE

Objektivne ckonomicko-politické ilohy, ktoré je nutné riedit v tej-ktorej vyvo-
jovej etape vystavby socializmu, vynuecuji si urdité zvla§tnosti organizicic ria-
denia v danej etape. Obdobie socialistickej industrializdcie, ked je nevyhnuiné
uskutoénit hlboké zmeny S§truktiry priemyselnej vyroby, vynucuje si vysoko
centralizovani organizdciu riadenia. Len ¢o st splnené tlohy socialistickej indu-
strializdcie, treba sistavnej a premyslenej decentralizdcie riadenia vyroby, aby sa
uvolnili moznosti dalsieho vyvoja. Ale na vietkych vyvojovych etapdch st moment
centralizicie ¥ moment decentralizdcie dvoma nevyhnutnymi strankami socialistic-
kych vyrobnych vztahov, dvoma nevyhnutnymi strankami €innosti ludovych mas,
ktora buduje socialistické v§robné vztahy. Cinnost ludovjch mas uplatiiuje sa
¢innostou a skasenostami jednotlivych pracovisk, ale musi sa stiéasne centra-
lizovat, aby bola schopni vedecky vyuZivat objektivne zdkonitosti vivoja spoloé-
nosti. Aby sa iniciativa mds rozvijala v stlade s tymito objektivnymi zikoni-
tostami a v silade s dlhodobymi triednymi zdujmami pracujtcich, je nevyhnutns,
aby bola riadend centrdlnymi orgidnmi sirany a centrdlnymi orgdnmi socialis-
tickej spolo¢nosti. Toto protiredenie medzi centralnou- strankou iniciativy mas
a medzi tvorivou ¢innostou jednotlivych pracovisk a jednotlivich pracujacich ma
hlboky ekonomicky zaklad v samotnej podstate socialistickych vyrobnych vzta-
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hov, v samotnej podstate socialistického vlastnictva vjrobnjch prostriedkov. Pre
socialistické vyrobné vztahy je charakteristicky taky stupefi centralizicie ekono-
mickych zvdzkov, ktory je nedostupny vyrobnym spdsobom, zalozenym na sii-
kromnom vlastnictve vjrobnych prostriedkov. A stcasne je pre socialistické vy-
robné vzfahy charakteristick§ priamy vlastnicky pomer kazdého jednotlivého
pracujiceho k vyrobnym prostriedkom. Obe tieto rozporné stranky vyjadruji
vo svojej dialektickej jednote tie zdkladné érty socialistickjch vyrobnych vztahov,
vdaka ktorym poskytujia socialistické vyrobné vztahy rozvoju vyrobnych sil
necbmedzeny priestor. Protiredenie medzi momentom centralizmu a medzi bez-
prostrednou ¢innosfou jednotlivych socialistickych pracovisk je svojou podstatou
neantagonistickym protireéenim. Rozvo] jednej stranky protiredenia predpoklada
rozvoj druhej stranky protireenia a podnecuje rozvoj druhej stranky protiretenia.

Zakladom revizionistického i dogmatického chapania socialistickej spoloénosti
je hlboko nepravdiva predstava, akoby medzi centralizmom a medzi bezprostred-
nou aktivitou mds existovalo antagonistické protirecenie, akoby rozvoj jednej
stranky zdkonite viedol k oslabovaniu druhej stranky. Juhoslovanski revizionisti
sa nevedecky divaji na vysoky stuperi centralizmu epochy socialistickej indu-
strializicie ako na nutné zlo a tvrdia, %e pozdejiia decentralizicia m4 odstra-
fiovat centrilne riadenie. V skutoénosti viak vysoky stupeni centralizmu etapy
socialistickej industrializdcie je onou metédou, ktora je v danych podmienkach
schopnd maximdlne Géinne riadif iniciativu mas a s maximédlnou rychlosfou
vytvaraf predpoklady pre dal§ie vyvojové etapy, ktoréd umoZnujt prenikavir de-
centraliziciu a objektivne podmienky trvale vzostupného rozvoja iniciativy jed-
notlivych pracovisk a miestnych orgidnov. A naopak, siéasné obdobie rozvinutej
vistavby socializmu, ked sa prudko rozvija priama iniciativa jednotlivych vy-
robnych jednotiek, vyZzaduje — ak sa ma tdto iniciativa rozvijat v stlade s dlho-

roénymi zdujmami pracujcich — aby sa eSte prehlbilo a zlepsilo centrélne
riadenie, a nie aby sa oslabovalo. Dogmatici chapu toto protirecenie ako anta-
gonistické zasa z opaéného konca — akoby rozvoj socialistického centralneho

riadenia nahradzoval tvorivi aktivitu jednotlivych pracovisk a miestnych orgénov,
- akoby jednotlivé pracoviskd a miestne orgdny mali iba plnit dlohy.

Zatial ¢o vnatorny pchyb antagonistickych protireceni zékonite vytvdra vza-
jomné osamostatiiovanie jednotlivich momentov tychto protire¢eni,! jednotlivé
momenty a jednotlivé fazy pohybu neantagonistickych protireteni zékonite pre-
chadzajii navzajom do seba. KaZdy vyvojovy stuperi objektivne funguje ako
historicky predstupeil vy§gej fazy vyvoja.

Této objektivna dérta neantagonistickijch protiredeni, Ze ich vijvojové fdzy na-
vzdjom prechddzaji jedna v druhi, robi nevyhnuingm, aby §tgl prdce, vytvdrany
v jednej vjvojovej etape, pripravoval §tyl prdce budicej vijvojovej etapy. Aj
v obdobi, ked bol objektivne nevyhnuiny vysoky stupenn organizac¢ného centra-
lizmu, bolo treba i v tychto podmienkach. maximalne podnecovaf tvorivi inicia-
tivu mas. Vo svojom prejave na VIIL. sjazde KSSS r. 1919 Lenin ukazoval, Ze

LK. Marx, Kapital I, ces.,, SNPL 1954, str. 181; Kapitdl III, 22 kapitola, Dietz-Verlag
1994, str. 381.
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i v tomto obdobi, ked objektivne podmienky (vtedy neilo o obmedzenie sociali-
stickej demokracie vyplyvajice z potrieb socialistickej industrializacie, ale o ob-
medzenie, vyplyvajice z podmienok ob¢ianskej vojny) tak obmedzovali rozvpj
socialistickej demokracie, dekréty sovietskej vlady treba chapat ako naved k tvo-
rivej &innosti ludovych mas: ,N&§ dekrét je vyzva k masdm, vyzva k praktickej
praci. Dekréty, to st in§trukcie, vyzyvajice k masovej politickej préci. Nech je
uZ v tychto dekrétoch mnoho nevhodného, mnoho takého, ¢o sa v Zivote neujme,
ale je v nich materil pre praktickti pracu a tlohou dekrétu je nauéit praktickym
krokom stovky, tisice a miliény ITudi, ktori poéavaji hlas sovietskej moci. Ak sa
budeme na vec pozerat takto, potom si zo vSetkych nafich zdkonov, dekrétov
a uzneseni vyberieme velmi mnoho. Nebudeme sa na ne pozerat ako na abso-
latne uznesenie, ktoré treba stoj ¢o stoj hned naraz uskutotnit."

Organizatné formy riadenia a §tjl prdce s podmienené objektivnhou na-
pliiou danej vjyvojovej fazy. Tézy stdruha Chruiéova z aprila’ 1957, ktoré
zdérazilovali prechod od riadenia priemyslu hlavnymi spravami ministerstiev
k riadeniu ndrodohospodarskymi radami, vychadzali z tejto podmiencnosti fo-
riem riadenia objektiviym obsahom danej vyvojove] fazy. Moino ale postavit
otdzku: redukuji sa normy stranickcho a verejného Zivota, socialistickej spolog-
nosti, redukuje sa §tyl riadenia na tieto Specifické organizaéné formy, ktoré vy-
plyvaji z ekonomicko-politickej nédplne danej wvyvojovej fdzy? Neporudujeme
marxisticky princip vychadzat pri hodnoleni z danej historickej situdcie, ak kri-
tizujeme chyby v 30. rokoch, chyby epochy socialistickej industrializdacie a jej
dovriovanic z hladiska §tylu riadenia, ktory sa plne rozvinul aZz o Sivristorofie
neskér v epoche riefenia vyvojove vy3&ich dloh? Materidly XX. sjazdu, ktoré sa
zaoberaju kritikou Stalina, Molotova, Malenkova a Kaganovifa, viestranne a
v celej hlbke ukazuja, Ze leninsky $tyl prdace sa neredukuje na organizaéné formy,
§pecifické pre jednotlivé vijvojové fazy, %e leninsky $til prdice zahrituje i vie-
obecné momenty, vieobecne zdvizné pre vietky vivojové etapy: kolektivnost
vedenia, vnitrostranicku demokraciu, poZiadavku vyuzival moznosti danyjch orga-
nizacnych foriem pre maximdlne podnecovanie tvorivej iniciativy mds, aké je
vibec v danej vjvojove]j etape mozné. To, 7e leninsky §tyl prace obsahuje v sebe
i tieto vicobecné érty, platné pre vetky vyvojové etapy, vyplyva z objektivnych
zdkonitosti spoloéenského bytia prechodu ku komunizmu, z objektivnej povahy
neantagonistickych protiregeni, ktoré st hybnou silou vjvoja ekonomickej zakladne
socialistickej spoloénosti i vietkych ostainjch vyvojovich procesov v socialistickej
spoloénosti. Ako sme ukdzali v prvej €asti tejto kapitoly, objektivna povaha tychto
nieantagonistickych protireéeni a z nej vyplyvajuci prechod jednej vyvojovej fazy
do druhej vyzaduje, aby §tjl riadenia, vytvirany v jednej v§vojovej etape, vytva-
ral podmienky pre §tyl riadenia v budicej vyvojovej etape.

Pretoze existujti vieobecne zédvizné momenty leninského 3tylu riadenia, platné
pre vietky vyvojové etapy, je teoreticky plne zdévodnené neabsolutizovat Speci-
fitnosti jednotlivych vyvojovych etdp. Hodnotenie spolodenskych javov na zdklade
historickych podmienok tjychto javov vébec neznamend, Ze nutno pristapit k za-
sade metafyzického determinizmu, Ze ,histéria nepozni nijaké keby“. Riadenie
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socialistickej spoloénosti sa opiera o uvedomelé, vedecké vyuzZivanie zdkladnych
zikonitosti spolodenského vyvoja v celom jeho perspektivnom spojeni celkovej
stvislosti jednotlivich vyvojovych etiap. Cielom etapy socialistickej industrializicie
je nielen uskutoénit socialistickd industrializaciu, ale uskutocnit ju tak, aby bola
v maximalnej miere dielom samotnych ludovych mdas, aby v podmienkach obme-
dzenia historicky nevyhnutnym stupiiom centralizacie rozvijala tvorivii iniciativu
més v maximalnom stupni, aky je v danych podmienkach vébec moiny, a aby
takto maximalne pripravovala perspektivu komunistickej spolo¢nosti.

PROCES ZNOVUOBNOVOVANIA A DALSIEHO ROZVIJANIA LENINSKEHO STYLU
PRACE — MAJSTROVSKE UPLATNENIE MARXISTICKO-LENINSKEHO POZNANIA
ROZHODUJUCE] ULOHY VLASTNYCH SKUSENOSTI LUDOVYCH MAS

Mnoho delegdtov XXII. sjazdu sa ststredilo na otdzku znovuobnovenia lenin-
skych metéd prace ako na kldfovti otazku a nicktori oznacovali znovuobnovenie
leninskych noriem stranickeho a verejného Zivota za najdélezitejii klad ¢innosti
UV. Ako zpriva UV, tak aj rad diskusnjch prispevkov a zavereény prejav
sidruha Chrugéova podali uceleny pohlad na proces prekonavania kultu osobnosti
a znovuobnovovania leninského $tylu price. Tento proces je nesmierne hlbokou
a podnetnou $kolou celému medzindrodnému- robotnickemu hnutiu.

Teoreticky zvlait je vyznamné, ako leninské jadro tstredného vyboru KSSS
krok za krokom postupovalo na ziklade vlastnych skdsenosti mds a ako uplat-
fiovalo kritiku kultu osobnosti ako moment praktického kaidodenného prekona-
vania kultu osobnosti a rozvijania socialistickej demokracie.

Vychddzat pri pohlade na proces, ktory bol dramaticky a rozporny, z jeho
zaveru, nesie so sebou vidy nebezpelenstvo, Ze si neuvedomime, o aky zloZity
a rozporny proces itlo. Stdruh A. N. Selepin to vyjadril takto: ,Niektori stdru-
hovia by sa miohli domnievat, #e odhalenie protistranickej skupiny bola vec
jednoducha a lahka. Nie, sddruhovia, boj proti protistranickej skupine bol tvrdy,
zdsadovy a nie lahky.” (Rudé pravo, 28. X. 1961). ObtaZnost tohto hoja o zno-
vuobnovenie leninského §tylu price sa nam ukédZe eSte Zivsie, ak si uvedomime
ako tento boj prebiehal pred ésmimi rokmi, v poéiatkoch Irontdlneho nastupu
leninského jadra tistredného vyboru do boja proti kultu osobnosti. Basnik A.
Tvardovskij uvadzal na XXII. sjazde Ovetkinovu poviedku ,Na jednom okrese
uverejnentt v predveder septembrového plenarneho zasadania UV KSS v r. 1953,
.ako priklad, ked spisovatel naozaj pomohol strane, pretoze v nej Oveckin
poctivo a smelo zo stranickych pozicii vylicil... nieto délezitého a mnového,
o om sa azda e§te ani nehovorilo v stranickych dokumentoch ..." (Rudé pravo,
29. X. 1961). Pokéisme sa ozrejmif si za pomoci tejto Oveckinovej novelistickej
skratky, ako sa rodilo znovuobnovovanie leninského §tylu riadenia v tejto etape
pociatkov odstrafiovania kultu osobnosti. V Oveckinovych poviedkach ,Na jed-
nom okrese” a ,Kru$né jadro” sa zobrazené dve metédy boja s kultom osobnosti,
dve metody rozvijania iniciativy més: Martynovovo vliewanie revolu¢ného eldnu
do zastaraljch foriem riadenia a Dolgusinovo organizovanie vlastnjch skiisenosti
kolchoznikov.
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Okresny tajomnik Martynov vidy citlivo vyciti, ¢o sa deje dole, a to v fiom
zapali iskru, ktorou akoby elektrizuje dany, zastarany §tyl riadenia, Nevychadza
z pozorného §tiadia kazdodennych podmienok Zivota Iudi na okrese. Citlivo viak
vnima iba tie pripady, s ktorymi sa stretne, ¢ presnejsie, ktoré ho samy stretnd
a uderia. Potom s vypitim mimoriadnej energie umele vnasa do preZitych foriem
riadenia revoluény eldn pre neslychané mimoriadne opatrenia. Pride do zaostdva-
jaceho kolchozu, vidi tu, Ze prave vedenie kolchozu je nositelom $§kodlivych ten-
dencii, vinnikom za katastrofdlny stav kolchozu. Za niekolko dni schudne, nespi
a doéjde k zaveru: hlavnym é&lankom problému st predsedovia kolchozov; naj-
schopnejsich komunistov ckresného aktivu treba navrhnif za predsedov najslab-
§im kolchozom. Nebuduje systematicky objektivne podmienky, aby sami kolchoz-
nici svojou vlastnou aktivitou prekonévali zdroje svojich {fazkosti. Vietko zdlezi
na osobnosti nového predsedu kolchozu, odportiéaného okresnym vyborom. Kol-
choz, kam prichddza za predsedu okresny pracovnik Rudenko, sa pozdvihne,
pretoze Rudenko uZz predtym bol leninskym organizatorom. Kolchoz, kam pride
za predsedu okresny pracovnik Byvalych, sa nepozdvihne, pretoze Byvalych je
rutinér a okresny vybor neuéi kolchoznikov, ako sa podielat na rozhodovani,
ako usmertiovat predsedu a vyuZivatl jeho schopnosti. Martynov vyvoliva revo-
luéné nadSenie, ktorym sa vo vynimoénych pripadoch zlomia tfazkosti. Ale
vo vic§ine pripadov to nemdze pomdcl. V Style priace okresného vyboru, jeho
apardatu a celého okresného aktivu nie sii siabilizované metédy riadenia, kto-
ré by umoZiovali, aby sa plne prejavila iniciativa okresného stranickeho aktivu
bez ohladu na to, ¢ je prvym tajomnikom Martynov alebo niekto iny.
A preto, ked sa Martynov porani pri havarii a je niekolko tyzdiiov v nemocnici,
dokéze jeho zdstupca, tupy byrokrat, zmenif v kratkom é&ase celé ovzdudie okresu
na nepoznanie. Martynov nevedel vieloval to, €0 sidm naferpal z tvorivej sily
mds, do objektivnych podmienok prdce celého vediiceho okresného kolektivu.
Martynov je silng tgm, Ze revoltuje proti danigm, objektivnym formdm stranickej
prdce, Ze sa od nich odpiitava, e do nich s vypitim vietkych sil vlieva revoluény
elan. Ale, ako mu stile pripomina stary unaveny oblastny- tajomnik Krylov, je
barlivakom, ktory tléie hlavou do steny danych objektivnych podmienck stra-
nickej prace.

Dolgusinovej postave chjba bezprostrednd podmanivost. U Dolgusina je vyld-
¢ena ilazia, Ze kladny hrdina, ludovy vodca ovanul masy socialistickym hrdin-
stvom. Dolgu$in neprichddza do kolchozov, aby naprdval katastrofalne pomery,
aby predkladal riesenie, aby buril a strhoval kolchoznikov. Prichadza, aby
po celé dni . trpezlivo poc¢aval. Studuje kazdodenny Zivot kolchoznikov, ako ho
zésadne nemoZno poznat ani na okresnych aktivoch, ani na kolchoznych sché-
dzach. Systematicky $tuduje denny Zivot kolchoznikov, ich skdsenosti, §tuduje
ekonomické vztahy kolchozov, ako sa odrd%aju v Gétovnickych zpravach. Uststav-
liuje to, ¢o pocuje, pomaha zdravym silam kolchozu, aby si uvolnili cestu.
V kolchoze ,Usvit“ navrhne usporiadaf verejni stranicku schédzu, na ktora pri-
chédza 400 kolchoznikov. Pomaha kolchoznikom, aby vyvodili zavery z toho, &o
si postupne objasnili svojimi vlastnymi skisenostami. A tym docieluje viac, ako
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keby do kolchozu prislo 10 bohatierov Martynovovho typu. Organizuje vlastni
¢innost kolchoznikov, usiluje sa, aby si tdto ich vlastnd sila nasla téinné formy
uplatnenia. Dolgudinova sila nie je v tom, Ze by revoltoval proti objektivnym
podmienkam stranickeho a verejného Zivota, ako to robi Martynov. Dolgusin
zluduje Martynov revoluény elan s Krylovovym poznanim rozhodujicej tlohy
objektivnych podmienok prace. Jeho metédou boja .je organizovat masy, aby
stistavne pretvarali objektivne podmienky Zivota. Riadif dobre masy znamena
byt pozornym, dopredu vidiacim vyhybkdrom zdravych sil a tvorivych ciest,
ktorymi kypi vlastna ¢innost ludovych mais.

Dolgu$inova metéda, vychddzat z rozhodujicej ulohy objektivnych podmienok,
organizoval masy, aby samy pretvdrali objekiivne podmienky denného zivota,
zobrazuje ndzorne v skratke velki cestu znovuofivenia leninskijch zdsad riadenia,
ktord sa zovieobecnila prostrednictvom XX. sjazdu.

Ak sledujeme dokumenty o jednotlivich zasadaniach UV KS5SS medzi XX.
a XXII. sjazdom KSSS, méame pred sebou priklad majstrovského uplatnenia
marxisticko-leninského poznania rozhodujicej tlohy vlasinej &innosti Tudovych
mas a objektivnych podmienck tejto &innosti. Leninsky tstredny vibor KSSS
v Gele so sadruhom Chru$éovom viedol Komunistickd stranu Sovietskeho svizu
a vietok Iud Sovietskeho svizu k stile hlbSiemu a viestrannej§iemu zdpasu
g0 zvytkami byrokratizmu. Rozvijal aktivitu mas na coraz vy$§i stupefi, a v za-
vislosti od tomto stupfia rozvoja praktického pretvarania nezdravych & zastara-
ljch metéd prace vystupoval so stale hlbfou a komplexnejou teoretickou kritikou
kultu osobnosti a jeho prejavov.

Taziskom prekondvania kultu osobnosti v kazdej ¢asti Sovietskcho svdzu bola
stale u&innej¥ia adast prostych pracujtcich na riadeni a rozhodovani. V refera-
toch a diskusnjch prispevkoch XX. sjazdu sa uvadzalo, ze pri zédkladnych stra-
nickych organizicidch pracuje v komisidch kontrolujicich sprivu podniku vyse
600 000 komunistov. Styri a pol miliéna robotnikov a zamestnancov bolo zvole-
nych za &lenov vyrobnych rad zavodov, ktoré funguji ako stdle orginy. Sest
miliénov odbordrov sa v SSSR podiela na plneni planov bytovej vystavby,
na kontrole pridelovania bytov a na konirole obchodov a verejného stravovania.

Tvoriva iniciativa miliénovich més sa takto stale prenikavejiie prestivala
obmedzovat na hrdinské plnenie velkych dloh a stidle dcinnejdie a stistavnejsie
sa uplatiiovala ako skutoénd téast na rozhodovani a riadeni. Ustredny vybor
strany isiel v, dele ststavnej kritiky vietkych nedostatkov.

V celom §tyle prerckivania jednotlivjch otizok na zasadaniach ustredného
vjboru KSSS medzi XX. a XXII. sjazdom sa stdle vyraznejsie prejavovalo, ako
strana svojimi dokumentami a uzneseniami vracia masidm v zovieobecnenej po-
dobe ich vlastné skisenosti, ako zdvery tjchto zasadani zovieobeciiuja volu
prostych pracujtcich. Vo svojom prejave na zasadani UV KSS v decembri 1959
stdruh Chruséov vélenil do svojho prejavu, zameraného na vytycenie novych
perspektiv rozvoja polnchospodérstva, podnety a staznosti jednotlivych pracu-
jacich. Velké perspektivne tlohy a hlas prostych pracujicich tak vystupuja
v bezprostrednej jednote, ktord bije zo dvoch strdn do byrokratického 3tylu
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prace: ,U nas ¢lovek méZe priamo a otvorene povedat, o si mysli, moze to
povedat kazdému, komu chee a kazdy, komu st adresované takéto otdzky, musi
na ne odpovedat . ..", povedal pri tejto prilezitosti stadr. Chrudéov. Strar: stile
nazornejiie a hmatatelnej§ie vystupovala i voéi najjednoduch$iemu pracujicemu
— ako zoviecbecneny vyraz jeho vlastnej vole.

Tieto prvky v celom rokovani zasadania UV podstatne prispeli k #éinnému
spojovaniu kritiky zdola a zhora.

S komplexnym rozborom kultu osobnosti v tej vSestrannosti a déslednosti, ako
ho prave uskuto¢nil XXII. sjazd, vystapila strana v onej fdze praktického obno-
vovania a prehlbovania leninskych noriem stranickeho a verejného Zivota, ked
uz prvky kultu osobnosti nefigurujd v dennych skasenostiach mas ako dany
§tyl riadenia, ktorym aktivita méas nemédze otriast. KSSS vystipila s komplex-
nym rozborom celé¢ho protistranickeho charakteru kultu osebnosti v tej vyvojovej
faze obnovovania a prehlbovania leninského §tylu riadenia, ked uz masy jasne
citia na vlastnych skasenostiach, Ze prvky kultu osobnosti sice maji tendenciu
drZat sa htiZevnate svojich pozicii, ale vébec u%Z nie s nieéim danym, niefim,
¢im masy nemdzu otriast. Preto také odhalenia nemézu na masy pdsobit ako
demobilizujiei moment, ktor§ by narusoval putd medzi stranou a masami. Preto
je v lejto fdze rozvoja tvorivej aktivity mdas dosledny rozbor kultu osobnosti
obrovskou mobilizujucou $kolou mds, ako do budiicnosti pod vedenim strany
upeviiovat vziahy kritiky a kontroly zdola, a tento rozbor nesmierne upeviiuje
puto medzi stranou a masaini.

Bezohladnid pravdivost, ako zdéraziieval Marx, je mevyhnutnou podmienkou
marxisticke] analjzy, aviak zmyslom kritického rozboru, ako ho uskutoénil XXII.
sjazd, je predovietkym uéit masy, ako stile déslednejie rozvijat socialisticki
demokraciu v sucéasnjch podmienkach. Zprava UV KSSS ukazuje, ako hlavni
nositelia kultu osobnosti Molotov, Malenkov, Kaganovi¢ zosiliiovali svoj hdZev-
naty boj proti leninskému §tjlu riadenia, ked strana po XX. sjazde zacala pristu-
povai k opatreniam, ktoré do budicnosti prenikavo rozvijali a rozvijaji sociali-
stickt demokraciu: ,Najprv tvorila tato skupina nepatrnd menSinu v predsed-
nictve UV. Ked vsak strana rozvinula boj za obnovenie leninskych noriem stra-
nickeho a §tiatneho Zivota a zadala rieSif také neodkladné ilohy, ako bolo wvy-
uzitie celin, reorganizdcia riadenia priemyslu a stavebnictva, roziirenie prav
svidzovych republik, zvySovanie Zivotnej drovne sovietskych Iudi a obnovenie
revoluénej zakonitosti, aktivizovala frakénd skupina svoju protistranicku pod-
vratnd ¢innost a za¢ala ziskavat stipencov v predsednictve UV.* (Rudé pravo,
18, 10. 1961). Boj s frakénou skupinou bol taky tazky prave preto, ze frakéna
skupina prekdZala v rozvoii socialistickej demokracie do budicnosti. Aviak si-
¢asne s tym, ze Molotov, Malenkov a Kaganovié prekdzali pritomnému a buda-
cemu rozvoju socialistickej demokracie, strhli si po XX. sjazde sami masku
odporcov kultu osobnosti, ktori si na XX. sjazde elte nasadzovali. Pred ofami
més sa za puhy rok po XX. sjazde odhalili i svojou pritomnou é&innostou ako
nositelia kultu osobnosti, ako odporcovia leninskych metéd riadenia, o blaho-
darnosti ktorjch sa uz masy na vlastnjch skaisenostiach presvedéovali.
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Rozbor skodlivych désledkov kultu osobnosti v minulosti funguje na XXIIL
sjazde ako odrazovy mostik efte masovejSieho, eSte frontdlnejSieho néstupu

k viestrannému rozvijaniu kolektivnosti rozhodovania, k rozvijaniu Gcasti naj-
§ir§ich m4s na riadeni.

XXII. SJAZD A SPOJENIE STRANY 5 MASAMI

Zprava UV XXII. sjazdu hovori o spojeni s masami takto: ,Spojenie s ma-
sami... mdze byt rozne: hlboké a Zivé, alebo povrchné a upachtené. Pre Zivé
spojenie musi mat siranicky veddci pracovnik mnoho kvalit: znalost veci, po-
krokovy pristup k réznym strdnkam hospodérskej a kultarnej vystavby. Veduaci
pracovnik musi neustile obohacovat svoje znalosti upeviiovanim svojho spojenia
so zivotom, §tidiom pokrokovych skisenost! novétorov vo vyrobe a uspechov
- vedy a techniky. Také znalosti sa ziskavaji, ak stranicky pracovnik podrobuje

neustale Zivotné javy marxistickému rozboru, ak si starostlivo viima nové javy,
' ak ich poméha branit a kliesnif im cestu.” (Rudé pravo, 18. 10. 1961)

Tato formulacia, v ¢om spoéiva hlboké a Zivé spojenie stranickych pracovnikov
s masami, je podstatne hibiia ako doteraj§ie [ormuldcie o spoieni strany s ma-
sami. Stavia pred ka?dého komunistu a najmi pred kaZdého funkcionédra strany
ako zavidznd dlohu, aby robil vo svojom okruhu pdsobmosti to, ¢o je vieobecne
poslanim marxisticko-leninskej strany vo&i masim — aby zovSeobecrioval tvo-
rivii ¢innosf mas, aby riadil masy cestou zovieobeciiovania ich vlastnej ¢innosti.

Podstata byrokratizmu mnie je nevyhnuine spojend s tym, Ze by zodpovedny
pracovnik nuine stracal vonkajiie znaky ludového tribana vodi svojim volifom
a ze by stracal &ty druinsho kolektivizmu vodi svojmu pracovnému kolektiva
ostatnych zodpovednjch pracovnikov. I ti najvyraznejsi predstavitelia byrokra-
{izmu si obvykle eSte dlho potom, ¢o fakticky upadli do byrokratického Siflu
rozhodovania a riadenia, zachovavaji v bezprostrednom styku so svojimi voliémi
vlastnosti ludovych tribnov a tvoria spolu navzijom druiny, sadruzsky kolektiv.
Podstata byrokratizmu vsak tkvie v tom, Ze funkciondri spolu navzdjom tvoria
normdlny dobry stdruzstky kolektiv, zatial éo st povinni vodi robotnickej iriede
a jei poslaniu tvorif kolekiiv organizdiorov mds, v kiorom by kaidj z nich
vystupoval ako obhajca desiatok a stovdk tvorivich skisenosti novdtorov a injch
pracujiicich, ktoré v poslednom dase Studoval a zovseobectioval. Si povinni tvoril
kolektiv organizdtorov mds, v ktorom by kaZdy z nich citil Zivsiu, hlbSiu a pev-
neisiu solidaritu s prostgmi pracujicimi, ktorjch innost Studoval a marxisticky
zovieobectioval, ako s timio tizkym kolekiivom vedicich pracovnikov, ktorj ho
denne obklopuje a ktorj mad bezprostredny vplyv na jeho kariéru.

Dokumenty XXII. sjazdu na niekolkych miestach velmi otvorene vytycuid,
e protiretenie medzi dlhodobymi zdujmami socialistickej spoloénosti ako celku
a medzi okamzitymi skupinovymi, cechovymi zdujmami existuje nielen u robot-
nikov, kolchoznikov a zamestnancov, ale i u stranickych funkciondrov a pracov-
nikov stranickeho aparitu. Najmi zprava UV XXII sjazdu a referdt sadr.
Kozlova sa do hibky zaoberajé pripadmi, ked okamzity cechovny zdujem jednotli-
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vych funkciondrov a pracovnikov stranickeho a Stdtneho aparitu nie je dosta-
toéne podriadeny celospolodenskym zidujmom.

Protirecenie medzi vieobecnymi a §pecifickymi strdnkami vyvojovych procesov
socialistickej spolo¢nosti, protire¢enie medzi momentom centralizmu a momentom
iniciativy pracovisk a miestnych orginov je svojou podstatou neantagonistickym
protirecenim. Ale spolofenské zakonitosti sa nepresadzujd automaticky; presadzuja
sa &innostou ludi. Zivelné tendencie socialistickej ekonomiky samy osebe vedu
k tomu, ze v riefeni protirefenia medzi momentom centralizmu a momentom
iniciativy zdola presadzuji sa metdédy, primerané antagonistickym protireeniam.
Zmysel a nuinost existencie siranickych a §tdinych orgdnov ako zvldsinych pro-
fesiondlnych institicii — z hladiska vnitornjch tiloh rozvinutej vistavby socia-
lizmu — tkvie prdve v tom, aby tieto inititicie hladali a upeviiovali vijvojové
cesty, ktorgmi socialistickd spoloénost konkréine vyuziva neantagonisticki pod-
statu svojich vnutorngch protiredeni, ktorymi tvorive vdleduje Giastkové zdujmy
do celospoloéenskijch zdujmouv.

Je poslanim stranickych a &tatnych orgdnov, aby predchidzali narastaniu
antagonistickych prvkov, ku ktorému Zivelne smerujti javové formy protfiretenia
medzi centrdlnou a miestnou strankou socialistickej ekonomiky a celého socia-
listického Zivota. Len sistavna a sustredend starostlivost o to, aby socialisticka
spoloénost aktivne a uvedomele vyuzivala neantagonistickdi pedstatu tohto proti-
refenia, je schopni uplatfiovat sprivne poznané a sprivne zovieobecnené cen-
trilne tendencie tak, aby podnecovali iniciativu zdola a vyuZivat iniciativu zdola
v stlade s dlhodobymi tendenciami vyvoja. Stranicky & Etdtny organ, ktory
presadzuje — hoci i sprdvne poznand a spriavne vytylend cenirdlnu smernicu
$ablonovite, tak, Ze to potlacuje iniciativu zdola, robi pravy opak svojho poslania:
aktivne prispieva k tomu, aby sa vytvirali a zostrovali antagonistické prvky
v protireceni medzi momentom centralizmu a medzi momentom iniciativy zdola,
aby sa toto protirefenie rozvijalo Zivelne, aby sa rozvijalo skodlivyjm a nebez-
peénym smerom. V tomto zmysle méZe i dogmatizmus objektivne hrat proti-
stranicku 1lchu, ako ito na nickolkjch miestach formuluji dokumenty XXII.
sjazdu. Spolofenskym korefiom dogmatizmu v praktickej politickej éinnosti je
zrejme prebujnenie skupinovych zdujmov a vztahov vo vnutri daného stranickeho
¢ §tatneho orgdnu, nedostatoéné podriadenie cechovného kolektivizmu daného
uzavretého kolektivu objektivnym vyvojovym tendencidm socialistickej spoloénosti
ako celku.

Ako moment cechovného kolektivizmu a prebujnenie cechovnych zdujmov
funkciondra deformuje samotna snahu po novétorstve a sataZeni, ukazuje velmi
prenikavo Tendriakovov roman ,Tuhy uzol®. Hrdinom roménu je novitor, ktory
bol za svoju smela kritiku doterajiieho vedenia okresnéhno viboru strany usta-
noveny veddcim tajomnfkom okresnzho vyboru. Od nového vedticeho tajomnika
Mansurova ofakdvaji mnoho tak pracujaci jeho okresu, ako aj oblasiny vybor
strany. Na oblastnom aktive veduci tajomnik oblastného vyboru odporii¢a s nad-
§enim nové, v zdsade pokrokové a Ziaddce metédy v polnohospodarstve. Okresni
tajomnici vystupuji jeden za druhym a uvidzaja objektivne fazkosti, ktoré
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snemoiiiuji, aby sa v ich okrese zaviedli tieto nové, vieobecne progresivne me-
t6dy. Mansurov s& ties hlasi o slovo. Je si vedomy, Ze navrhované nové metody
by boli pre jeho okres investi¢ne tak naroéné, ze by brzdili ind, nalichavejSiu,
sivotne nutni investitni y§stavbu. Chee v tomio zmysle vystapit, ale cestou
od svojho sedadla k recnickej tribine citi, ako celé shromazdenie, najma vediicl
oblastny tajomnik — sanieteny privrzence novej metédy, dychtive otakavaijtl, Ze
on, novator, ynesie obrat do celého rokovania. Mansurov nechce sklamati otaka-
vanie a akoby proti svoje v6li zatne svoj prejav slovami, Ze oblastny vybor
podava ZhromaZdenym rebrik, po kiorom 52 mosu dostat z taZke] situacie v pol-
nohospodérskej v{robe a oni sa boja po fiom vystapit. 7aviage sa za SVO] okres
k nesplnitelnym savizkom v tejto veci a dezorganizuje hospodérstvo svoiho
okresu. O¢akavanie, koho nechcel Kansurov sklamat! Q¢akavanie azkeho kolek-
fiva vedacich pracovnikov. Nesklamal ich, ale za cenu, Z¢ poskodil yivotné z&ujmy
tisicov kolchoznikov, ktoré pre neho mali byt posvainé ako pre komunistického
pracovnika. Nieto samo osebe Kkladns — chcief byt prvym v novatorstve — stalo
sa nicivou silou, pretoze 10 nebolo opreté © zovieobeciiovanie tyorivych sil a tvo-
rivych moinosti zdola. Funkcionar, namiesto toho aby upcvﬁoval neantago-
nistické vzfaby medzi spravne poznanou centrélnon tendenciou 2 medzi iniciati-
vou zdola, prispel k narastaniu antagonistickych vziahov medzi oboma strankami.
7. hladiska dlhodobého rastu kolektivu vedicich funkciondrov neprispel Mansurov
ani k rastu tohto tastkového kolektivu. Vzbudil pre dang chvilu elan, ale na
nepravdivom, nevedeckom zéklade. Proti opatrnictvi ostatnych okresnych ta-
jomnikov postavil falosny elan; aktty nebol nAstrojom. tvorivého uplatnenia
vicobecne spravic] «mernice na micsme podmienky, sle miestom Pre $ablonovite
uplatnenie, kioré vy‘u:vurilo amagi:)nistické protireéenie medzi toufo smernicol :
a miestnymi podmienkami. -

Déosledn§ boj proti_'nedostaménému pod_riadovaxﬁu cechovnfch zédujmov celo-
spolotenskym zaujiom vO yniitri stranickych 2 §tatnych organov, ako to vytycil
<XIL. sjazd, ma kludovy v§znam pre uvedomelé yyuzivanie objektivnych zako-
“nitosti spoloEenského vijvoja organmi socialisticke] spoloénosti. XX1I. sjazd
vytyluje pre Jalgie prehlbovanie spojenia strany s masami velmi vyrazne hlavnd
liniu, aby zékladom tchto spoienia na vietkych stupiioch stranickeho Zivota bolo
vedecké, marxistické zovéeobecﬁovanie tvorivej ginnosti mas.

Tym, Ze XXI1. sjazd uvadza do Zivola princip obnovovania stranickych a Stat-
nych organov, uplatiiuje marxisticko—leninské poznanie O rozhodujticej Glohe
objektivnych podmienck §tylu prace vo yztahu k metédam préce a ku komunistic-
kej vychove mas.

Nastup k bezprostrednému budovanin komunizmu je dnes v Sovietskom svize
ekonomickou nutnostou. Aké formy politického sivota treba k tomdu, aby sa tato
ekonomicka nutnost mohla plnit a neobmedzene uskutoénit? Iste také formy,

2

ktoré buddt ynamenaf{ mMasove, rgchle narastanie prvkov komunistickej samo-

P

spravy, takie » skolou spravy Statu prejda nove miliény p1'ac1.1j1.1cich.“3 Plne roz-
S wewers

3 Program K55S, Rudé pravo 9. XI, 1961, str. 6
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vinutad socialistickd spoloénost ma objektivne podmienky, aby riadiacou pricou
mohol prejst ¢o najdir$i okruh pracujacich. Referat sudruha Chruséova k Pro-
gramu KSSS o tom hovori: ,Ak bol okruh komunistickjch veddcich kadrov
v prvich rokoch obmedzeny, st dnes moznosti vyberania novjch Iudi pre ria-
diacu priacu nevyéerpatelné...“* Ale pokial Komunistickd strana Sovietskeho
svdzu nevytiéila ako zdsadny organizaény princip, aby sa socialistické orgdny
z jednej tretiny znovuobnovovali a aby znovuzvolenie bolo vinimkou, nenitila
nijakd organizacne zakotvend norma, aby sa priprava volieb sisiredila na onen
— slovami sidruha Chru§éova — mnevyéerpatelny milidnovy rezervodr noviych
funkciondrov.

Marxizmus uéi, Ze v procese budovania socializmu sa nevyhnutne rodia tisice
a stitisice novych §titnickjch talentov. Ale nijaki organizaénd norma nenftila
navrhové komisie, aby medzi radovymi pracovnikmi robili prieskum, kto by mal
schopnosti pre ta-ktort funkciu. Vychodiskovym bodom nebol onen — slovami
stidruha Chruiéova — nevyéerpatelny rezervoir ludovych talentov. Navrhové
komisie neboli priamo organizaéne niitené najprv hladatf, ¢ medzi radovymi pra-
covnikmi nie je niekto schopneji, ako st doteraj$i funkcionari a len potom uva-
fovat, koho z doteraj§ich funkciondrov zvolit znovu.

Naopak, beznd organiza¢nd rutina pripravy volieb umoznila, aby ndvrhové
komisie robili vychodiskovym bodom nového navrhovania doterajsich funkciona-
rov. Otazka vymeny nicklorého [unkciondra vznikala iba vtedy, ked doterajsi
funkciondr pracoval horiie ako ostatni funkciondri. Organizatnd forma sa tak
ocitala v rozpore s marxistickym poznanim, Ze aktivne budovanie socializmu
rodi tisice §tatnickych talentov, ,kucharck, schopnych riadif §tat“, Princip Pro-
gramu KSSS pri kazdych volbach zdsadne obnovovat jednu tretinu funkcionirov
robi wvychodiskovym bodom kazdého navrhovania prive onen nevyéerpatelny
statisicovy rezervodr rodiacich sa §tdinickych talentov. Bez toho, Ze narufuje
kontinuitu a Zziadicu odbornest riadiacej prace, robi tento princip z organizaénej
formy pruzného sluzobnika v hladani novych &tétnickych talentov, ktoré sa rodia
v procese vystavby socializmu a komunizmu. Tito organizaénd forma stifasne
bude pevne stabilizovat zodpovednost funkciondrov smerom dole, k volicom.

XXII. sjazd takto prenikavo napliia leninskd ideu, aby sa vyhonky nového
stali ,sti¢asfou kazdodenného Zivota..., zvykom"®,

4 Tamize.
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