ROZHILADY

SPOLECENSKE VEDY A DLOUHODOBY PLAN ROZVOJE CSSR

BOHUMIL VOBORNIK

Redakcia poZiadala pracovnika z praxe, dr. Bohumila
Vobornika zo Stiine] pldnovacej komisie, aby sa vy-
jadril k tlohdm spolodenskych vied, kioré vystupujt do
popredia v sdvislosti s rozpracovanim dlhodobého plinu
rozvoja Ceskoslovenskej socialistickej republiky.

V nasledujicich poznamkach bych chtél na zdklad® nékterjch zkulenosti z prace pfi
sestavovani dlouhodobého planu rozvoje CSSR uvést nékolik piikladd, které by ukazaly,
jaky vyznam pro praktickou planovaci praci a prohloubeni védeckosti nadich pldni ma
pomoc spolecenskich vé&d. V této souvislosti bych cht&l predeviim poukdzat na projev
s. Chruitova na letoinim VII. sjezdu Bulharské komunistické strany, kde k tvrzeni
revizionistd, Ze komunistické strany socialistickych zemi podléhaji prakticizmu, fekl:
~Kazda prakticka otazka socialistcké vistavby je soudasné i otazkou teoretickou, otizkou,
ktera pfimo souvisi s tvGiréim rozvijenim marxismu-leninismu. Jedno nelze od druhého
oddéovat. Teorie bez praxe je plany kvét... Praxe, na niz nepadid svétlo’ pokrokové
revoluéni teorie, je odsouzena k tapani ve tm&."

Podle usneseni XIII. zasedin{ Rady vzijomné hospodadfské pomoci pracuje se ve viech
¢lenskych statech Rady na dlouhodobém plinu hospodiiského a spoleenského rozvoje
do roku 1980. Tyto price postavily pfed pracovniky planovaci praxe s velikou naléha-
vosti fadu teoretickych problémd, souvisicich s budovdnim vyspglé socialistické spolec-
nosti a . piechodem ke komunismu. Tyto problémy je tieba fedit nejen z hlediska vnitintho
vyvoje, ale i z hlediska rozvoje socialistickych vyrobnich wvztaht v ramci mezindrodnim,
z hlediska uréujici dlohy svétové socialistické soustavy v nové etapé, z hlediska souZiti
a soutézeni dvou svétovych soustav i z hlediska spoluprdce s malo vyvinutymi zemé&mi
kapitalistickymi.

Reseni problémt tikajicich se dlouhodohych zmén v Zivotd spoletnosti ukazalo velmi
ddrazné, Ze vytvofeni spravnych zavéri predpoklidd mnohem uZii spojeni praxe s teorii,
nei jaké zde bylo pfi vypracovdvdni pland roénich a pétiletych. Vyvoj jednoho roku,
ale jedté i péti let je totiZ daleko vice uréovdn vjchozim stavem viyrobnich sil a vjrobnich
vztahd, stavem védy a techniky, rozestavénosti investic a kvalifikaci odbornych kadri,
nez vyvoj dvaceti let, v némz je moZno zakotvit v pldnu fadu zmén nejen kvantitativnich,
ale ‘i kavlitativnich. .

Zna¢né obtiZe pfi sestavovani dlouhodobého plinu veznikaly z tohe, e spoledenské
vztahy a jejich pfemény maji vidy komplexni charakter a proto i védecké fizeni spo-
le¢nosti planem musi byt nezbytn& komplexni. Dosud pouZivané planovaci metody,
slouzici k zajisténi této komplexnosti v plinu roénim a pétiletém, zejména meteda bi-
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laéni, viak zdaleka nepostatuji k zajisténi Zaddouci komplexnosti v dlouhodobém planu.
Zde se totiz komplexnost nepohybuje pouze v rdmeci vztahi hmotnich, ale celospoleten-
skych. Materialné technickou zékladnu komunismu je nutno budovat tak, aby pFispivala
k rozvoji komunistickjch virobnich vztaht. Z novych vyrobnich vztahd vyrista pfiro-
zend i nova spolefenska nadstavba, a ta zpétné ovliviiuje nejen rozvoj prvki komunismu
ve vyrobnich vztazich, ale na zdkladg zdkona o vzajemném souladu vyrobnich sil a v§-
robnich vztahl i samu materialné technickou zédkladnu. Teorie viak nema dosud takovy
pfedstih ve zpracovani téchto slozitfch vzajemnych vlivii a v jejich vyjadfeni v konkrét-
nich forméch, ktery by umoZiioval zakotvit v plinu s dostateénou pfesnosti zajidténi
zmén v Zivoté spolefnosti v exakinich proporcich a ukazatelich. Piicina tohoto zaostavani
je i v organizaénich nedostatcich, nebot védeckd pracoviité, popfipadé spoluprace mezi
nimi, nejsou zatim dostatelné prizptisobena pro feeni komplexnich spolefenskovédnich
problémi se zietelem na perspektivni v§voj spoleénosti a spoluprici s praxi.

Po téchto problémech organizaéniho, popiipadé metodického razu chtél bych uvést
nékolik otazek vécné povahy. Konedn§ cil, pro jeho? dosaZeni jsou nase pliny nezbytnjm
nistrojem, je jasny. Je to vybudovani komunistické spoleénosti, ve které bude platit
zdsada ,kaZdy podle svych schopnosti, ka’dému podle jeho potfeb.” Problémy wviak
vznikaji pfi hledani konkrétnich cest a vytylovini etap, které na cesté ke koneénému
cili je tfeba wtélit do planu na pfistich 20 let. Ptitom jde o problémy, jejichZ fefeni je
velmi naléhavé, nebof na dlouhodobych plinech se pracuje ve viech élenskych statech
Rady a pfipravované plany se vzdjemng koordinuji.

Problémy oviem nevznikaji teprve v souvislosti s pracemi na dlouhodobém planu.
Rada z nich vznikla za kapitalismu a dosud jsme se s nimi nemohli vyrovnat. Radu
problémfi pfinesla i vystavba socialismu. U mnohich jde o neantagonistické rozpory,
které vznikaji v souvislosti s vytvafenim socialistickych wjrobnich a spolefenskych
vztahti. K této skuping patfi viechny problémy spojené se socialistickjm odméfiovdnim
prace.

S problémy odmé#fiovani pripadné rozdélovani tizce souvisi otazky, které pfinasi rozvoj
péée o dité a rozdéleni této péfe mezi rodinu a spolefnost. V této souvislosti je tfeba
ujasnit i dlouhodob§ v§voj socialistické rediny a jejich funkeci ve spoleénosti, nebof
s témito funkcemi dizce souvisi vystavba jesli, matefskich $kol, 8kol s celodenni pééi,
internitd, bytova vystavba i postaveni Zeny ve spolefnosti.

Je zfejmé, Ze rozvoj péle o dité a rozdifovani podilu, kiery na této pééi bude mit celd
spole¢nost, musi feiit fadu tkold, a to zejména: umoinit rodid¢im a zvla§td matkam plnou
Gfast na pracovnim procesu a soustavné zvysovani odborné kvalifikace. Posilit skuteéné
pasobeni zdsady o socialistickém odméfiovani prdce. SniZzit podil neproduktivni prace
v domacnosti a odstraflovat jeste zbyvajici spolefenské rozdily mezi muZem a Zenou.
Prispét k spravnému populatnimu vyvoji. Prohloubit vichovu déti. Upevnit jejich zdra-
votni stav.

Pln&ni té&chto tkoli si vyzdda velkych investitnich nakladd i znaéného poétu novjch
pracovnich sil. Je tfeba stavét zafizeni ptedikolni i 3kolské péce, pradelny, éistirny,
vyrobny potravinafskich polotovart, jidelny atd. Je zfejmé, Ze vSechny tyto tkoly
neni mozno plnit ndhodné. KaZdé z nadhozenych otizek by méla byt vénovina samo-
statnd spolefensko-ekonomicka studie, kterd by védecky zdivodnila navrienou koncepci
fefeni. Na zakladg diléich studii mély by pak byt vypracoviaviny studie syntetické.
Ukoly, které na zakladé takovych rozborii a studii budou zakotveny v planech, musi
odpovidat stavu rozvoje vyrobnich sil, ale zdroveit musi ovliviiovat rozvoj vyrobnich sil
tak, aby bylo skutetn® moZno tyto dkoly plnit. Rozhodujici vyznam pfi sprdvném sta-
noveni proporci v plngni téchto dkolt musi mit spravné uZiti metody hlavniho ¢&lanku,

446



opiené o védecké zhodnoceni éinitelt ekonomickych i ostatnich Einiteld spolefenskych,
které by mélo vést v prvé fadé k spravnému objasnéni proporci v potfebach spolefnosti.
Nespravné zavéry o téchto potfebdch by se projevily v neefektivni vystavbé, v §patném
rozmisténi pracovnich sil a celkovém pfibrzdéni rozvoje na§i spolenosti,

Radu rozpora ve vyrobnich i spoledenskych vztazich vyvolal nerovnomérny riist tech-
niky v jednotlivich odvétvich nirodniho hospodafstvi i nerovnomérné rozloZeni vjrob-
nich sil v riznjch oblastech stitu. Vybaveni jednoho pracovnika strojnimi zadkladnimi
fondy v zemé&délstvi obnasi jen asi jednu tfetinu tohoto vybaveni ve stavebnictvi a jednu
Sestinu té hodnoty strojnich zakladnich fondi, ktera pfipada na pracovnika v primyslu.
Je ziejmé, ze zaklad postupného stirdni rozdilt mezi méstem a vesnici 1 mezi praci
télesnou a dufevni spodivd ve vyrovnani téchto rozdild. Postupné vyrovnavani rozdild
v technickém vybaveni jednotlivich odvétvi se nuin& musi projevit i ve vyrovnavani
rozdilé v Zivoini dirovni mezi jednotlivimi oblastmi najeho statu, zvla§té pak v daliim
vyrovnavani jesté zbyvajicich rozdild mezi feskimi kraji a Slovenskem.

Vybaveni zem&délstvi novou technikou nutng bude provazeno dal§i koncentraci a spe-
cializaci zemé&délské vyroby a kooperaci mezi rdznymi vyrobnimi oblastmi. V souvislosti
s tim bude nutno postupné provést tiplnou pfestavbu wvenkovskjch obci wéetné tak
zvaného obfanského vybaveni sidlist, tj. pfedskolnich a skolnich zafizeni, zatizeni kul-
turnich, zdravotnickgch i obchodni sité, K prvé zdkladni zméné v tomto sméru dochézi
vlivem budovani JZD uZ dnes pfeménou zemédélskych malovirobnich usedlosti na pouhé
obytné domy bez provoznich budov.

Rychly rozvoj nové techniky, dalii koncentrace a specializace vyroby wvyvolavaii
fadu probléma tykajicich se odborné vychovy pracujicich. K nejzdvainéjiim z téchto
problémi patfi skutetnost, ze rychly rozvoj techniky a stile nové védecké poznatky uéini
ze studia pfi zaméstndni stdlou souddst naSeho Zivota. Je moZno napf. pfedpokladat, Ze
okolo roku 1980 necbudeme uZ mit strojni park starfi nez asi 15 let. Pijde tedy vesmeés
o nejnovéjii techniku. Jeji zvladnuti bude klist na pracujici takové pozadavky, Ze ne-
bude moZno se spoléhat na znalosti ziskané v dob& ueni a studia, popfipad& na znalosti
ziskané praxi, ale v souladu s poZadavky riznjch obord bude ticha vypracovat vhodné
systémy studia, které prispéji k zajisténi proporcionalniho vztahu mezi rozvojem vyrob-
nich prostiedkd a pracovni sily.

V souvislosti s rozvojem lechniky, ale také v souvislosti s rozvojem socialistické péde
o ¢&lovéka, velmi naléhavé vyvstiva nutnost vénovat soustavnou péli a zdroven
i veliké naklady na zajisténi vhodného Zivetniho prostfedi. Jde o boj proti znefistovani
vzduchu a vody, o boj proti hluku. Refeni téchto problémf neni jen véci nové techniky,
ale i novych vztahfi mezi lidmi.

Rada problémii vzniki ve vztahu k povaze a obsahu zasad charakterizujicich oba
stupné komunistické spoleénosti. Nejprve bych chtél ukazat na nékteré problémy vzta-
hujict se k dusledng&jiimu uplatiiovini prvé a spoleéné &isti téchto zdsad ,kazdy podle
svych schopnosti®. Tuto ¢ast zasady cbyéejné chépeme jenom jako povinnost jednotlivee
pEinést spolednosti vie, na co jeho schopnosti staéi. Ménd uz ale vidime, Ze tato zasada
ukldda dileZité povinnosti také’spolecnosii. Spoleénost musi totiZ vytvofit pro kazdého
jednotlivee rovnou piileZitost a podminky, aby mohl své schopnosti plné rozvinout a potom
jich vEestranné pro spoletnost vyuzit. S tim souvisi Fefeni fady vainjch problémi ty-
kajicich se vyuky i praxe na &kolach, rozdili v technickém vybaveni jednotlivych
odvétvi se zietelem na stirdni rozdild v prdci, postaveni Zeny v pracovnim procesu,
rodiné i ve spolefnosti, postaveni osob se sniZenou pracovni schopnosti, postaveni:osob
starfich vékovych skupin se zfetelem na problémy tzv. aktivntho stifi aj. Jsou to
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otdzky dosud nedofefené i kdyZ vSeobecn& znimé, Myslim, %e i v téchto smérech by
méla teorie praxi Gfinné pomoci,

Rada probléma spojenych s budovanim vyspélé socialistické spolefnosti a v souvis-
losti s tim s prohlubovanim socialistick§ch v¥robnich vztahii vznikia pfi uplatiiovang
socialistické zésady rozdélovani ,kaZdému podle jeho prace”. P#i plinovani mzdovych
fondt a pramérnych mezd je tieba fedit zvla§té otdzky tykajici se zmén ve vzdjemném
poméru &initeld uréujicich vysi odmény za praci, tj. zmén v mnoZstvi, namahavosti,
kvalifikaci a spolefenském vyznamu prace v jednotlivich odvétvich a oborech nirodniho
hospodafstvi. Vlivem vyrovnavani technické drovné jednotlivich odvétvi a s tim spo-
jeného vyrovnavani nérokdl na kvalifikaci pracovnikd v téchto odvétvich mélo by do-
chazet k snizovini diferencf v odméfovani rtznjch praci v nirodnim hospodafstvi.
Pro praktickou pldnovaci prici nepostai oviem tento vieobecny zavér, ale je nutno
tuto iendenci podrobné propracovat a zdavednit ve vztahu ke konkrétnim formam jejiho
projevu.

A nyni nékolik pozndmek k postupnému uplathovani komunistického rozdélovdni
podle zdsady ,kafdému podle jeho potfeb”. Piedeviim se ocitime pfed tikolem vymezit
obsah pojmu ,potfeby”. TiebaZe této otdzce bylo vénovino u? dosti pozrnosti, nelze
fici, Ze by ji byla teorie pro praktické pouZiti uspokojivé vyfeSila. Pfedeviim stale
chybi spolehlivé kritérium objektivnosti potfeb na rozdil od potifeb subjektivnich. Neni
jasny rozdil mezi pojmy potfeba a zdjem a neni jasné za jakych pfedpokladi subjektivni
potfeba nab§yvi objektivni povahy.

V dlouhodobém plinu planujeme napf. také spotfebu cigaret a alkoholu. Lekaiska
véda jednoznaéné tvrdi, Ze jde o potfeby objektivng skodlivé. Naproti tomu velké
mnoZstvi jednotlived se bez téchto potfeb obejit nedovede. Neni tedy patrng spravné délat
koneéné zdvéry pouze ze stanoviska lekafského a problém je nutno posuzovat i z hlediska
jinych vé&d, nebot tézko by bylo tvrdit, Ze v pldnu védomg zakldddme objektivné skodlive
proporce. Jde tu patrné o pitklad z Siroké oblasti rozporfi mezi zajmem jednotlivee
a spoleénosti. Tyto rozpory neni moino fefit administrativng, ale je nutno trpélivé
vychovavat jednotlivee tak, aby pochopil v{znam souladu objektivnich z4jmil spoleénosti
se svimi subjektivnimi zajmi a aby na zdkladé svobodného rozhodnuti pfizptsobil své
jednédni objektivnim z4jmim spolefnosti. Teprve tato zména nazirdni bude moci mit
svaj odraz i v planu,

Dal§im problémem je vymezeni struktury a naléhavosti potfeb. Vzhledem k tomu, Ze
riznych potieb je velké mnoZstvi, je nutno nalézt védeckd kriteria pro stanoveni, které
potfeby je nuino uspokojit co nejdfive a u kterych je moZno jejich uspokojeni odloZit na
dobu pozdgjsi. Jingmi slovy jde o to, co je pro rozvoj spoletnosti z hlediska uspokojovani
potieb nejefektivnéjii. Zivainou otdzkou je i problém podilu, kter§ pfi fefeni t&chto
otizek maji pFinést jednotlivé védy a stanoveni védni Grovné, na které je tfeba provést
potiebnou syntézu diléich poznatkd. Zda se, Ze ani v rdmeci politické ekonomie nelze
provést takovou syntézu poznatki o potfebich, kterd by byla dostateéné komplexni.
Zejména zdkladni ekonomicky zakon socialismu neddvd sim o sob& dostatefné voditko
pro klasifikaci potfeb.

O fad& lidskych potieb mluvime v souvislosti s pojmem Zivotni tirovné. Nejéastéji
to ¢inime v souvislosti s hodnocenim nafeho minulého hospodafského vivoje nebo v sou-
vislosti s plinem na p¥i§ti obdobi. Vzhledem k tomu je moZno pokladat pojem Zivotni
trovefi za jeden ze zdkladnich ekonomickjch pojmi, za ekonomickou kategorii. Ale
ekonomicka podstata tohoto pojmu, to ekonomické, co je viem potfebam, které pod pojem
Zivotni tiroveil zahrnujeme, spoloéné, to dosud nebylo zcela objasnéno. Mezi teoretickjmi
pracovniky ‘jsou dosud o pojeti Zivotni drovn& jako vEdni kategorie zdsadni rozpory.
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Prekvapuje, Ze otazkou podstaty Zivotni drovné se dosud nezabyvali véde¢ti pracovnici
na tseku historického materialismu a v&deckého komunismu. Myslim totiZz, Ze pojem
Zivotni droveil je sice piedeviim kategorii ekonomickou, ale Ze neni jenom kategorif
ekonomickou. Pod pojem Zivotni droveil zahrnujeme totiz také stranky docela neekono-
mické (hudba, vitvarni uméni a kultura viibec) popfipadé takové, které se do ekono-
mické oblasti promitaji jen nepiimo. Je tedy nutno vénovat Zivotni iirovni pozornost
i jako spoletenské kategorii se §ir§i podstatou, neZ pouze ekonomickou.

Casto téz mluvime a pifeme o rozvoji vjrobnych sil, ale malo si pfitom uvédomujeme,
%e vyrobni silou je i ¢lovék. Je-li viak &lovek souédsti vyrobnich sil, znamend to, Ze
proporcionalné s rozvojem pracovnich prostfedkid se musi rozvijet i ¢lovék jako pracovni
sila.” V souvislosti s rozvojem pracovnich prostfedkdt nutné vznikaji nové problémy
tikajici se skoleni pracovnikd, jejich zdravi, rekreace, pée o novou generaci, délky
pracovni doby atd. V podstatné jde o problémy roziifené reprodukce pracovni sily jako
souéisti roziifené socialistické reprodukce. Aviak otizky roziifené reprodukce pracovni
sily byly dosud zpracoviny zcela ojedinéle a nebyla vénovina pozornost komplexnimu
tefeni problému. Chtél bych zdiraznit, Ze objasnéni podstaty reprodukce pracovni sily
mé znaény vyznam pro nadi demografii a populaéni politiku. Reprodukce pracovni sily
neni totiZ jenom reprodukel pracovni sily vydavané v piitomné dobg, ale i reprodukci
budouci pracovni sily. Generace, kterd pfijde po nis, je také zdrojem rozvoje naseho
hospodatstvi a na3i spolefnosti. Aviak vztah reprodukce pracovni sily k populaénim
problémim je dosud jen mélo propracovan.

A jeté na jednu sovislost bych chtél upozornit. Aby é&lovék reprodukoval svoji pra-
covni silu, aby mohl dile pracovat, potfebuje uréitou vyZivu, oblékani, obouvini,
bydleni, - zdravotni pééi, vychovu, skoleni, rekreaci — tedy v podstaté takové prostredky,
které zahrnujeme obvykle pod pojem Zivoini droveni. Bylo by proto tieba hloubé&ji se
zab§vat souvislosti obsahu Zivotni drovné s reprodukci pracovni sily. Nejasnosti, které
zde dosud jsou, mohly by wvést k chybam zejména v hledani tendenci uplatiiujicich se
v Zivoté spoletnosti na cesté ke komunismu. Bez znalosti spolefné podstaty se totiZ tyto
tendence odhaluji ¢asto jen na zdkladE urdittho minulého vyvoje, bez objasnéni co je na
tomto vyvoji typické a co zvlastni, nebjvaji proto dostatetnd zdivodnéné — wvznikd
dojem, Ze se uplatiiuji samovolng, Ze se jich pouZivd schematicky a zanikd v{yznam
isili, které musi vyvinout strana a wviechen lid, aby sprivné tendence ovladly nas
Zivot.

Pii posuzovani budouciho vjvoje potieb lidi (bylo by tfeba piihlédnout jesté lk celé
tadé vlivi, kiteré viak nelze zhodnotit v ramci struéného &lanku. Jde napi. o to, jak
k budoucimu uspokojovani podle potieb piispije a jak je ovlivni riist a struktura mezd
a piijma, jak by méla byt ovliviiovina diferenciace pfijmi v rodindch, vznikajici vzhle-
dem k riznému poétu zaméstnanjych piisluinikd rodiny a riznému poétu vychovavanych
déti, jak by mélo byt se zietelem na' spravedlivéjsi uspokojovani potfeb zménéno tech-
nické vybaveni jednotlivich odvétvi narodniho hospodafstvi technikou a energii nebo
jak by mélo byt za tim Gfelem zménéno rozloZeni vyrobnich sil v jednotlivich oblastech
naseho stitu. Vyrovnivani téchto i daldich rozdilii, provddéné s cilem dosihnout uspo-
kojovéni podle potieb, predstavuje Fefeni neantagonistickych rozporé socialismu a tim
i refeni postupného pfechodu k Zivotu v komunistické spoletnosti. Predstih védy pied
potiebami praxe by byl v téchto smérech pro nafe plinovini velmi cennym piinosem.

Uvedl jsem nékteré z problému, které je tfeba pii sestavovani dlouhodobého planu
tedit jen jako pfiklad pro to, abych ukdzal, jak velké jsou tkoly, které pro potieby
planovaci praxe by mély fedit spolecenské védy a zaroven abych ukazal, jak velké
problémy jsou spojeny s prohloubenim védeckosti naseho planovani.
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