VYCHOVA K VEDECKEMU ATEIZMU U DETI PREDSKOLSKEHO VEKU
MIKULAS MILAN
Vyskumnj tstav pedagogicky

Ked skiimame priéiny existencie naboZenskych prezitkov v socialistickej spoloénosti,
spravne poukazujems na ekonomické preZitky, vplyv kapitalistického sveta, nebezpeden-
stvo imperialistickej agresie a pod. Omnoho mensiu pozornost viak venujeme otdzkam
gnozeologickym. V tejto stvislosti treba upozornit, Ze ,nai filozofi sa prevaZne zaobe-
rajii gnozeolégiou pravdy, ale gnozeoldgiou omylu, najmi naboZenskjch predstiv sa
nezaoberajii temer wvobec*.! S touto otdzkou sa mame wvyrovnat v prvom rade, aby
vedeckoateistickd vychova bola téinnejiia. Otazka, akym spdsobom a kedy sa medzi
poznanie ¢loveka zakoreni omyl, z akych pri¢in sa udrZuje, ked jeho socidlne korene
st v podstate likvidované, patri medzi prvoradé otizky poznania ndbofenstva z psycho-
logickej stranky. Zodpovedat otdzku, aké si moZnosti votrenia sa omylu do poznania
¢loveka, nie je dlohou tohto prispevku. Upozorfiujeme na fiu v stvislosti s niektorymi
skutoénostami vychovy deti predskolského veku.

KLADNE METODY ELEMENTARNE] VYCHOVY K VEDECKEMU
SVETOVEMU NAZORU

Ako moino diefa nauéit hociktorej redi, tak ho za uréitych podmienck moZno priviest
k hociktorému nibozenstvu, alebo vychovat ho ako ateistu. Tu neexistuje Ziadna 3peci-
fiénost podla rodu. Méze vzjvaf Budhu, Alaha, krestanského boha v katolickom, pravo-
slivnom alebo protestantskom vydani, duchov v pralese a pod., len nech ich vzjvaja
okolo neho tiez dospeli a podchytia jeho detskd fantaziu, vnimavost a zvedavost —
gpecificky naboZensky cit neexistuje. Ak diefa nebude svedkom vykondvania obradov,
nebude vedief o nich. Neskér vo vyisom veku, ked sa s nimi zoznami, uZ nebudi mat
oporu v spomienkach z prvich dojmov a obrady — ak nepdsobi Gtlak a usmerfiovana
nevedomost v podmienkach ttlaku — nezapustila hlb§ie korene. Je to opaénid poZiadavka
k poZiadavke ndboZenstva: éim prv o tézach naboZenstva poudovat a viest deti k obra-
dom, aby boli ich svedkami a vykondvatelmi.

Ui velmi skore, sufasne so zafiatkami vyvinu druhej signilovej sastavy a v niekto-
rich prvkoch i skér, dieta zafina byf citlivé na osobné krivdy, spolofenski spravodli-
vost voéi vrstovnikom, pozaduje rovnost. Uprednostiiovanie sfirodenca, vrstovnika, po-
cifuje s nevdlou. Nespravne metddy privykania, nevhodné a pritom désledné vyzado-
vanie uzndvania aulority dospeljch vedd k otupeniu detského spolofenského citu,
k strate detskej dovery k dospelym, k podvoleniu sa krivde a nespravodlivosti v Zivote,
k pasivite voéi vykoristovaniu v kapitalistickom poriadku, k strachu pred trestom boZzim
a pod. Preto v ttlom jaselskom veku je ddlezité nepotladitf, ale pestovat detsky cit pre
spolofenskd spravodlivost. Je to zdklad vychovy kolektivneho é&loveka, kiory je citlivy
a hrdj na spolofenskii rovnost a spravodlivost, mordlne naroén§ voéi sebe i injym,
mravne Zijiici nie zo strachu pred trestom, ale na zéklade uvedomenia spolofenskej
prospednosti svojho konania. S jeho citmi bude nezrovnatelna néboZenska podpora spo-
lofenskej triednej nespravodlivosti a bude bojovnikom za objektivny stlad medzi za-
ujmami spolofenskymi a individualnymi. V obdobi do konca jaselského veku, t. j. asi

11, A, Kryveljov, Socidlne a gnozeologické korene ndboZensiva, Moskva 1957. Seminér
Viesvizovej spolo¢nosti pre §irenie politickjch a vedeckjch poznatkov.
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3 rokov, detské konanie je silne pod vplyvmi citov. City neprestivaji ovplyviiovat
ludské konanie po cely Zivot. Vo faze citového v§vinu diefafa je nutné vyvarovaf sa
fixovania citov na neskutofné, vybdjené postavy a tézy naboZenstva.

Predovietkjm treba viest dieta k redlnemu Zivotu. Uz skoro s prvymi zableskami
vedomia vznikne v diefati aj vedoma snaha po vyrovnani sa s dospelymi, ich &inom,
vytvorom. Ale tomu prekdZa telesnd i dulevnid nerozvinutosf. Ostiva kompromis: hry,
hragky, svet rozpravok. Dieta vie, Ze hractka a hra nie je skutotnost, ale hrd sa, akoby
to bola skutofnost. Tak isto je to s rozpravkami. Dospely by to mal tie? vediet a mal
by Setrit detskj zmysel pre skutofnost. Nezamiefiajme rozpravku za skutoénosf, ne-
klamme dietal

Detskt snahu po poznani treba uspokojovat. Na otazky odpovedat pravdivo. Nepri-
spbsobovat odpovede aZz tak, Ze sa ich pravdivost prekrati. Deti nepoznaji skutodnost
sveta a nemaji skisenosti. Ale si ¢asto dobre pamitaja tvrdenie dospelého, ktory si
ziskal ich déveru. Samostatny dsudok nemaja, ale brania prijaté tvrdenia a nedaji sa
lahko presvedéit o opaku. Vodme deti predikolského veku na vistavy, starajme sa
o vyvin ich estetického vnemu. Navitevujme mized, najmi prirodovedné oddelenia,
ktoré st studnicou poznania. Nedajme sa mylif, ze diefa nam hoci hned po néaviteve
alebo na druhy deil nevie povedat, o videlo. Oby&ajne sa z toho uzatvira, Ze ndviteva
miizea, videnj obraz alebo pamiatka nezanechali Ziadnu stopu, nijaky dojem v diefati,
pretoze o tom nerozprava. To je omyl! Dieta v predikolskom veku je vnimavé, ale
aktivnsho vyrazu po sposobe dospeljch malo schopné, takie vébec nie je spravne
usudzovat z toho, ked nam pestro neporozprava ¢o videlo, Ze nevnimalo a nepamitd
si ni¢. Tejto chyby v dsudku sa Sasto doptsfaja uéitelia. Myslia si, Ze si Ziak pamita
len to, o vie ckamt?ite na povel reprodukovat. U deti predikolského veku ¢asto az
neskdr sa moéZeme presvedCit, o si odniesli, ¢o si zapaméitali a So vyvolalo v nich
dojem. Prenikavosf prvych dojmov, ich hlbka a emoéné podfarbenie vedie deti neskér
v starfom veku k bohatosti zaujmov.

Deti skoro, v 4—5 rokoch, s velkym zdujmom divajd otdzky, nad ktorymi sa dospely
neraz pozastavi. Prvej véine povedanej odpovedi dieta uveri najviac. Preéo by sme
nepodchytili detsk@ zvedavost a neodpovedali pravdivo hned, len ¢o sa dieta prvy raz
pyta? A dalej, i ked sa nepjta, méZeme vyprovokovat zdujem a uspokojit ho. V osno-
vach materskjch $kdl je uvedeng, aby ugitelky potcali najmengich o prirode a kladli
zaklady budidceho svetondzoru primeranym spdsobom, lebo deti sa o ne zaujimajd! Je
doleZité, aby nagli sprdvnu mieru pre primerany spésob a nerobili z deti nasilu ,deti®.
V pokuse, v ktorom som si zhromazdil hlafok 5—6-roénjch deti, ukazoval som obrazky
z paleontolégie a vysvetloval vznik Zeme; bolo jasné, Ze deti rady poétavaji o vyvine
Zeme a Zivota. Deti sa Zivo zaujimali tieZ o vesmir, astronémiu, austronautiku, prvého
sovietskeho astronauta Gagarina, o sputniky, luniky, rakety a pod. Pritom ich nijako
neodridzalo, #e si nevedeli predstavif gulatos{ zeme a pod.! Bolo plno otdzok a
v detech ostala kultdrna stopa, ktorej kladny uéinok sa prejavi, ked sa stretni s vy§-
vinovou ndukou na vy$§om stupni rozumového vjvoja. Priamo navrhujem takéto
potdania hravym spdscbom” do osnov materskjch §kol. Keby sme natrvalo pripustili
terajiiu prax, t. j. ponechali Zivelnosti odpovede na otdzky deti, to by znamenalo, Ze
sme bez boja vyprdzdnili kltfovid poziciu bojiska o predvychovu k vedeckému sveto-
vému nazoru., Treba si ziskat doveru diefafa, naucit ho sebaddvere, vitepovat mu pre-
svedéenie, Ze to, ¢o nechidpe dnes, pochopi v neskorfom veku. Treba mu vitepovat, Ze
svet je poznatelny. To je nepostrddatelnd vlastnosf, ktorit sme povinni vypestovat
u diefata rastdceho do komunistickej spoloénosti. Predpokladom vypestovania tejto
vlastnosti je vjchova bez strachu.
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DETSKY STRACH A JEHO ULOHA V NABOZENSKE] VYCHOVE

Tam kde je strach (a s nim spojené utrpenie), vyvierajici z nevedomosti, je aj
nabozenstvo. Strach, ktory stvoril bohov, je désledkom nevedomosti. Tento strach, ked
uz vznikol, je vo vyvoji hamovkou pozndvania podstaty svera a organizatori naboZenstva
na jeho pestovani maji preto mimoriadny zdujem. Vo vsetkych naboZenstvach ma strach
délezitd tdlohu. Aviak iba vzbudenim strachu nemofno diefa, ani dospelého éloveka
ziskat pre nédboZenstvo trvale. V tom je slabina niboZenskej vychovy a sila vychovy
k poznaniu materidlnej podstaty javov v prirode a spoloénosti, v spoloénosti oslobodenej
od vykoristovania a dtlaku. Metdda strachu v slufbdch ndbofenskej propagandy ma dve
dialekticky spojené stranky. Najprv vzbudit strach a potom ukdzaf iluzérnu moznost,
ako sa strachu vyhniif. Vykreslif predstavu trestajiceho boha a potom ukazat cestu,
ako moZno ziskat boZiu priazefi. Nie je to metéda vyluéne nabofenski. Uzurpatori
moci, tyrani, samovlddcovia, imperialisti, kolonialisti atd. ju pouZivaji tieZ. Vlidnfica
trieda vo feudalizme a kapitalizme mala v rukich prostriedok na dufevné zastragenie
pracujdcich, éim bolo ndboZenstvo. Aby to dosiahla, musela podchytit uz detska naklon-
nost k strachu a trvale ju upevnit.

Strach je cit, ktory je dzko spojeny s obranou ¢&loveka. Vo fylogenetickom vivine
ovladal sily sebazdchovy. Vystupoval bezprostredne pred priamym telesnjm ohrozenim,
pripravil {yziologicky organizmus k obrane, aiteku alebo boju, t. i. k pozbaveniu ohrozo-
vania. I dnes, pri Gfinnej$ich ochrannjch moZnostiach pomocou rozumového pozndvania
a rozumového riadenia spriavania sa, strach vystupfiovany v afekt éasto ovladne mysel
¢loveka a strhne ju nazad na tdrovefl chovania sa zvierat. Strach ohromuje myslenie,
nepripti§fa kritiénost ani logiku. MéZe posobit vizie; o strachu sa hovori, Ze ma
svelké ofi*, pozbavuje €loveka véle. Strach nutkd k ¢inom &asto nerozumniym, skodli-
vym, niekedy priamo protichodnym pévodnému aéelu: preventivnej ochrany. Ked vystipi
a¥ v priamom nebezpedensive a nie pred nim, méZe spdsobif zdhubu. Clovek v rozu-
movom poznani a spravani sa ma lepsi ochranny prostriedok ake v takom konani, ku
ktorému nutkéd strach. Vychova ¢loveka komunistickej epochy je vjchovou bez strachu.
Vichova bez strachu je délezitou podmienkou zavrhnutia preZzitkov, prijatia vedeckého
_svetondzoru a vypestovania pevného jednotlivea, konajticeho mravne nie zo strachu pred
bohom, ale na zaklade vysokého spolotenského uvedomenia.

Biblia zdéraziiuje opak. ,Bazen bozia je pofiatkom mudrosti.* ,Boj sa boha, bozieho
hnevu.” atd. moine &tat v biblil. V Starom zdkone si priame prikazy k telesnym
trestom deti! Napriklad state o tom, ako prorok Elids trestal deti. Kniha Sarah, 3,30
hovori: ,Kto svojho syna miluje, neustidle mu dava okdsit priity, aby nemusel na starost
chodit k susedom.“ V nalej vjchove je bitie deti zavrhnuty disciplinirny prostriedok.
Vzbudzuje strach, pestuje cit a afekt strachu. Vystiipi silne osobitne pri hrozbach, ktoré
st v ndboZenskej niuke také Casté. Dieta, kitoré Casto preZiva tzkost a strach, skér sa
bude obaval i neskutoénjch hrozieb, ako diefa, ktoré pozna strach v nepatrnej miere.

Ale samo gkodlivé pestovanie detského strachu bez stfasného poufovania o viere
nemusi este viest a nevedie k naboZenstvu. Aby k naboZenstvu viedlo, k tomu dieta
potrebuje naboZzenskd vyucbu. NaboZenstvo malo velky vplyv na zmiélanie mds v minu-
losti. Prispelo podstatne k vzbudzovaniu a vypestovaniu strachu u deti. Detsky strach
sa spija s rozliénymi predmetmi, zvieratmi, alebo konanim cudzich ludi. Poznavanie
deti v jaselskom wveku (do 3 rokov) je konfdzne a malo selektivne. Podla zikona
asocidcie predstdv vyvoldva pedréZdenie jednej oblasti mozgovej kéry v druhej podla po-
dobnosti (I. P. Pavlov). Ak sa u deti uZ poznany, obyfajne konkrétny strach nespoji
s abstrakinym, méZu byt uplne lahostajné k obrazom, scénam, dejom, v ktorjch dospeli
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vnimajt strach a hrézu. Diefa sa boji toho, s &im uZ bolestivé skiisenosti ma, alebo
toho, o mu ich pripomina. Okrem toho pestujeme strach v diefati aj vtedy, ked je
svedkom strachu dospeljch alebo injch deti. Strafenie deti spojené s priamym ohrozo-
vanim je velmi §kodlivé, Pre diefa vychovavané pokial moZno bez strachu, &erti, polud-
nice, obri, stradidla, tma atd. nie si vyvoldvaémi strachu. Vieobecne zdérazneny nézor,
¥e hrézu vzbudzujice obrazy, scény st pre deti uZ samy 3kodlivé, je pravdivy len po-
tial, pokial sa tyka deti vychovdvanych v strachu.

Diefa je velmi citlivé na ohrozenic a je lahko vyvolat v fiom strach. Je slabé, bez-
mocné a zvySene dbd na bezpefnosf, ale je bez skiisenosti a poufenia a Casto kona
nerozumne a nebezpeéne.

Avsak pozbavil ho raz navodeného strachu, je velmi faiké a zdlhavé. V jaselskom
veku jedinou cestou k odstraneniu strachu je: vzdialit diefa od predmetu, motivu, ktory
vyvolal strach a to ckamzZite, ako diefa prejavilo znamky strachu. Preto pri vijchove bez
strachu je najdélefitejfia preventivna cesta. Ked to nie je moiné, miernime asponi
nasledky preZitého strachu.

U dospeljch éasto pozorujeme rozumom neoddvodneny strach (napr. z hrmenia, pre-
chodu §irokého priestranstva a pod.). Tento strach z nefkodnjch veci, i6bia, je velmi
vytrvaly a vzdoruje rozumovym argumentom v detstve i v dospelosti a u deti sa pod-
miefiuje a upeviuje prave zlfym prikladom dospeljch. NiboZenskd vychova sa opiera
o pestovanie takychto fobidznych predstiv. Nase kostoly sa plné cbrazov vymyslenjch
bytosti, hrézostrainych scén, ktoré pestuji fébie. Ved &m inym st predstavy &ertov,
diablov, trestajicich bohov, pekelnjch scén a pod., ak nie vyvolivaémi fébii? Diefa
chrafime pred nimi! Budme désledni: chrafime deti v z4dujme ich dusevného a telesného
zdravia pred névitevou kostolov a prezeranim naboZenskych ilustrovanych knih, pokial
sme ich neobrnili proti strachu.

Deti mdzeme ovs=fa uiitoénejfie vychovavat k discipline a mravnosti bez strachu ako
so strachom. Vyjchova strachom hamuje rozvoj rozumu popri ingch vainych skodach
na vnimani, pozornosti a pod. Vyjchova deti bez strachu je najaéinnej$im nepriamym
prostriedkom proti naboZenskym preZitkom a poveram.

ZAVER

Deti vychovavané bez ndboZenstva ndjdeme v hojnej miere u nis a aj v kapitalistic-
kich krajinach. NiboZenskd propaganda $irila o nich, Ze z nich vyrasta sebecki, surovi
dospeli bez moralky. Ni¢ také sa nepozorovalo. Naopak! Dieta, ktoré nepozni hrézy
niboZenskych predstdv a nie je vychovavané pod vplyvom hrozieb, ale vedené s pocho-
penim, nemdZe byt sebecké, nemravné, surové, ale kolektivne druiné, zasadne désledne
spravodlivé k sebe i druhjm.

Dnes eSte nemoZno tuplne izolovat diefa od zvylkov' naboZenskjch vplyvov. Deti
vidia vykonédvat cirkevné obrady od roditov, dospelych, si poufované vo viere. Stari
rodidia ich uéia modlit sa. Ale ked deti nie st siistavne a opitovne vedené k niboZen-
stvu, dasom sa ojedinelé poudenia stratia a doznievajii v uréitych prakticistickych mecha-
nistickjch spojeniach.

Najtvrdogijnej§ie sa v mysli udrzuji tie ,ponaudenia“, ktoré sii spojené so strachom,
ktoré majt fobidzny charakter. (Strach z tmy je typicky fobiézny. Chlapéek vychovavany
rodi¢mi bez niboZensiva sa tmy nebdl. Ale priatelia a stari rodiia ho tmou postrasili.
Povedali, Ze st v nej ,erti“. Chceli len, aby sa v tme netdlal. Jeho odvaha v tme
uZ nie je teraz taka, ako byvala. A dlho nebude, azda roky, a chlapec na tejto stope
buduje aj v zloZitejSich otdzkach — pri vytvarani svetonahladu.)
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Nibozenskému vplyvu, vplyvu viery v nadprirodzené bytosti moZno predisf, ak sme
diefa désledne obrnili proti strachu. Dieta nevychovivané strachom zavedieme do kostola.
Bude maf plno otazok. Zodpovieme ich tak, ako to skutofnest vyfaduje. Dieta z obra-
zov, sdch, oltdrov — i ked zanechaji v flom dojem — ndboZenské dejiny ani nauku
nevyéita. Bude v nich vidief obrazy ako v rozpravkovych knizkich, UkriZovanie, mués-
nie, odvliekanie do ohfia atd., ktoré vidime na obrazoch v kostoloch, iste nie st idylické
predstavy. Ale pre malé diefa — vedené pokial moZno bez strachu — nié neznamenaji.
Ani o ,Certoch® a ich vlastnostiach nemusi mat dieta predstavu. O &o je krajiia
a zdraviia detskd predstava sveta, ked nie je pokazeni strachom! Dieta vychovivané
bez naboZenstva by sa zafudovalo, keby mu niekto povedal, Ze kdesi pod zemou alebo
inde ¢ihajii na neho nejaké bytosti, ktoré ho ched ,trestat” alebo ,odmenovat®. K utrpe-
niu, smrti atd. nepridruzi sa strach, nepokladd utrpenie, smrt atd. za ,boZi trest®.
Nebudeme sa tu zaoberat rozborom rozporov v krestanstve. Na prvy pohlad je zrejmé,
ze krestanstvo sa sklada z prvkov, ktoré, ked sa v mysli zachytia, stavaja sa f6ébiami,
sposobujii nutkanie k tomu, aby sa ich &ovek pozbavil. Zbavi sa ich najlepie pozna-
nim objektivnej pravdy o materidlnom svete, do podstaty ktorého &lovek ¢im dalej tym
viac prenikd a presvedCuje sa, Ze nie sit veci nepoznatelné, len efte nepoznané, Ze
poznanie pomiha pretvdral a zlepiovat podmienky stastného Zivota na tomto svete a Ze
posmriny raj neexistuje.

Predskolsky vek je velmi délezity a vhodny pre utvéaranie zakladov budiceho sveto-
nazoru a charakteru dospelého ¢loveka. Preto mu treba venovat patriénd pozornost
v dvojakom zmysle: podporovat prvky budtceho vedeckého nahladu na svet a vylaédit
vplyvy, ktoré priamo alebo nepriamo podporujit tvorbu komplexu citov a nabozenskjch
myslienok. Nie je to jednoduché. :

V kazdej rodine totiZ -— i mimo nej — na dieta posobia mocné momenty, vediice
zdmerne alebo Zivelne (podla zamerania rodinnej vychovy) k podpore prvkov déleZitych
pre formovanie budiccho materialistického nahladu na svet. Zaroveii viak v mnohych
rodinach nadvizujdcich efte na naboZenska tradiciu, generainy proces tradicie pésobi
aj negativne. V takomto pripade je diefa rozpoltené. Rozpoltenost sa zvytuje, ked
dochadza k sistavnému zauéovaniu deti do ndbozenstva. Ndbozenskd vychova deti pred-
§kolského veku potom priamo nardZa na poziadavky duSevne] hygieny.

Vnimava a citlivd detskd mysel je bez skisenosti. Prvé dojmy i poznatky hdZevnato
prilipnd k citom a mysli, vplyvaji &asto mocne na konanie dospelého &loveka. Utle
deti treba désledne viest na cestu pravdivého poznavania skutoéného sveta a G&inne ich
chranit pred iluzérnymi predstavami o svete, ktoré v koneénjch désledkoch vedd k na-
bozenskému chapaniu — zvadzaju hladat vychodisko z problémov tohto sveta mimo
tohto sveta. Dieta je nevedomé a ¢as detskej nevedomosti bjva &asto poznamenany
zdasahmi, ktoré sit v neskorfom veku hamovkou rozvijania materialistického svetonahladu.
Aby sme v tomto smere zabranili zbytoénym komplikdcidm v neskorfom veku, ttle deti
treba obzvladt chranit pred zhubnymi dfinkami pestovania strachu, ktory je spojeny
s niektorymi klafovimi tézami naboZenstva, pred skresiovanim skutofnosti, moralnymi
nasledkami a pod. Strach ma délezitd dlohu pri zakoreneni niektorjch naboZenskych
predstiav u deti v predikolskom veku.

Nai vychovny ciel musi predbiehat daleko dneind dobu. Deti predikolského veku
vstipia do Zivota ako samostatni obfania o 15--20 rokov a budd Zit a pracovat v ko-
munistickej spolotnosti. Nafe vychovné zariadenia predskolského veku — jasle a ma-

Otazky marxistickej filozofie XVI, 5 365



terské skoly — mali by preto stistredovat vietky deti a existencia tychto zariadeni mala
by sa chipat ako délezitd zlozka pre formovanie charakteru a svetondhladu budicej
generacie. Z tohto hladiska treba im venovat starostlivost pri vybavovani uéitelskjmi
kaddrami. Ved prvé detské dojmy sa najsilnejiie. Tieto dojmy sa v mozgu zachovaji
na celj Zivot a ustaviéne vplyvajG na charakter, myslenie a spravanie sa ¢loveka.
Centrdlna mozgova sistava sa u deti vyznafuje velkou plastinostou a vnimavosfou.
V tejto stvislosti treba chdpat Makarenkova: ,Akjy bude ¢lovek, to zavisi hlavne od
toho, akym ho urobite do piateho roku jeho Zivota.*
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