sovani skimanych spoloéenskjch javov a ne-
dostdva sa k ich interpretacii.

.Protiklad v metodolégii medzi marxistickou
a budiodznou sociolégiou®, uvadzaji autori,
.je protikladom dialektiky a metafyziky, ma-
terializmu a idealizmu v ich aplikdcii na po-
znanie spolofnosti.” Ak socioldgovia-marxisti
pouZivaji nicktoré metédy, formou zhodné
s metodami, ktoré pouzivaji burZodzni socio-
légovia, tak vyjskumnici-marxisti vnafajo do
tychZe foriem principialne novy obsah.

Clanok objasfinje zékladné problémy kon-
krétneho sociologického v§skumu a je pre fi-
lozofov, ktori robia vyskum spolofenskjch ja-
vov, velmi podnetny. M. K.

® O ,INTEGRALNOM® PONATI PSY-
CHOLOGIE. — Dnes sa mnoho hovorf o an-
tropologickej ¢i antropocentrickej orientacii vo
filozofii a vo vede. V tejto stvislosti je mi-
moriadne aktudlna kniha franctzskeho psy-
chologa, marxistu R. Zazzu Duvojéatd, dvo-
jice a osoba,® ktord vzbudila vo francizskych
vedeckjch kruhoch znaény ohlas. Koncepcia
tohto diela sa charakterizuje vyrazmi ,dialek-
tika osobnosti* alebo ,integrdlna psychologia®
a zakladi sa na svojriznom chapani dedié-
nosti, prostredia a vedomia ako zakladnjch
faktorov ludskej osobnosti.

K ,integralnemu® ponatiu psychologie do-
stiva sa R. Zazzo na ziklade vedeckého vi-
skumu dvojciat. V pripade obycajného jedinca
je lahko vysvetlovat jeho osobnost dediénou
korntitiiciou a vplyvmi prostredia. V pripade
identickych dvojfiat véak takéto vysvetlovanie
nestaci, pretoZe tu ide o dvojicu jedincov, ktori
sii z hladiska dedinosti iplne identicki, boli
vychovani v tom istom prostredi a napriek
tejto identite dedifnosti a prostredia sa stali
rozdielnymi jedincami, osobami.

JDvojcatd nis tladia na okraj maru®, pise
R. Zazzo. ,Pritiny, obvykle uddvané, nim

1 Les jumeaux, le couple ef la personne
(2 wol. aux Presses Universitaires de France:
tome 1 ,L'individuation somatique®; tome 2
,L'individuation psychologique®.

Svoju koncepciu R. Zazzo objasnil v pred-
naske na tému Dialektika osobnosti, ktord sa
konala v Centre d'Etudes et de Recherches
Marxistes 12. mdja 1960 a v interview v ¢a-
sopise France Nouvelle. Predniska i interview
st uverejnené v <¢asopise La Pensée, septem-
ber —oktéber 1960.
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vobec neumoZfiuji vysvetlif originalitu obi-
dvoch partnerov. Musime si vybrat jednu
z dvoch mozinosti: alebo pripustime dufu ako
mysticky individuaény princip, a to zna-
meni kapituldciu vedy pred Spiritualistickou
metafyzikou, alebo musime predpokladat, ze
jedinec sa vytvara zo svojich organickjch a
socidlnych podmienok, Ze sa viak od nich
odpitava, Ze sa vyndra ako originilny vy-
tvor.*

Protiklad medzi dediénou identitou, identitou
prostredia a rozdielnosfou osobnosti dvojciat
riedi teda Zazzo tak, #e uvidza pojem vedomia
ako tvorivého faktora, Vedomie je nielen or-
ganicky a spolofensky determinovanj fakt, ale
i faktorom, ktory organické a spolofenské pod-
mienky svojim spdsobom determinuje, pretva-
ra. Len takio sa mdZe ¢lovek staf strojcom
seba samého, tvorcom, vlddcom.

Humanistické zameranie ,integralnej psycho-
légie* je zrejme aktuidlne a sympatické, Ne-
moino podcefiovat ani okolnost, ktori autor
neraz zddraziluje, toti¥, Ze tie oblasti Iudského
zivota, ktorym veda nevenuje néleZitd pozor-
nost, vyuZivaji sa pre metafyzicka a Spiritua-
listickd argumentédciu.

Na druhej strane vyzdvihovanim vedomia
ako integralneho a tvorivého faktora dal R.
Zazzo podnet k tomu, Ze ho niektori kritici
obvinili z idealizmu a Ze jeho ideové pramene
hladali u Sartra a dokonca u Fichteho.

V kaidom pripade dielo R. Zazzu =zaslazi
si pre svoju dékladnost, aktualnost i marxistic-
ky filozoficky postoj pozornost aj mnadich psy-
cholégov, biolégov a filozofov.

) ]

@ AKO JE TO S HUMANIZMOM MLA-
DEHO MARXA? — Problémy humanizmu,
otazky pofiatia loveka, jeho postavenia v pri-
rode a spoloénosti, si jednym z veéne Zivych
problémov vo filozofii. Mimoriadnu délezitost
— v stvislosti s celkovym spolofenskym vy-
vinom — nadobudli tieto otizky v poéiatoénych
fazach vyvinu burZoaznej spoloénosti, konkrétne
v osvietenskej a nemeckej klasickej filozofii.
Pod vplyvom jej najlepiich vysledkov a v pole-
mike s nimi — najmi s humanizmom Hegla
a Feuerbacha — formuje svoje pofatie ¢loveka
aj mlady Marx, zaujaty vainivo ui od svojich
tvorivich zaéiatkov (doktorskd dizerticia O roz-
diele medzi Demokritovou a Epikurovou filo-
zofiou, 1839—1841) problematikou [ludskej



slobody a ludského 3fastia. Bolo vSak treba
niekolko rokov intelektudlneho vjvinu a najmi
bezprostrednej uéasti v politickom hnuti pro-
letariatu, aby sa Marx z idealistickjch a re-
voluéne demokratickych pozicii svojej mladosti
prepracoval na pozicie vedeckého humanizmu
a teda i k désledne materialistickému podiatiu
humanizmu.

Vyznamnt tdlohu na tejto ceste hra rok
1844, ked po intenzivnom §tadiu politickej
ekonémie a historie podava Marx v Ekonomic-
ko-filozofickych rukopisoch a v Prispevku ku
kritike Heglovej filozofie prdva prvy naért
historicko-materialistického pofiatia spolo€nosti
a ¢loveka. A prave tieto price, v kiorych je
efte — na druhej strane — aj mnoho heglov-
skych a feuerbachovskych prvkov, sliZia na
Zapade dosial za vitany prameii na falfovanie
marxizmu a na vyzdvihovanie protireenia
medzi tzv. eticko-humanitnou periédou mladého
Marxa a politicke-ekonomickou periddou zrelé-
ho marxizmu.

Kolko rozliénjch otvorenych itokov i ,sub-
tilnjch® filozofickjch diskusii wvzniklo okolo
tejto otdzky od roku 1932, ked vysiel original
Marxovjch Filozoficko-ekonomickijch rukopisov
% roku 1844! Ako sa predstihuji v .domyjila-

Otézky marxisticke] flozofie XVI, 4

ni* a ,prehlbovani" marxizmu v duchu spo-
minanych ,eticko-humanitnjch idedlov mladé-
ho Marxa® pravidiarski socidlni demokrati
Landshut, Mayer, de Man), existencialisti a
personalisti (Thier, Mounier, Bloch) s eoto-
mistami a krestanskymi filozofmi (Hommes,
Bigo, Calvez)! A aké je pritom jasni a logicky
nevyhnutnd vyvinova cesta Marxa, ktorj svoj
mladistvy humanitny idedl napliial konkrét-
nym materialistickfm obsahom v tej miere, ako
zrelo jeho velké poznanie o zikonitom pricho-
de komunistickej spolognosti, o zrufeni od-
cudzenia sa ¢Eloveka svojej ludskej podstate
v spologenskych podmienkach, v kiorjch nebu-
de stkromné vlastnictvo a mo¥nost wykorisfo-
vania éloveka ¢lovekom!

Struéne, ale vystine uvedie nds do tjchto
otazok 3tidia A. Petrachika O humaniz-
me v projch Marxovich dielach! Kedze nejde
iba o otdzky patriace do histérie, ale naopak,
o otizky #ivé a aktudlne, treba im venovat
aj dnes hlboka pozornost.

fev)

LA Petrachik, Les problémes de ['hu-

manisme dans les premiéres oeuvres de Marx,
La Pensée 1961, No 2.
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