Autorom je déstojnik letectva USA Lewis A. Pitt. Podla Pitta predpoved poéasia trpi
sémantickfm nedostatkom v tom zmysle, ¥e sa pri nej poufivaji ,faktické” vyroky
a nie ,usudzujtice” viroky; vychidza sa z podobnosti a nepredpokladaji sa rozdielnosti.
Napriklad beine sa predpovedd ,btirkové" potasie alebo ,hmlisté* podasie, no neho-
vori sa, v akej miere, za akej teploty — skratka neuvadzaju sa daliie éinitele, ktoré
by uréovali rozdielnost daného stavu a ktoré by tym umoziiovali presnejiie formulovat
predpoved pocasia.

Iste je spravna snaha zlepSovat a spresfiovat nafe vyrazové prostriedky. Nie vietei
Iudia davaji slovu ten isty vyznam; hovorime, Ze sa nerozumejd. Naa reé¢ nevyjadruje
vidy adekvdtne nafe myslienky, Gasto pouZivame zastaralé vyrazy na oznafenie novei
situdcie. Hladat v§ak v riefeni jazykovjch problémov kld¢ na riefenie spolofenskyjch,
socidlnych, zdravotnjch, dokonca svetondzorovych problémov je zdsadne nespravny,
nevedecky postup. Takyjto postup robi zo sémantiky pseudovedu; kladie si problémy,
ktoré nemoéze rieit a kioré nie je kompetentna rieit.

VZNIK ANGLICKEHO MATERIALIZMU A FRANCIS BACON

1IGOR HRUSOVSKY

Medzi velkjch svetovych myslitelov, ktorych pamiatku a vjyznam pre
pokrokové Iudstvo odporuéilo oslivif na celom svete v tomto roku
predsednictvo Svetovej rady mieru, patri velky anglicky materialistic-
ky filozof Francis Bacon. Od jeho marodenia uplynulo prive 400
rokov. Bacon bol sifasnikom velkjch predstavitelov ranej novovekej
vedy a kultdry Shakespeara, Giordana Bruma, Galileiho a Descarta.

Ozaj rychly vzostup Anglicka z malého 3titu na svetovii velmoc sa zafal po porazke
Spanielska r. 1588. Presunutie faZiska svetového obchodu z oblasti Stredozemného
mora na Atlantik nastalo priblizne takto: ked sa rozbehol stredomorsky obchod a
vyroba, obmedzend sféra, ktord predstavovalo Stredozemné more, nestadila pomaly pre
niroky rozvijajiceho sa obchodu a tak vznikla potreba roziirit trhy; nidmorné vypravy,
ktoré sa o to usilovali, mali spofiatku zjavne dobrodruzny charakier a viedli k dobytin
Indie, objaveniu Ameriky a k vybudovaniu novjch obchodnjch sieti, ktoré sa zadali
rozprestierat &im dalej tym viac na Sire ocedny a ktoré z velkej ¢asti budovalo prave
Anglicko.

Prive vtedy sa zafal nebyvaly hospodarsky rozmach Amnglicka a v sdvislosti s tym
aj jeho hlboky socidlny a kultdrny prerod.

Po porazke Spanielska snaZilo sa Anglicko vydobyf si nadvladu na moriach. Po sprvu
viac-menej individudlnych a dobrodruinjch zamorskych viypravach anglicka politika
sa usilovala celkom zamerne o kolénie a nové trhy.

Na odvetu proti nevydarenému §panielskemu dtoku krilovna AlZbeta dovolila volne
koristit v §panielskych sférach. Takto sa rozmohli odvdine podujatia, reprezentované
menami Drake, Raleigh, Hawkins a Essex. Francis Drake prvy z Angli¢anov oboplaval
zemegulu a Walter Raleigh zaloZil r. 1584 prvi anglickd koléniu na severoamerickom
pobrezi. Zaklady budtcich obchodnych stykov s dalekjmi krajinami polo#il polopiratsky
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a poloobchodnicky typ Angliana, ktorj sa sformoval v takychto dobrodruznjch Zivot-
njch okolnostiach. I§lo tu o piratstvo vladou trpené, ba dokonca privilegované. E. Frie-
dell hovori, Ze podludnictvo, nidmornd ltpeZ a obchod s otrokmi sti pri koliske anglic-
kého a celého moderného kapitalizmu.

Pre vzmdihajici sa ndmorny obchod boli postupne zaloZené pocetné spolofnosti, ako
Levantska spolofnost pre obchod s Blizkym vichodom a najma déleZitd Vychodoindicka
spoloénost z roku 1600. Tento rozvoj si vyZziadal ¢oskoro aj zaloZenie londynskej burzy.

Pokial ide o domaci priemysel, vzmahalo sa predovietk§ym textilnictvo. Rovnobeine
s tym vlada postupne obmedzovala vjvoz viny na pevninu. Jednotlivé finanéné skupiny
skupovali vlnu zo Sirokjch krajov, neobmedzovali sa na miestne trhy a davali ju
spraciivat manufaktirne mimo miest, kde platili cechové poriadky. Od tjchto &ias ma-
nufaktirna forma wvyroby stile viac vytlafovala domice remeslo.

Aka politicko-hospodéarsku dlohu hrala v tych &asoch vlna, vysvitd z politiky Ang-
licka voéi Francizsku uz v 14. storodi, ktora vyustila do tzv. storofnej naslednickej
vojny. V podstate iflo o to, ¥e Anglicko ako hlavny doddvatel vlny Flandrim a zdu-
jemca na flanderskom obchode so stknom, popieralo francizske naroky na Flandry.
Ked sa r. 1328 francazsky kral skuioéne zmocnil Flandier, Anglicko vyslovilo dediésky
narok na francdzsku korunu. A tak pod zdmienkou naslednickych prav povstala tzv.
storofna anglo-franciizska vojna. Ked napokon Anglicko muselo vyprazdnit dobyté
tizemiec vo Franctzsku, exploaticia Franciizska prestala a domaci vinos nestaéil.
Nastal vzajomniy boj domdécej ¥lachty pod zédmienkou niroku dvoch rodin na korunu
(boj dvoch Ruzi). Tento boj sa skonéil r. 1485 zdecimovanim starej feuddlnej §lachty.
Niziia §lachta ako aj zamoZnejiia burZoazia Coskoro splynuli v typicky anglicktt gentry,
ktora podporovala absolutizmus. Z nej sa regrutovalo platené dradnictvo §tatu a ob-
chodntt vrstvu si panovnici ziskali ,narodnou hospodarskou politikou®. Tudorovska
monarchia mala skoro aZ do konca 16. storotia mnoho spoloinjch ziujmov s mladou
anglickou burZodziou. Takto sa Anglicko pomerne rychlo sformovalo v jednotny nérodny
§tat, najmi po odluke od katolickej cirkvi. Tu sd ticz podiatky priemyselného kapita-
lizmu. $ tymto v§vinom ruka v ruke postupovala aj obchodni emancipacia od cudziny.
Clenov hanzy domdca siifa? tplne vytladila z anglickjch pristavov, kfm anglicky tovar
prenikal stile tcinnejiie na cudzie trhy.

Prudky hospodirsky rozmach Anglicka viedol v 17. storoéi k socidlnej revoldcii,
ktora vytstila do konitituénej monarchie.

Zakladatel novovekej materialistickej filozofie Francis Bacon (1561—1626) bel
prisluénikom novej anglickej 8lachty, ktord sa podielala na uplatneni pokrokovjch
hospodarskych snah nastupujiicej burZoazie. Materialistické tendencie v jeho filozofii
vyvierajii prave z tjchto okolnosti. Prave za jeho Zivota zafinaji sa budovat ziklady
anglického impéria.

Aj v Anglickn — podobne ako v Taliansku — s novou spolofenskou praxou roz-
vijaji sa nové empirické vedy, najmid mechanika a technologické odbory, ako aj nova,
materialistickd filozofia. Z anglickjch vedcov a myslitelov tejto doby vynikol najmi
skvely reprezentant experimentilnej prirodovedy William Gilbert (1540—1603)
a filozof Francis Bacon. V osobe Bacona toto vzostupujiice Anglicko zrodilo neskru-
pulézneho §tatnika a realneho myslitela, ktory dal priliehavy vyraz jeho sebavedomej
a triezvej snahe po empirickej vecnosti a zaujal myslienkovy postoj, adekvatny vy-
vinovej perspektive rodiacej sa britskej rise.

Tendencie nastupujiicej triedy po hospodarskom rozmachu a rozfireni redlneho a
ideového horizontu, tsilie novodobého ¢loveka o poznanie prirody a praktické vyuZitie
ziskanych poznatkov Bacon vedel vyjadrit priebojnymi a zapalujiacimi heslami a
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formulami. S tymto revoluénym pétosom stvisi aj jeho prudke odmietavy postoj k fi-
lozofickej tradicii, i ked jej v mnohom ohlade sim podlahol. Bacon spravne postihol
aktudlnost potreby radikalnej zmeny celkovej vedeckej orienticie, ako aj to, Ze tato
potreba kotvi vo vzrastajiicich narokoch spolofenskej a technickej praxe.

Svojho poslania si bol Bacon dobre vedomy; bol presvedéeny o tom, Ze je iniciito-
rom radikdlnej ideove] reformy a sidm sa oznafoval za herolda nastavajiicej epochy.

Podla Bacona prirodu ovlidneme iba vtedy, ked ju poslachame, t. j. ked svoje
poznatky cerpime vyhradne len z vyskumu konkrétnych javov. Nie nidhodou oznaéil
obidve knihy svojho hlavného diela Novum Organum scientiarum (Novy nastroj vied)
ako knihy aforizmov o vyklade prirody, ¢iZe o vlade é&loveka. Baconova deviza
,wisdom is power" sa celkom kryje s heslom talianskej renesancie ,tantum possumus,
quantum scimus®, ktoré vyslovil T. Campanella.

Bacon neustale zddraziioval, Ze technické vynachddzanie, podmiefiujice hmotny
pokrok, bezpodmienetne predpokladd poznanie prirodnjych sil. To je hlavny dévod,
preco hlasal skésenostnd vedu a prefo vyzdvihoval déleZitost vyskumu prirodného
diania. Bacon si Zelal zapojit vedu do praktického Zivota, aby bola uZitoénym &ini-
telom spologenského pokroku. Preto nalichal, aby nikdy necopustila kontakt s prirodou.
Aby veda dosiahla poznatky, adekvitne prirodnému poriadku, ziadal, aby postupovala
bez predsudkov, opatrne a metodicky; sdm metodick§ postup musi byt primerany
konkrétnej skutoénosti.

Zintenzivnenie technického vyvinu musi podla neho vymedzif aj smer empirického
a experimentilneho skiimania a zbavif vedu tradi¢ného verbalistického balastu. Treba
vraj skiimat a pozndvat redlne fakty, a nie vymgyslat prizdne slova, treba robit
uZitoéné objavy, a nic ,sikaf pavudinu zo svoje] vlastnej substancie”, ako to robia
scholasticki racionalisti. Bacon &asto poukazoval na to, Ze =znalosti scholastickych
ufencov s také tzke ako ich cely, kde Ziji uzavreti bez znalosti sveta, prirody a
doby. Podla jeho slov ,nehladdme vedu namyslene v tzkych komérkach Iudského
ducha, lez skromne v Sirokej risi sveta“. Scholasticko-aristotelovskej filozofii s jej
pojmovo-realistickou tendenciou Bacon vyéital, Ze nijako neprispela k uZitofnému
vynachddzaniu, nerozmnozovala vecné poznatky a tvorila iba slovnii ufenost. Baconov
odpor proti scholastickému aristotelizmu a jcho priklon k Anaxagorovi a Demokritovi
moino si vysvetlif tendenciou jeho wvlasinej filozofie, ktora zdéraziiovala potrebu
experimentdlnej skiisenosti a javila niektoré érty materialistického zmyilania. Bacon
odmietal aj kompetenciu teologickych nahladovych prvkov vo vede, ako im do istej
miery podlahol napr. Kepler, kior§ inak zasa v ohlade kvantifikacného a matemati-
zujliceho pristupu k vyskumu a vykladu prirodného diania pokro¢il nad Bacona.

Pokial ide o vzostup spolofenskej praxe, Bacon vyznidval — najmd tieZ v utdpii
Nova Atlantis — takii ideu uZitoénosti, aki zodpovedala jeho dobe, t. j. dobe raného
kapitalizmu. Bacon bol vyznavaom centralizovaného §tatu, podporujiceho zaujmy
rozvoja kapitalizmu.

Sam Bacon sa ani neusiloval dosiahnuf nejaké hotové poznatkové rezultity; pre-
dovietkym mu i8lo o naznadenie smernic a ciest vedeckého skiimania, o odstrianenie
prekazok a predsudkov a o vystavbu metodickich pomécok.

Prekazky objektivneho bddania spoéivaji podla neho jednak vo vyznavani tradié-
nych autorit a konvenéne zabehanych terminov, jednak vo zvlatnostiach ludskej mysli
a prirodzenosti. Svojim postulatom, Ze mysel prv, ako sa pusti do badania, musi byt
¢ira, dal Bacon délezity vyvinovy impulz anglickej empirickej filozofii.

Kritika predsudkov (idolov) ukazuje, Ze Bacon do istej miery rozlifoval tlohu
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subjektivnej zloZky v poznavani redlnej skutofnosti a Ze sa ju snaZil vymedzif.

Ak podla Bacona tzv. idola specus (klamy jaskyne) maju individuilnu povahu, stic
podmienené Specialnymi okolnostami vyvinu jedinca, idola tribus (klamy kmefa)
vypljvaji zo vieobecnej povahy Iudskej prirodzenosti. Pramenia vraj z povahy a
ustrojenia zmyslovych orgdnov, ktoré nielenZe nemdzu obsiahnut nesmiernost a dife-
rencovanost sveta, leZ nezvyknd spolahlivo reprodukovat ani len ten vysek redlnej
skutoénosti, ktorym s kazdodenne obklopované. Ludskd mysel ma dalej sklon vy-
svetloval a hodnotit objektivnu skutoénost podla réznych anticipovanjch pomyselnjch
schém, vyplyvajicich z psychickjch dispozicii a afektov. Tieto sklony ¢asto zvadzaja
¢loveka k antropomorfickym interpretidciam skutofnosti podla analégie s jeho vlastnou
prirodzenosfou. Takto podmienené idey rozlitnjch koneénych prifin a déelov sa ne-
rhoduji s ozaj vedeckym a objektivnym obrazom sveta, ktory mozno dosiahnut iba
trpezlivym a neosobnym vyskumom konkrétnych faktov, vhodnym experimentovanim
za pomoci technickjch nistrojov, ako dalekohladu, mikroskopu ap.

Do druhej kategérie klamov, spolivajicich vo vyzndvani autorit a konvenéne po-
fiatych terminov, zahrnul Bacon tzv. idola fori (klamy trhu) a idola theatri (klamy
divadla). Prvé vyplivajit zo zvyku nekriticky sadif, Ze obsah befne pouZivanjch slov
presne zodpovedd predmetom nimi oznafenjm. Bacon stavia proti sebe slovni ucenost
a vecnii znalost. Vedecovi sa neslobodno dat zaslepil konvenénymi spdsobmi zaobcho-
denia s jazykom, leZ treba mu isf za vecami samjymi. Napokon idola theatri vypljvaji
podla Bacona z nekriticky vyzndvanych autorit a prevzatjch myslienkovych systémov.

Ked Bacon dospel k presvedéeniu, Ze scholastika je vyschnutym stromom, ktorého
mitve plody preZévajii cechovi uenci iba ak pre svoje sukromné potefenie, pojal plin
.velkej obnovy vied“ (instauratio magna scientiarum), Ako zakladnit podmienku pre
uskutoénenie tohto podujatia rozhodol sa utvorit novy nastroj vedeckého poznania
(novum organum scientiarum) a pomocou neho metodicky zvladnut a rozsirit Iudské
poznanie a zreformovat celd vedu. O tomto rozsiahlom pline vedeckej obnovy zadal
uvazovat uz za mladi a u¥ okolo r. 1584 spracoval ho v nédrtok pod nidzvom Tem-
poris partus maximus.

Rozumie sa, #e taky velky plan, aky rozvrhol Bacon, nemchol uskutoénit jediny
¢lovek. S4m vlastne ani nemienil uskutognit celé dielo a jeho timysel bol predovietkym
len naznait a pripravif cestu novej vedy. Sam ako-tak vypracoval iba prvé dva
oddiely z plinovanych Styroch &asti. K problematike prvej dasti prispel najsamprv
dielom o pokroku vied The advancemen:i of learning (1603—1605), ktoré neskorsie
nahradil tplnej§im spracovanim v encyklopedickom diele o hodnote a pokroku vied
De dignitate et augmentis scientiarum (1623). Je to pokus o panordmu a roztriedenie
vied, prvy svojho druhu od déb Aristotela. Druhd Cast diela vypracoval Bacon naj-
tplnejsie, a to vo svojom najvyznalnejfom diele Novum organum scientiarum (1620).
Na tento svoj vrcholny vytvor pripravoval sa Bacon predbeinymi dvahami, z ktorjch
prvé vznikli roku 1607 pod titulom Cogitata et Visa (Myslienky a pozorovania).
Novum organum cheelo prezentovat metodologické zdklady wvedy budtenosti, jeho
2. dielo opisuje novi induktivhu a experimentdlnu metédu ako podmienku vystavby
pozitivnej vedy.

Zmysel tohto podujatia bol pre Bacona vyhradne takjto: ulahéit a upevnit cestu
k vynalezom pomocou vedecky organizovanej skisenosti. Takto zorganizovat skise-
nost mozno len vhodnou metédou, ktort Bacon aj rozpracoval. Ak vraj mysel, sama
na seba ponechani, ni€ nedosiahne, ani nesistavnd sktsenost nevedie k nicomu
a experimentovanie bez planu je habkanim v tme. Iba organizovanjm vyskumom a
metodicky vedenou indukciou méZeme vraj dosiahnut hodnotné poznatky o svete.

276



Induktivna metéda, ako ju Bacon koncipoval, mala byt univerzilne platnou pre vietky
odbory poznania (ad omnes scientias pertinet).

Podla Bacona treba vychadzat vylune len zo skisenosti a z konkrétnych faktov,
a to s &istou myslou. Sam vyhlasoval, Ze sme len na prahu ozajsinej pozitivnej vedy,
ktora treba budovat od konkréineho zakladu bez akjchkolvek hypotetickjch predpo-
kladov. Jednako vraj indukcia nesmie vychiddzal prosto zo surove] skdsenosti, ako
ju poddva zmyslové vnimanie, ale musi sa opierat o fakty, ustilené pozorovanim
a pokusom, a to pokial moZ#no o rozsiahle mnoZstvo takto spracovanjch faktov. Toto
radikdlne vychodisko vyplynulo z jeho reformatorského postoja a z jeho presvedéenia,
ze ¥truktdru novej vedy treba budovat od zékladu. Hl4sanie absolutizmu skdsenosti
datuje sa od Bacona cez franctizskych materialistov a? po Milla v 19. stor. Zda sa,
ze Bacon bol obdas presvedéeny, Ze jeho metédou moZno dajst takmer bezpeéne
k cielu, pretoZe ahrn prirodnjch ¢initelov pokladal za ohranideny a nazddval sa, Ze
s postupom poznania sa ho moZeme teoreticky zmocnit vylerpivajiicim spdsobom.
Vzfah praxe a teérie neponimal este celkom zretelne ako dialekticky pochod vzajom-
ného prehlbovania. Treba viak uznaf, Ze Bacon pripustil, e medzi teériou vybudova-
nou jeho metédou a skisenostou sa napokon isty dialekticky vztah predsa len navodi.
Sam rozlisuje dva postupy: prvy o vyvodeni axiém zo skiisenosti a druhj o odvodeni
a vysvetleni novych pokusov z axiém. Podla neho neslobodno na spdsob mravca len
zbierat fakty a obmedzovat sa na ne, ani na spdsob pavitka stkat zo svojho vlastného
rozumu pavuéinu svojej filozofie, ale treba vedu rozvijaf na spdsob véely, ktora
zbiera §favu kvetov, aby z nej vytvorila med.

Induktivne budovanie abstrakinych pojmov a vyrokov musi sa diaf opatrne, ak
nemame uviaznut v spleti fikeif. A experimentilne postupy treba neustile kontrolovat,
ak mame dostat objektivny obraz skutofnosti. Nasou dlohou je snaZif sa tento svet
si zobrazif v mysli fo najvernejie, aby sme ho mohli &o najdokonalejiie ovlddat. To
je fitel poznania. Pri vedeckom badani treba si viimaf aj konkrétne stvislosti redlnych
veei a sam priebeh jednotlivich prirodnjch procesov. Dosial sa vraj prili§ hladelo na
zhodnosti a rozdielnosti predmetov, a nie na ich stvislosti, a tak isto sa myslitelia
doteraz privela zaoberali vnitornymi principmi, akoby sa skor zaoberali anatémiou
mftvoly ne? schopnostami a silami Zivej prirody. Podla jeho slov ,privela sa hovorilo
o jednote a rozdiclnosti, a nedbalo sa na to, ako priroda oboje zjednocuje, ako svoje
rézne druhy neustile spija medzi druhmi a vsiva prechodné formy medzi rastliny
a zvieratd, ryby a vtiky, vtdky a StvornoZce atd.”.

Naznaéili sme u, #e indukciou dosiahnuté poznatky méiu v daliej experimentilnej
praci slazit pre dalfie a prehlbenejsie sktisenosti, z ktorjch induktivne vyplynd po-
znatky opit vySSej teoretickej roviny, kjm takio nevybudujeme celit hierarchicka struk-
taru teoretickich poznatkov (scala intellectus), ktora by zvyraziiovala jednotu prirody
a jej pochodov. V tejto vzdjomnej sihre tedrie a experimentu je uZ zjavne kus dialek-
tického ponimania vedeckej prace. Pravda, pokial ide o aktuidlnu a obrodna dlohu
vedeckého vyskumnictva Bacon vo svojej opatrnosti a nedévere odmietal vychadzat
z hotového teoretického odkazu a vedeckd reformu chdpal tak, Ze treba zafat ab ovo
namahavym hromadenim a triedenim jednotlivych konkrétnych poznatkov a Ze len
na tomto podklade vybudovana teéria sa ma nadalej pouZif vo vedeckom vyskum-
nictve. Baconovu rezervu si moZno vysvetlit aj tym, Ze aj za jeho &ias sa elte vysky-
tovali Casté prestrelky teoretickej imaginacie. A dalej, podla neho je bezpeénejsie pri-
dfzat sa strednjch poléh abstrakcie z toho dévodu, Ze v praxi viac zavazia ako prili§
vieobecné pomysly, ktoré vraj pripa$taju neraz prili§ siroké pole interpreticii konkrét-
nych javov a dovoluji ¢asto zabiehat aZz do mystiky, ako sa to vtedy prejavovalo
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napr. u vyznavafov pytagoreizmu a novoplatonizmu. Bacon upozornil, Ze experimen-
tilnej vede stali konat indukcie po stupen uréitych partikulérnych prigin daného javu.
Tak napr. pri¢ina tepla je partikularnou pridinou, lebo tu k vieobecnej pridine, ktorou
je pohyb vébec a najzakladnejsie usporiadanie hmotnych &astic, pristupuje niekolko
odlisnjch priznakov, ktoré ju vymedzuja a zuzuja.

V tejto dobe materialnych vybojov musela veda vystlpif z tmy a dedukciu z prven-
stva musela vytlaCit experimentilna sktsenost a indukcia. Podla Bacona ziskané po-
znatky méZeme dedukciou uZ len urditjm spdsobom organizovaf, no touto cestou ne-
mézeme dospievat k novim pravdidm. V tomto prevratnom obdobi ozajstnou realitou
uZ prestala byl riia pojmovjch univerzdlii a stal sa flon sam konkrétny svet, ktory
si svojim expanzivnym tlakom vynatil toto uznanie. Tento svetonihladovy prelom
musel dostat v osobich svojich predstavitelov Bacona a Hobbesa a# materialistické
zafarbenie, a to priam preto, 22 — odhliadnuc od spolofenskotriednej determinécie
— wvzisiel z boja proti protichodnému principu, ktorfm bol scholasticky spiritualiz-
mus. Slovom, zdalo sa, ¥e starj, neupotrebitelny nastroj ideovej tvorby treba nahradit
novym aparatom, ktory by nadalej uZitotne slaZil v redlnom wv§skume. Teda nadalej
uz nijaka tedria, ktord by nebola pouZitelnd v praxi, le¥ produktivha metdda,
scientia activa, slidZiaca ludskémn pokroku.

Funkeia vedy je v Baconovom pofati celkom zjavne sluZobni, no nie uZ ako
ancilla theologiae a ako néstroj dékazového rozvddzania aprioristickjch dogiem; od-
teraz musi umoZiiovat podrobenie prirody ¢loveku a zvidéSovat jeho vladu nad fiou,
slovomn dosiahnut regnum hominis.

Ak viak chceme ovladnut prinodu, musime poznat podstatné priiny prirodného
diania. Prax, zaloZend na poznani podstatnych pri¢in konkrétnych javov, musi podla
Baconovho mn#hladu prekonavat povrchné a nahodilé praktiky. Ak vraj pozndme
causu formalis alebo jednoducho formu, z ktorej vychddza dianie (fons rerum) a
stifasne je v oblasti naSej moci, méZeme vraj vyvolat toto dianie alebo jav. Poznanie
formy je tak pre praktickii ¢innost nevyhnutné. Preto novd veda musi patrat po pod-
statnjch a nevyhnutnych priéinach veci alebo — ako vravi aristotelovskjm vyrazom
— po formach.

Plynuly prechod hmatatelnych eficientnych pri¢in k pritinam formovym zodpoveda
hierarchickému usporiadaniu axiém, ktoré ich vyslovuji. Preto Bacon rozliSuje vrcholné
formy prirodného bytia a diania od podriadenejsich foriem, determinujicich $pecifie-
kejsie javy. Bacon analogicky rozlisuje hierarchické usporiadanie vedeckych axiém,
spitych vrcholnou initanciou axidm.

Skutoéna zakladna pritina, ktord determinuje urfity zloZity jav &iZe fakt (corpus)
alebo jednoduchy a izolovany jav (natura), je forma &iZe natura naturans. Izolované
traktovanie jednotlivych natdr nasvedCuje, Ze Bacon vizi ete v tradiénjch nahladoch
na svet, no ich formovo kauzdlne vysvetlovanie a ndbeh k ich materialistickej inter-
pretiacii nasved&uje, Ze Bacon patri do novoveku.

Podla Bacona nie hociktory konkrétny jav ma zretelne vymedzent formu, lez iba
tie jednoduché javy, ktoré oznacil slovom natura: st to Specifické vlastnosti, prip.
dvojice protikladnjych vlastnosti, ako hustota a riedkost, teplo a chlad, tarcha a lah-
kost a pod. ZloZity jav ¢&iZe zhluk natar alebo teleso (corpus) Bacon oznadoval vy-
razom natura copulata, ktorému zodpoveda prislusni forma copulata. Ulohou vedy je
podla Bacona rozobrat tieto zlozené natury a zistif ich formy. Jednotlivé telesd vraj
mozno rozlozit na ich natury a tieto po zoznani ich foriem opidtf umele syntetizovat
v Zelatelné telesa. Kaidy jednotlivy prirodny predmet je teda syntézou jednoduchych
nattr. Tak je vraj zlato syntézou natar Zltosti, tiaZe, roztazitelnosti a tvrdosti, a ked
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dosiahneme poznanie ich foriem, moéZeme synteticky vyrobif zlato. Rozdiel tohto po-
fiatia od scholastického chipania je podla Bacona v tom, Ze scholastika predpoklada
existenciu samostatnych foriem samgjch diferencovanych prirodnjch predmetov, ako
napr. kona, lipy atd. a nerozkladd ich v natary.

Jednako Bacon vykladom pojmu formy eSte ¢lastofne uviazol v aristotelovskom
ponimani reilnej skutoénosti. Hoci sa u neho prejavovali zjavné nabehy ku kvantifi-
ka¢nému a demokritovsky korpuskuldrnemu ponimaniu, jeho metdda bola eite do istej
miery metédou hypostazovania zmyslovych kvalit, i ked materialisticky interpretova-
nych, a nie skutofne novovekou u# metddou zisfovania a analjzy objektivnych vzta-
hov. Preto Bacon nepochopil naleZite epochilny vyznam prac modernej prirodovedy,
reprezentovanej Kopernikom, Galileom, Keplerom, Gilbertom, Harveyom a i. Tymito
okolnosfami sa Bacon zaraduje do obdobia prechodu stredoveku do novoveku, no
usilovnym zdérazfiovanim skiisenostného poznania a experimentilnej praxe uZ zjavne
patri do novej doby.

V§raznejiie vystupuji u neho modernejiie sposoby myslenia aj vtedy, ked definuje
formu ako pri¢inu vyvoldvajicu pohyb, prip. ake sam mechanicky pohyb hmetnjch
éastic. Ak raz jednotlivym telesim pripisuje osobitné imanentné sklony, inckedy zasa
napr. teplo ponfma ako mechanicky pohyb drobnjych castic. A podobne, ak Bacon
raz vyznava substancializované zmyslové kvality, inokedy zastdva nihlad o subjekti-
vite zmyslovych kvalit: vec sa vraj li§i od formy tak, ako sa od seba li§i vonkajsok
a vndtrajiok, a konkrétne uvadza, Ze ak napr. calidum ad sensum je natura, zodpove-
dajiica forma je ipsissimus calor, t. j. ist§ spdsob pohybu hmotngch Eastic. Tu sa
javi Baconova forma ako uréité usporiadanie a pohyb hmotnjych é&astic: forma in
materia determinata. A skutoéne, formy jednotlivych natir Bacen nazjval nielen
ipsissimae res, ale aj pohybovymi zdkonmi, a tak sa u neho uplatnila aj snaha po
jednotnom a spolo¢nom fundovani natir elementarnym pohyhom materidlnych Eastic.
Bacon teda, i ked nie dost zretelne, predsa len vymedzil formu ako zikon a zavie
hlasal aj kvantifikaénd a meratelskd tendenciu novej vedy.

Ukézali sme, Ze Baconova filozolia nie je nijakou svetonahladovou ststavou, lez
metédou vedeckého bidania a programom syntetickej organizacie vedeckej problema-
tiky a jej kolektivneho vyskumu. Bacon citelne postradal prirodzeny stvis jednotlivych
vedeckych odborov; podla neho bez reipekiovania tohto celkového stivisu problematika
nijakej vedy neméze byt pofiatd spravne a dplne. Pri jeho tsili o klasifikiaciu a syn-
tézu vied vynorili sa mu nové vedné oblasti s relativne samostatnou problematikou
a tak sa stal Bacon inicidtorom viacerjch mnovych disciplin skimania. Hoci jeho
filozoficky zdujem v prvom rade puatali jednotlivé oblasti prirodnjch vied a ich
metodolégia, neunikli jeho univerzilnej pozornosti ani rozlitné spolofenskovedné
discipliny. Tak napr. v oblasti literdrnych dejin prvy vyloZil tlohu prostredia a doby.

Ak cheeme zhodnotit Baconov dejinny vyznam, musime brat do dvahy predoviet-
kym jeho tlohu ako propagitora aktivizmu a civilizatného pokroku a dalej jeho za-
kladnii tézu, Ze jedine poznanie je vysledkom spracovania skilsenosti a praxe. Svojimi
filozofickymi nahladmi Bacon vpljval nielen na svojich velkych nasledovatelov v em-
pirickej tradicii, na Hobbesa, Locka, Huma a Milla, ale priamo aj na experimentalnych
vedcov, najmi na Boylea, alebo na vynikajiiceho lekdra Sydenhama a i. Aj francazski
encyklopedisti ferpali z jeho filozofie mnohé podnety a odvoldvali sa na neho ako
na zakladatela empirickej filozofie a prvého vedeckého encyklopedistu. Bacon wéinne
vplyval i na novovekd pedagogiku; tak aj Komenského poZiadavka nazornosti vyply-
nula zo 3tidia Baconovjch diel. Bacon vpljval aj na ustrojenie nejednej vedeckej
spoloénosti. PretoZe riefenie velkjch tloh, pred ktorymi stila veda, vyZadovalo ko-
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lektivne rozvrhnuté dsilie, Bacon naliehal na pracovnd koordindciu vedeckjch insti-
ticii a vyzyval ich k trvalym stykom a uZitofnej vymene ndhladov. Ked v polovici
17. storotia vznikla v Londjne Kralovskd spoloénost niuk, uplatnila sa v nej Baco-
nova idea kolektivneho vyskumnictva, a jeho poZiadavka experimentilneho badania
stala sa jej zdkladnou zasadou. V baconovskom duchu sa venovala v§slovne ,novej
a experimentilnej filozofii“ a za svoje prijala heslo postupného zlepiovania experimen-
talneho badania, odmietajic kazda racionalistickGi snahu o veéné a definitivne pravdy.
Jej najvjznamnej§imi élenmi v 17. storoéi boli Boyle (1627—1691) a Newton
(1642—1727).

Porazka 3panielskeho lodstva roku 1588 znamenala obrat v dejinich Anglicka. Ak
do tohte roku bojovala anglickd burZodzia o existenciu, od tohto roku bojovala o moc.
BurZoazia si uvedomila svoju silu. Monarchia efte potrebovala jej podporu, ale burZo-
arzia uf prestala potrebovat ochranu. V Anglicku zaéal vrcholif proces prvotnej aku-
mulicie kapitilu a pripravovala sa zmena v pomere triednych sil. Vojna so Spaniel-
skom je prvou fizou anglickej revoltcie. Trieda, ktord porazila Spanielsko, je triedou,
ktord neskorSie vystdpila proti absolutizmu.

Rozvoju vjrobnjch sil a vyuZitiu novych metéd branil absolutizmus svojou praxou
udelovania monopolov, kioré znamenali poskytovanie vyhradného priva na vjrobu
& predaj nicktorédho tovaru jednotliveom alebo spoloénostiam. Tieto momopoly sa
obyéajne predavali a tak sa ziskaval vedlajii prijem pre kralovskii pokladnicu alebo
pre odmefiovanie kralovskych dvoranov., Boj proti monopolom bol bojom za slobodny
kapitalisticky v§vin, ktory absolutistick§ reZim dusil. Dalej tu bol napr. spor o dane.
Parlament bol ochotny povolit dane kralovi len s podmienkou, Ze bude vlidnut tak,
ako si to parlament Zela.

Anglickd reformécia v opozicii proti feudilne orientovanému Rimu zriadila kra-
lovskd zvrchovanost nad cirkvou. Nova episkopilna cirkev sa stala délezitou oporou
kralovského absolutizmu. Ked sa vsak vzmahajtce anglické mestiactvo dostalo do roz-
poru s absolutizmom, uplatnilo ako ideologickii zbraii v tomto zdpase puritinsky kal-
vinizmus. Po rychlom rozmachu burfodzie absolutisticki panovnici &oskoro im museli
odporovat, ba v poslednej etape absolutizmu pokasili sa aj reStaurovat katolicizmus,
pravda, v takej forme, kiora neprekaZala ani zjavnému materialistickému zmgyslaniu
aristokratickych kruhov. Mnohi obhajcovia absolutizmu hldsali materializmus, &
uz v zjavnejSej forme (Hobbes) alebo v maske deizmu. Hobbes, ktorj bol penzionirom
Stuartovcov, filozoficky =zddvodfioval absolutizmus a zavrhoval revoldciu. ,Hobbes,
prvy moderny materialista (v zmysle 18. storofia), bol absolutistom v dobe, ked
absolfitna monarchia bola v celej Eurépe v rozkvete a v Anglicku zadala bojovat proti
Tudu.** ,Materializmus obidvoch uplynulych storoéi (t. j. 17. a 18. storofia) nasiel
oporu vo svetskej aristokracii a jeho rozdielne postavenie voli cirkvi je Ciastotne pod-
mienené rozdielnym postavenim, ktoré svetskd aristokracia a dvory zastavali voéi
cirkvi.“? Rozumie sa, Ze ako obhajca absolutizmu musel byt materializmus, ako aj
jeho deistické zakuklenie nendvidené burZodziou. ,S Hobbesom wystapil na javisko
ako obhijca kralovskej zvrchovanosti a vyzjval absoliitnu monarchiu, aby udrZiavala
dolu Iud, tento ,puer robustus sed malitiosus”. A tieZ pri Hobbesovych nastupcoch,

1 F. Engels, K filosofii déjin, Praha 1929, 23.
2 F. A Lange, Geschichte des Materialismus, 198.
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Bolingbroka, Shaftesburyho atd. zostala nova, deistickd forma materializmu aristokra-
tickou a ezoterickou naukou, a preto ju burZodzia nenavidela nielen pre jej nabo-
zenské kacirstvo, ale aj pre jej protimeStiacke politické konexie.*?

Je pochopitelné, Ze voéi materializmu i katolicizujteemu anglikdnstvu Cromwellova
revolticia (1642—1649) sa javila v puritdnskom kalvinskom rachu. Svoju historickd
tlohu burfodzia mohla splnit len za pomoci firokjch mas. No v priebehu revolicie
sa buriodzia usilovala, aby z vydobytkov revolacie mala osch iba ona. Diktatira
Cromwella zastavila vivoj efte neskonfenej revoliicie. BurZodzia na to doplatila kritko-
dobjm obnovenim absolutizmu. Restauracia Stuartovcov sa uskutoénila opidt v znameni
materializmu, deizmu, ba aj obnovy katolicizmu. ,NadiZanie katolicizmu iflo na dvore
Karola II. ruka v ruke so svetskou rozpustilosfou.“*

Aristokracia tohto obdobia uZ nebola velmi spiitani s tradiciou svojej triedy a mala
zjavné agrarnokapitalistické sklony, pretoZe védéiinou bola znovuutvorend absolutistic-
kymi panovnikmi, ktori jej rozdali zabrané cirkevné majetky. A tak, ked sila pefiainej
a manufaktirnej burzodzie rozhodne vzrastla, pomerne Iahko sa dala ¢ast tejto §lachty
r. 1689 pohnit ku kompromisu.

Roku 1689 po definitivhom pade absolutizmu bol anglikanizmus zbaveny katoli-
cizujiicich tendencii a bol hodne kalvinizovany. ,Tu sa kalvinizmus preukazal ako
prava naboZenskd maska vtedajSieho mestiactva a preto ani nedosiahol plné uznanie,
ked sa revolicia r. 1689 skontila kompromisom &asti Slachty s buriodziou. Anglicka
§tdtna cirkev bola znovu nastolena, aviak nic vo svojcj skorsej podobe ako katolicizmus
s krialom a pipefom na &ele, ale bola zna¢ne kalvinizovana.“® Pretoze sa triedne
protiklady v Anglicku nevyostrili tak ako neskér vo Franctzsku, ani v ideovej siére
nedodlo k takému radikdlnemu vyhroteniu a pokrokové smery javili i nadalej charakter
skér deizmu a pozitivizmu ako materializmu, ako v 18. storo#i vo Franctizsku. Revo-
luénd spiritualisticka reakcia puritdnstva bola iba chvilkov§ym a slabym zakmitom a
postupne preila do triezve] a realisticke] mentality velkej merkantilnej epochy.

Tak za absolutizmu ako aj za liberalizmu veda vyznavala platnost prirodnjch ziko-
nov, do ktorjch boh priamo nezasahuje. Newton deisticky upravil prechod z teclogic-
kého ponimania do ponimania prirodovedeckého, a to tak, Ze svet pofial ako kreiciu,
do ktorej boh nadalej uZ neintervenuje. Odo dila, ked Newton objavil nebeskd mecha-
niku, priroda platila za stroj a boh iba za jeho pdvodecu. ,Tak ako jeho velky pred-
chodca Galilei' aj Newton sa stavia proti substancializovanym pojmom a skrytjm kva-
litim."® Od tych &as vidy vyraznej§ie vystupuje pojem funkéného stvisu medzi
pozorovatelnymi faktami, a to aspofl vo fyzike. ;

Odpor burZodzie proti feudalizmu a absolutizmu nasiel vyraz aj v novej nauke o pri-
rodzenom prave, o zvrchovanosti Iudu, o spolofenskej zmluve, dalej v popierani nad-
prirodzeného pévodu ingtitacie kralovstva.

Hobbes (1588 —1679) bol pokratovatelom a systematikom materialistickej filozofie,
osnovanej Baconom, rozvinul materializmus a dal mu mechanisticki podobu.

Ukézalo sa, Ze Baconova viera v pokrokovii moc experimentalnej vedy a technického
vynachidzania bola opodstatnena. Pravda, ako konkrétne sa dialo jeho spolodenské
vyuZitie a akymi cestami prebiehal spolocensky vyvin, to Bacon eite netusil. Fakt je,
ze kratko po jeho smrti vynorila sa celd plejida vynélezov, kiori urobili skutodny
prevrat vo vyrobe.

3 Marx —Engels, Vybrané spisy II, Praha 1950, 106.
4 F. A Lange, tam¥e, 198,

S Marx — Engels, Vybrané spisy II, Praha 1950, 416.
8 E. v. Aster, Geschichte der englischen Philosopsie, 67.
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Po puritinskom kalvinizme nebolo ui stopy. ,Obchodny tspech plati za dékaz vy-
volenosti: to je vieobecne anglické pofiatie predestindcie.“” Moderny Angli¢an ,vo svia-
toné dni veri v boha a vetnost a cez tjidefi vo fyziku a burzové zprivy, a v obidvoch
pripadoch s rovnakou vricnostou. V nedelu je jeho hlavnou knihou biblia a vo viedny
defi je hlavna kniha jeho bibliou.“® Zaild puritinsku naboZnost anglického burfou
vystriedala rozvdina triezvost a obchodnd prakti¢nost a zdatnost.?

KU KRITIKE ABSTRAKCIONIZMU

MARIAN VAROSS

Jednym z produktov vyvinu umenia v kapitalistickej spolognosti stalo sa aj abstraktné
umenie. Na prahu ndtho storofia sa zjavili prvé pokusy nahradit figurativny, zobra-
zujlci vytvarny prejav prejavom abstrakinjm. Mal to byl prispevok do diskusie, usi-
lujicej sa riesit krizové problémy poimpresionistického umenia a domgslat moZnosti
tvarovej dekompozicie vjtvarného obrazu. Logika tohto javu bola v podstate jednoduchs:
tfm, Ze vytvarné umenie prestane odridZat a zobrazovat svet veci a bude sa vyjadrovaft
iba &istymi prvkami vytvarného jazyka — liniou a farbou, stane sa umenim &isto
vyrazovym a absolatnym, podobnym hudbe.

Z podiatoénch pokusov sa vyvinulo celé hnutie a napokon aj teoreticka siistava.
Abstrakiné umenie md v stfasnom umeni kapitalistického sveta vietky znaky vladnt-
ceho smeru. UZ to nie je len kuriozita a aktualita. Dnes je to smer, ktorj rozbil pé-
vodntt liberalistickt koaliciu rozmanitych smerov a smerikov burfoizneho umenia a
ujal sa diktatiiry. Netreba azda zdéraziiovat, Ze tento ,prevrat” nevybojovali iba este-
tické a umelecké zbrane &i argumenty (neboli by nan stacili), ale podstatny podiel tu
pripadol zbraniam mimoumeleckjm, najmi doldrom americkych galérii moderného ume-
nia.

K pojmu abstraktného umenia Gvodom treba povedat, Ze sa nekryje s nezobrazujiicim

umenim vdbec, ale je uZz§i. Ornamentdlno-dekorativny vjtvarny prejav — hoci pouziva
~abstrakiné®, nezobrazujuce prvky — nenazjyvame abstrakinym umenim, i ked sa tak
niekedy nepravom robi. Abstrakinim umenim — proti kiorému je polemicky zahrotené

hnutie pokrokovijeh umelcov vo svete a ieoretickd prdca v marxistickej estetike —
rozumieme vijivarny prejav, namiereni] proti figurativnemu, zobrazujicemu vyjadrova-
niu v komornijch a monumentdlnych vytvarnyjch disciplinach, teda tam, kde je zobra-
zujiice vyjadrovanie neodmyslitelnou zloZkou spolodenskej funkénosti vijtvarného umenia.

Stibeine so vznikom abstraktného umenia vznikali aj teoretické pokusy zddvodilovat
nevyhnutnost vifazstva tohto vjtvarného prejavu, aZ sa napokon sformoval cely smer
ve vytvarnej teérii a tvorivej praxi, abstrakcionizmus. Teéria abstrakiného umenia je
to do dita zrodu dplne nova, ved prva praca, vemovana usustavneniu zékladnych prin-
cipov tohto smeru, vy$la az r. 1950 z pera Michela Seuphora! Odvtedy vyslo nie-

T E Friedell, Kulturgeschichie der Neuzeit II, Miinchen 1929, 212,

8 Tamze, 210.

? Porov. I. Hrudovsk{, Francis Bacon a rozkvet anglickej filozofie, Trnava 1945; I. Hru-
Sovsky, Filozofia v dejindch triednych zdpasov, Bratislava 1952.

1 M. Seuphor, L'art abstrait, Paris 1950,
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