STYRIDSAT ROKOV BOJOV KSC PROTI OPORTUNIZMU
A REVIZIONIZMU

LEV HANZEL

Zrod, §tyridsatroény bojovy vjvin i revoluény rast Komunistickej strany Ceskoslo-
venska s nerozlutne spojené so zdpasom proti oportunizmu a revizionizmu, a to v me-
dzindrodnom i eskoslovenskom meradle, ako i vo vlastnych radach.

Obsah, metédy i formy boja KSC za déslednd marxisticko-leninskd teériu i politiku
ceskoslovenske] robotnickej triedy st aj dnes — ked eSte neupadla tplne vina revizio-
nizmu, ktord sa pozdvihla ako reakcia na mohutn§ rozmach medzinirodného komunis-
tického hnutia v posledngch rokoch — pre nds cennym ponaudenim.

I

Usilie o vystavbu KSC ako predvoja zdpasu o zvrhnutie kapitalizmu a vystavbu
socializmu v nadej vlasti vyznaluje predovietkym snaha o bolievizaciu vlastnjch radov
revoluénej strany. Najvlastnej§im zmyslom tohto boja bolo dosiahnuf upevnenie teoretic-
kych, taktickjch a organizainjch zakladov strany a rozvinutie schopnosti plnit Glohu
revoluénej avantgardy robotnickej triedy a pracujiiceho ludu. Bolfevizacia KSC wviak
znamenala nielen prijatie hlavnjch principov leninizmu, ale predovietkim zmenu bojovej
praxe strany v duchu tychto nepremozitelnych idei.

Boj KSC proti oportunizmu a revizionizmu vo vlastnych radoch nebol jednorazovim,
ani kritkodobym procesom. Jeho teoretické i politické ciele sa prebojovédvali aZ v priebehu
uplatiiovania veddcej tlohy strany v dlhoreénych a osirych triednych zdpasoch, ktorgch
vysledky najviyraznejiie odhalovali dosiahnuty stupei bolsevizaéného procesu.

Priebeh tohto boja bol nerozlutne spojeny s prekondvanim vplyvu burZodznej a malo-
buriodznej ideolégie na robotnicku triedu vébec a komunistické stranu zvladf, a preto
aj so sustavnym procesom ofistovania KSC od oportunistov a revizionistov réznych
smerov a odtiefikov. Tieto zivly sa neraz zaradovali do revoluéného robotnickeho hnutia,
ale nevedeli sa nikdy désledne zbavi{ malomestianskych oportunistickjch a reformis-
tickych nahladov. Pri kaidom vaZnejsom historickom obrate a prechodnich faZkostiach
revoluéného zdpasu sa preto prejavovali ich kapitulantské tendencie a kolisanie pred
triednym nepriatelom.

KSC sa usilovala preto vidy o to, aby masy pracujticich mali jasno o triednej povahe
tejto $pecifickej formy malomestianskej ideolégie, zahalenej do pseudomarxistického, &
nsocialistického” rticha. PovaZzovala oportunizmus — a jeho formy, revizionizmus a re-
formizmus — vidy za ideoldgiu te] asti maloburZodzie, ktord sa v triednych zapasoch
stiasnosti dostala uZ do uréitej miery pod vplyv revoluéného robotnickeho hnutia, ale
ktora sa este nevymanila ani spod vplyvu burfodzie a jej nahladov. Nasa strana poukazo-
vala vidy na to, Ze tieto vrstvy v procese svojho zapojovania do boja za socializmus
prindfajd so sebou silné prefitky myslenia, plodeného vykoristovatelskymi zriadeniami,
prezitky, ktoré prenikaji réznymi cestami i do radov komunistickjch stran, ,Ze tieto
vrstvy st Easto malo odolné vofi novim ideologickym tdtokom burZodzie, Ze si zdrojom
réznych prejavov neistoty a kolisania“.!

! J. Hendrych, Nicktoré siiéasné otdzky ideologickej prdce strany, Bratislava 1957, 4.
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KSC nezabtda pritom nikdy ani na uréité Specifické érty Ceskoslovenskej skutoénosti,
ktoré podéiarkel s. A. Novotny na XI. sjazde KSC.? Vysoko rozvinuty kapitalizmus mal
totiz v Ceskoslovensku vplyv aj na rozvoj kultdrnej dirovne obyvatelstva. Tito skutoénost
priaznivo ovplyviiovala vjvin robotnickeho hnutia. Na druhej strane viak burZoazna
ideolégia zapustila vo vedomi Iudi, najmi strednjch vrstiev, hlboké korene. To zasa
staZovalo €innost revoluéného robotnickeho hnutia, najmid prerod niektorych vrstiev
obyvatelstva — najmi v&erajiich prislu§nikov maloburZodzie a Casti inteligencie — od
malome§tiackeho demokratizmu k socialistick§m, marxisticko-leninskjym principom.

KSC vidy zdérazfiovala, Ze triedna povaha oportunistickej a revizionistickej ideolégie,
podmiefiuje aj jej obsah. Nie ndhodou je preto ekletickou zmesou burZodznych nahladov
a niektorjch nepodstatnch, zo savislosti vytrhnutych tlomkov marxistickej ideolégie,
a to zmesou, ktord spoéiva koniec koncov na zdkladoch mestiackeho svetondhladu. Sd-
stavny ideovy a politick§ zdpas proti najroznejiim odroddm oportunizmu, za pevné
zakorenenie marxizmu-leninizmu v masach robotnicke] iriedy a pracujiceho Tudu je preto
objektivnou zdkonitoslou proletdrskeho iriedneho boja.

Pridriiavala sa vidy prisne vedeckého, konkrétno-historického spésobu analjzy
réznych prejavov oportunizmu a revizionizmu a na tomto zdklade urdovala svoj postup
v ideovom a politickom boji proti nemu. Skfimala pritom materidlne podmienky Zivota
nasej spolofnosti, z ktor¢ho oportunizmus tcho-ktorého obdobia vyrastal. Viimala si aj
dosiahnutého stupfia rozvoja marxisticko-leninského ufenia, vo vzfahu ku ktorému sa
revizionistické . tedrie” v tom-ktorom obdobi rozpracovavali a proti ktorjm boli vlastne
zamerané. Nestracala zo ezretela ani vplyv buriodznej ideoldgie na robotnicke hnutie,
ktory v podstate oportunizmus a revizionizmus predstavuje. Analyzovala aj §pecifické Erty
ekonomického, politického a ideologického vyvinu toho-ktorého obdobia, ktoré vytvarali
podmienky pre vznik a rozfirenie rdznych foriem oportunizmu v nafej krajine.

Tak napr. v rokoch 1921 —1922 bojovala KSC proti lavicovému oportunizmu skupiny
B. Jilka a V. Bolena. Tato protimarxistickd skupina ,ultralavych® zastavala odmietavé
stanovisko k boju strany za Ciastkové hospoddrske a politické poZiadavky pracujdcich
a k taktike jednotného frontu. Stavala sa proti tomu, aby komunisti pracovali v refor-
mistickjch odboroch a usilovali sa tak §irif secialistické uvedomenie a zdsady triedneho
boja medzi politicky zaostalej§imi vrstvami robotnikov.

KSC odhalila ideolégiu a politiku tejto lavicovooportunistickej protistranickej skupiny
ako malomestiacky radikalizmus, ktory sa usilovali vniest do radov hnutia ludia, ktori
nagli cestu k strane v obdobi revoluéného rozmachu, ale za zmenengch podmienok neboli
schopni prejst k ststavnej, cielavedomej a trpezlivej priprave buddcich triednych zapasov.

Rovnako odhodlane bojovala KSC proti nahladom ,ultralavych®, obsiahnutych v aké-
nom programe, ktor§ vypracoval v stvislosti s celoititnou konferencion KSC (16.—17,
april 1922) oportunista a neskor§i renegit a zradca E. Vojtauer. Ultralavi v flom odmie-
tali taktiku jednotného frontu a odpordéali proletariatu, aby bojkotoval kapitalistické
virobky, a tfm prinfitil §tit zhabat velkokapitalistom vyrobné prostriedky, zriadit
druzstvd a rozdelovat vyrobky vietkym obdanom ako za vojnového viazaného hospodar-
stva. KSC poukézala na to, Ze tieto nazory vychidzajd z oportunistickych ilazii o nad-
triednej tlohe §titu a objektivne odvidzajd masy pracujicich od hlavnej bojovej

2 A. Novotny, Zprdva o éinnosii UV KSC XI. sjazdu a sicasné hlavné dlohy, Bratislava
1958, 6.
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tlohy, od vedenia masovych bojov za hospodarske, socidlne a politické poZiadavky
proti burZoazii. _

Roku 1925 bojovala strana proti pravifiarskej Bubnikove] skupine, ktord povaZovala
prechodnt stabilizaciu kapitalizmu za pevnd a trvald, a odmietala preto orientaciu
politickej éinnosti strany za pripravu proletaridtu na budtce triedne boje. Odporacala
oproti tomu robotnickej triede oportunistick@ ,realistickd® taktiku na zdklade ,jestvu-
jacich® pomerov, ktorej taZisko nachadzala predovietkjm v parlamentnej ¢innosti strany.
Nasa strana odhalila podstatu tejto politickej platformy ako objektivny pokus o pre-
menu KSC na stranu socidlnodemokratického typu, ako pokus o likviddciu revoluénej
strany proletariatu.

V obdobi vyvrcholenia wsili revoludnej robotnickej triedy o bolsevizaciu KSC r. 1928
bojovala strana proti Jilkovej a Bolenovej skupine, ktorej pravicovooportunistické ten-
dencie pramenili predovietkjym z kapitulantského vztahu ku kapitalistickej stabilizacii.
Revoluéné marxisticko-leninské jadro KSC na &ele s KI. Gottwaldom dokazalo, e nazory
tejto likvidatorskej skupiny, najmi jej odmietanie samostatného vedenia masovych bojov
komunistickou stranou, oslabovanie boja proti reformizmu a podcefiovanie vojnového
a fadistického nebezpefenstva, vedie k politicke] pasivite Slenstva a ku kapituldcii pred
triednym neprialetom. Prive pre tieto nerevoluéné, antimarxistické nahlady, uplatiiované
v politicke] praxi sa ukdzala strana — na é&ele ktorej stdli prechodne Jilek a Bolen —
nepripravend na boje za podmienck prechodnej stabilizdcie kapitalizmu, na preskupenie
svojich radov a neschopnou organizovat aktivny odpor mds proti ofenzive burZodzie. AZ
prekonanie tychto oportunistickych ndhladov v tedrii i politike naSej strany, zaviené na-
stupom bol§evického Ustredného viboru KSC na éele s Klementom Gottwaldom, zavigilo
bol§evizatnj proces revolu¢ného robotnickeho hnutia v Ceskoslovensku.

Mo?¥no teda opravnene konitatovat, e KSC sa prebojovavala na ddsledné marxisticko-
leninské pozicie déslednim a sistavnym bojom proti réznym formam oportunizmu, ktoré
vyrastali a nadobiadali vidy $pecifické vyjadrenie podla konkréine] ekonomicko-politickej
situdcie toho-ktorého vyvinového obdobia.

Principalny postoj zaujala KSC aj vo vzfahu k safasnému revizionizmu, ktory roz-
hodne odsidila a odmietla. V konkrétnom boji proti nemu vychddza pritom z objektivnej
skutoénosti, Ze stary i novy revizionizmus maji v podstate rovnaky triedny charakter,
lebo st visledkom burZodzneho vplyvu na robotnicku triedu. Aj zédkladné zameranie boja
nadej strany proti revizionizmu bolo preto v podstate vidy rovnaké. No strana tiez zd6-
razfiuje. Ze siidasny revizionizmus sa v mnohom odlifuje od revizionizmu minulosti, a to
jednak formami, cestami a spdsobmi boja proti medzindrodnému komunistickému hnutiu,
ako aj ,modernizovanym" obsahom a argumenticiou svojho protirevoluéného dsilia.

Vyplyva to predovietkim zo skutofnosti, Ze aj socidlne korene oportunizmu a revizio-
nizmu — i ked sa nemeni ich podstata — vyvijaji sa a menia, a to v zdvislosti od
celkovich podmienock spoloéenského vivinu. A% do prvého vifazstva proletarskej revoliicie
v oktébri 1917, kym vladol kapitalizmus na celom svete, boli socidlne korene revizio-
nizmu vo vietkych krajinach a robotnickych stranich v podstate rovnaké. Spoéivali ko-
niec koncov v triednych protirefeniach kapitalizmu vébec, ako i v osobitostiach rozvoja
burZodznej spoloénosti a triedneho zdpasu proletaridtu v jednotlivich krajindch.

Ale nistup a prehlbenie vieobecnej krizy kapitalizmu — charakterizovanej najmé
vitazstvom socializmu v Sovietskom svize a po druhej svetove] vojne aj v dalsich
krajinich Eurépy a Azie, vznikom svetove] socialistickej ststavy, ako i daliim dpadkom

176



a rozkladom kapitalizmu, najmi rozpadom kolonidlneho systému imperializmu —
vniesli nové skutoénosti do sucasného spolofenského vyvinu, a tym aj do socidlnych
korefiov revizionizmu, Treba predovietkym =zdéraznit, Ze v safasnosti jestvuja uz iné
socidlne podmienky revizionizmu v kapitalistickfch krajindch a iné v socialistickjch
#tatoch.

KSC sa zadastiiuje boja proti sdfasnému, najmi juhoslovanskému revizionizmu, v pred-
nych radoch medziniarodného komunistického hnutia, lebo rovnako ako celé medzi-
narodné komunistické hnutie povaiuje Juhoslaviu za hlavné, a to velmi nebezpeéné
centrum sacasného revizionizmu.

Nasa strana si uvedomuje, Ze aj v soclalistickej krajine nie je vyldfeny vznik a roz-
§irenie revizionistickych nahladov ¢ tendencii. Spravnost tohto postoja potvrdili napr.
kontrarevoluéné udalosti v Madarsku. Kto vak méfe byt v socialistickej krajine, kde
uz niet vykoristovatelov ani oficidlneho ovplyviiovania burZodznymi ideologiami, ani ro-
botnickej aristokracie a byrokracie, nositelom oportunistickjch nahladov? KSC poukazuje
predovietkim na to, Ze likviddcia kapitalistického panstva neznamend eSte automaticky
zanik burZodzneho myslenia. Vrstvy obyvatelsiva pochiddzajice z radov byvalého malo-
meitiactva, ktoré sa efte nezbavili do dosledkov malomestiackych nahladov, s poten-
cidlnym nositefom revizionistickych nahladov ¢i {endencii v socialistickej spoloénosti. No
hlavnou silou, ktord podmiefiuje vznik tychto nahladov, vyuZivajic spominané, skryté
eSte moZnosti rozdirenia, je vplyv imperialisticke] ideolégie. Boj proti jej vplyvom
a prejavom je ndastojéivou tulohou ideclogického frontu.

11

Revizionizmus dneska vznikol ako jeden =z prejavov protiredeni stiéasnych historickych
a triednych podmienck. Savisi viak aj s revizionizmom minulosti, ktory nesmieme
stracal zo zretela. Ak si viimneme niektoré historické paralely, uvidime, aké uZitoéné
moéze byt #tddium skisenosti z bojove] histérie KSC pre stéasné protirevizionistické
politické a teoretické usilie.

Je znidme, Ze v rokoch relativne] stabilizdcie kapitalizmu po prve] svetovej vojne
prezival kapitalizmus prechodnidl konjunktdru, prekonajic na uréity ¢as i do istej miery
— a to za G¢innej pomoci socidlnodemokratickjch vodeov — otrasy, spdsobené revo-
luénou vlnou bezprosiredne po skonéent prvej svetove] vojny. Na tomto zaklade dole
aj k ur¢itému oZiveniu revizionistickjch tedrii, ktorjch vjchodiskom beli najmi nahlady
o definitivnom prekonani protireeni kapitalistického systému.

Bruselsky sjazd II. internacionaly r. 1928 konitatoval, e kapitalizmus je definitivne
vyliefeny z ran, ktoré mu spdsobila svetovd vojna. Revizionisticki teoretici R. Hilferding
a O. Bauer ohlasovali pri tejlo prilezitosti neruSeny rozkvet kapitalizmu, blaznili o ka-
pitalistickom hospodarstve bez kriz a nezamestnanosti. Tvrdili, Ze spoloénost sa uz zba-
vuje anarchie kapitalistickej viroby a prechddza k akémusi ,organizovanému” kapitalis-
tickému hospodarstvu. Tym sa vraj zmenduje nestdlost kapitalistickych vyrobnjch
vetahov.

KSC sa postavila rozhodne proti tfmto antimarxistickym nahladom a ildzidm, ktoré
prevzala a zastivala aj Geskoslovenskd socidlna demokracia a niektoré oportunistické
Zivly vo vlastnych radoch strany. Poukazovala na nestdlosf, relativnost a prechodnost
stabilizdacie kapitalizmu. Dokazovala na faktoch objektivne] skutoénosti, Ze vieobec-
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na kriza kapitalizmu sa napriek uréitému klamnému a vonkajiemu zdaniu zostruje.
»Potladenim robotnickej triedy a ststavnym zniZovanim jej Zivotnej trovne bolo v ramei
tejto vieobecnej krizy dosiahnuté stabilizdcie, ktora je wviak iba c¢iastotna, prehnila
a prechodni.“® KSC poukazovala na to, e protirefenia vlastné povojnovému kapitalizmu
sa reprodukuji stile viac na vyS§om stupni a speji k dalsim otrasom kapitalistickej
stabilizacie, k dal§iemu prehlbeniu a zostreniu vieobecnej krizy kapitalizmu. A vskutku,
uz r. 1929 vypukla dovtedy najvdcsia hospodarska kriza, ktord otriasla samymi zikladmi
kapitalizmu. _

Aj salasny revizionizmus — opierajic sa o prechodnd povojnovii hospodéarsku kon-
junkttiru kapitalizmu, zakladajticu sa najmi na hortckovitom zbrojeni — vypracoval
svojrazne teérie o ,stabilizdcii,, ba ,premene” kapitalizmu na socializmus. Tieto teérie
— zodpovedajtice sufasnym podmienkam a potrebidm buriodzie — nelifia sa svojou
podstatou od spominanjych ufeni o ,organizovanom” kapitalizme. Hlasaj, ze kapitaliz-
mus vraj prechidza postupne do socializmu a ma uZ teraz érty socialistickej spolo¢nosti.
+Meni® sa smerom k socializmu tddajnym zvySenim dlohy, ktord hrd ,nadtriedny® Stat
v kapitalistickjch krajinach. Touto okolnostou vznika vraj zvlastna hospodarska struk-
tara, v ktorej sa ru§ia alebo obmedzuji urdité zdkony kapitalizmu

Na3a strana sa postavila rozhodne proti vietkim revizionistickim pokusom, ktoré mali
a maji pomocou staronovych vymyslov o ,organizovanom® & ,ludovem® kapitalizme,
o ,socializaénej“ tlohe $titnomonopolistického kapitalizmu v spolofnosti, popieranim
vykorisfovatelskej podstaty a povahy burZoaznej spoloénosti a podobnymi pseudovedec-
kymi argumentami dokizat Gdajne mierumilovny charakter a nadtriednu povahu sifas-
ného kapitalistického zriadenia.

Strana odmieta aj vietky neorevizionistické tedrie, ktoré sa usilujii na tomto ziklade
dokazat jestvovanie akyjchsi zédkladngch ,spoloénych® zdujmov medzi kapitalistami a ro-
botnikmi, medzi imperialistami a socialistickim svetom a podopret tym starii revizio-
nistickd tézu o nepotrebnosti a historicke] neodévodnitelnosti triedneho zdpasu a potreby
nastolenia diktatiry proletaristu. KSC dokazala celou svojou revolutnou &innostou, Ze
+Sirenie takych ndzorov mdZe len zaniest zmitok do radov robotnickej triedy, oslabit jej
revoluény boj, poskodif vec socializmu vo svete“.! KSC neletrila sil a nimahy, aby
pracujiicemu ludu dokézala, Ze predstavitelia finan&ného kapitalu st v kapitalistick§ch
krajindch nadalej vlastnikmi hlavnych wjrobnjch prostriedkov a na zaklade tohto
postavenia si prisvojuju zisky a nadzisky z vjroby, ovladaja §tit a cely hospodarsky
i politick§ Zivot spolocnosti.

Na zaklade tjchto a podobnjch tedrii sa dostali stari i novdi revizionisti k velmi
blizkym nahladom o ,demokratickej”, evoludnej ceste k socializmu.

Bruselsky sjazd II. internaciondly napr. vyhlasil, Ze perspektiva proletarskej revoldcie
bola raz navidy odstrinena z denného poriadku dejin, lebo cesta k socializmu vedie vraj
iba cez medtiackn demokraciu. R. Hilferding dokonca tvrdil, e komunistické strany
musia nevyhnuine zaniknat, lebo vyvoj kapitalizmu im wvzal historické opravnenie na
jestvovanie. Tento viyvoj tidajne dokdzal spravnost ,demokratickej”, nerevolutnej cesty
k socializmu v ramci ,organizovaného® kapitalizmu. Robotnicka trieda musi vraj preto
bojovat proti dsiliam o diktatiru proletariatu, ,lebo vietky diktatiry predstavuja rovnaké
nebezpefenstvo pre oslobodenie robotnictva a pre mier sveta®. -

3 Za bolsevickd orientdciu KSC, Praha 1953, 142,
¢ A Novotny, Zpriva o éinnosti UV KSC XI. sjazdu a sidasné hlavné ulohy, 6.
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Vieme, ako skonéil tento ,boj medzi dvoma perspektivami® robotnickeho hnutia —
ako o flom hovoril ustromarxista O. Bauer — a spominané néhlady o dejinnom rieSeni
tejto dilémy. Viedol napokon k tragickej ,evolicii do fasizmu, ktorému sa podarilo
prechodne zvitazit nad revoluénymi a demokratickimi silami, najmé pre zradu pravico-
vich socialistickych vodcov.

KSC musela bojovaf proti tymto protimarxistickym nihladom nielen v medzinarod-
nom, ale aj Geskoslovenskom meradle. Oportunista G. Habrman sa v knihe Z mdjho
tivota (1924) zaoberd dejinami robotnickeho hnutia a tvrdi, Ze jeho doterajsi vivin
,5a prebijal zdpasmi a spormi o postup a cesty, veddce k dosiahnutiu cielov socializmu.
Bud néasilnou cestou, alebo cestou rozumovej vyspelosti a vytrvalej tvorive] priace* —
také st adajne dve cesty robotnickeho hnutia. Ktora cesta je spravna? Habrman tvrdi,
7e velkd vi¢Sina socialisticky zmyslajiiceho robotnictva a vietkych socialistov sa vraj
pridala k reformistickému smeru. Tak to vraj bude aj v buddcnosti. G. Habrman zastaval
tento nahlad v ase, ked socidlnodemokratické strany boli uz vo véciine krajin v roz-
klade a na cele robotnickej triedy stali u# revoluéné komunistické strany. Aj v Cesko-
slovensku bola uZ v tomto ¢ase opravdovou predstavitelkou robotnickej triedy a pracu-
jicich komunisticka strana, ktord vyrdstla a posilovala svoje rady v boji proti oportunizmu
a revizionizmu.

Revizionisti sa nevyhybali nijakému falSovaniu tedéric a prekricaniu skutoénosti, aby
dokazali ,sprivnost® svojich nahladov i oportunistickej praxe. Tvrdili napr., Ze vjvin
nedal v mnohych veciach Marxovi za pravdu. Nesiel vraj revolucnou cestou, aspoii nie
v zépadnej Eurépe a v priemyslovych Statoch, ako to predpovedali Marx a Engels. To
vraj dokazuje, Ze leninskd cesta k socializmu sa nehodi na eskoslovenské podmienky.
Priostrovanie triednych protirefeni a proletarizacia strednjch vrstiev, ktoré mali podla
Marxa a Engelsa urfchlif revoluén{ prevrat, boli vraj v Ceskoslovensku zmiernené po-
stupnou ,demokratizdcion” §tAtu, Géasfou robotnictva v politickom Zivote, odborovimi
organizaciami, ktoré boli uznané §tatem atd., skritka politikou burZodznodemokratického
Statu.

KSC bojovala désledne proti tymto i podobnym opertunistickym nihladom. Dokazo-
vala, #e rozvoj materidlno-technickej zakladne kapitalistickej vyroby i §tdtnomonopolis-
tické formy jej organizacie nielen neprekonivajii, ale efte viac prehlbujii zédkladne proti-
refenia medzi spolofenskou formou vyroby a stkromnym spdsobom privlastiiovania. Ba
efte naliehavej§ie podéiarkuji neudrzatelnost kapitalizmu a nutnost jeho vysiriedania so-
cializmom. KSC pritom poukazovala na triednu podstatu mestiacko-demokratického $tatu
ako zahalenej formy kapitalistickej diktatary, ktory preto neméze ni¢ zmenitf na podstate
burfodzneho zriadenia. ,BurZodzia nie je schopnd zmenif ho ani nijakymi ,reformator-
skimi* pokusmi, ani lZivjymi teériami, ktoré maji oklamat pracujice masy.“*

A pokial ide o moZnosti vybudovaf socializmus leninskou cestou v Ceskoslovensku,
krajine to s pomerne vysoko vyvinutou priemyselnoun vjrobou, KSC nielen bojovala
v politike i tedrii proti revizionistick§m tedéridm, popierajdcim platnost leninizmu na
hospodédrsky vysoko vyspelé krajiny, ale uskutoénila v histérii jedineény dékaz platnosti
leninizmu na podmienky nafej vlasti — vystavbou Ceskoslovenskej socialistickej repub-
liky, Dokdzala tak, Ze revizionistické tedrie maji ,pod ritfkom marxistickej terminologie
zaviadzat do robotnickeho hnutia protileninské teérie o nadtriednej dlohe kapitalistického
§titu, o zivelnom wvznikani socialistickej spolonosti v kapitalizme a pod.”®, sledujic
pritom ciel; otupif ostrie revoluénjch zdpasov robotnickej triedy a zachranif kapitalis-
tickti spoloénost.

8 J. Henrych, Nickioré stidasné otdzky ideologickej prdce strany, 14.
® A Novotny, Zpriva o innosti UV KSC XI. sjazdu a siiasné hlavné dlohy strany, 6.
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KSC bojuje aj proti sifasnym revizionistom, ktori zastivajd novy variant starej
kautskyanskej tedérie o evolucnej ceste k socializmu. Odhalila ako nevedecky nahlad
programu SKJ, podla ktorého, povedla revoluénych socialistickych premien prebieha aj
evoluény proces pretvdrania kapitalizmu na socializmus. Vjstavbou socializmu v nafej
vlasti vyvratila ako nesprdvnu teériu E. Kardelja, podla ktorej zapadoeurdpsky socializ-
mus ide inou cestou ako sovietsky, orientujilc sa tym smerom, Ze pomocou vybudovaného
burZzoaznodemokratického systému posilfiuje postupne pokojnym viyvojom robotnicku
triedu, a tym aj politické a ekonomické pozicie socializmu v rdmei burZodznej spoloé-
nosti. Rozhodne vyvratila ako nemarxisticky ndhlad, Ze k socializmu vraj moZno prejst
kvantitativnym zvySovanim, nazhromaZdovanim ,socialistickjch prvkov® a tendencii
v ramci kapitalizmu, t. j. Zivelnym narastanim a dospievanim socializmu v lone kapita-
listickej stfistavy. '

KSC poukizala opiilovne na to, %e tymito a podobnymi ndhladmi sa usiluji sii¢asni
revizionisti popriet objektivnu skutocnost, Ze rast staitnomopolistického kapitalizmu zna-
mena dalfie posilnenie monopolov, viéiie sistredenie ekonomickej a politickej moci
v rukdch finanénjch kapitalistov, na zaklade ktorej vyuZivaju §tat pre svoje ciele. No
#iadne tedrie nemdzu zmenit objekiiviu skutotnost sicasného kapitalizmu, ktord denne
preiivaji na vlastnom tele miliénové masy pracujocich v imperialistickych krajindch.

KSC vychidzala v politickom a ideologickom boji vidy zo skutoénosti, ¥e spolo¢nou
.Crtou sifasnych revizionistov — prave tak ako v minulosti — je popieranie hlavnjch
zakonitosti triedneho boja medzi proletaridtom a burZodziou, ich dezercia z frontu
triedneho boja“.’

Oportunista J. Macek napisal v knihe Socializmus (1925), Ze nemoZno sithlasit s tym,
e triedny boj je objektivnou zdkonitostou spolotného vivoja. “Ale aka chumelica je td
politika, kde si potom tie dve uréité triedy, ktoré spolu zvadzaji boj?" — pyta sa
J. Macek, usilujic sa presvedéit robotnikov, Ze vedenie triedneho zdpasu je nepotrebné
a netitelné. Kapitalizmus vraj neodumrie revolutnou cestou, ale novy ,socialisticky®
poriadok sa vyvija uZ za kapitalizmu, vyrastd z tohto, kedZe sa rok ¢o rok kapitalisticka
stistava pozmeiiuje socidlnymi reformami. Nemo?no sa divit, Ze in§ pravicovy socialista
Ivan Dérer napisal v knihe Nafe problémy (1938), nadviizujtc na takéto antimarxistické
hladiska, Ze opravdivy socialista ,nesmie ipekulovat na katastroficky beh udalosti. ..
Musi pracoval tak, aby nemuselo déjst ku katastrofam®. Odportifa preto robotnickej
triede spolupracovat s burZodziou a ,evoluénou” cestou sa usilovat dostat k socializmu.

Aj podla dneinych revizicnistov niet v kapitalizme vyhranenych tried — proletariatu
a burfodzie — ale akysi sithrn réznych tried a skupin. Nejestvuje tidajne nepreklenu-
telné protirefenie medzi tymito triedami, ale iba velmi zloZity systém rozmanitych
zaujmov. Opierajtic sa o tieto ,tedrie” prisiel zradea J. Nagy k nahladu, Ze robotnicka
trieda ,nemdfe podriadovat vieobecné zdujmy ndroda zdujmom svojej triedy, lebo
robotnicka trieda sa md¥e oslobodit iba spolofne s ostatnymi triedami a vo zvdzku
s nimi moé¥e posilnif §titnu moc®. Sicasni revizionisti hlisaji teda ,jednotu” vietkjch
tried naroda, nie marxisticko-leninskii politiku boja o socializmus, ale ,celonarodné®
nadtriedne dsilie o ,socializmus”. Popieraja pritom aj objektivnu skutonost, Ze v si-
¢asnom obdobi st v podstate zdujmy robotnickej triedy a narodné zdujmy s vynimkou
burZoaznej ¢asti naroda totoZné.

"], Henrych, Niektoré sidasné idlohy ideologickej price strany, 24.
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KSC vychadza vidy zo skutoénosti, Ze jestvuje fizka stvislost medzi nahladmi véeraj-
sich a dnesnych revizionistov, popierajiicich jestvovanie spolotenskych tried i triedneho
zéapasu. Poukazovala pritom na tfo, Ze tieto teérie majui spoloéného menovatela aj v tom,
7e maji Spekulativny charakter a ignoruji objektivnu skutocnost kapitalizmu, v ktorej
nachédzame neustile prebiehajiici, ba vo vieobecnosti sa zostrujici triedny boj v nirod-
nom i medzinirodnom meradle. Ale iba objektivna skutofnost méze byt vichodiskom
opravdu vedeckého poznania, ake i meradlom spravnosti tohto poznania. A prave tak,
ako skutoény Zivot dokazal nevedeckost oportunistickich nahladov socidlnodemokraticke;
strany a podéiarkol naopak spravnost marxisticko-leninskjch hladisk Komunistickej
strany Ceskoslovenska, aj dne$ni objektivna skutoénost rozkladajiiceho sa kapitalizmu
na jednej strane a stile napredujici hospodarsky, politicky a kulttrny Zivot svetovej
socialistickej siistavy na druhej strane popieraji a vyvracaja uZ dnes ,tedrie” sacasného
revizionizmu, ktoré obhajuji imperializmus.

Franctzsky oportunisticky ¢asopis Populaire napisal 23. septembra 1929, Ze prvd so-
vietska pifroénica ,je takou smieinou utdpiou, Ze treba mat naozaj najvdcsie obavy
o hospodarsky rozvoj krajiny a o rozsahu katastrofy, ktory v sebe taji zafaly, vietkym
hospodarskym moZnostiam protirediaci kurz spriemyselnenia Ruska“. Vieme, ako skonéili
takéto hanebné predpovede o moZnostiach a uskutofnitelnosti vystavby socializmu
v SSSR. Uspeiny let sovietskcho &loveka A. ]. Gagarina do vesmiru dal tymto
tvrdeniam poslednt, ale aj najpadnejiiu odpoved. Rovnaky osud mali aj obavy o vhod-
nosti leninskej cesty k socializmu v Ceskoslovensku. Schvalenie socialistickej tistavy CSSR
a nebyvalé hospodarske, politické a kultirne dspechy nasich narodov prispeli v mnohom
k praktickému vyvrdteniu réznych tedrii stfasného revizionizmu. Velké tispechy vo
vistavbe vietkjch krajin svetovej socialistickej sitistavy predstavujit definitivny dékaz
o vedeckej pravdivosti marxizmu-leninizmu a lZivedeckosti vSetkych foriem a odtienkov
oportunizmu a revizionizmu.

III

Pevnym zikladom a vychodiskom vifazstva Eeskoslovenskej robomnickej triedy nad
buriodziou bola v§znamna skutotnost, ze KSC sa v’ svojej bojovej histérii pridrziavala
vzdy zdsad proletirskeho internacionalizmu, bojujc safasne proti kaZdému prejavo
burzodzneho nacionalizmu.

Pod zdstavou proletarskcho internacionalizmu sa podielala naja strana na bojoch
a Cinnosti Komunistickej internacionaly. Vedoméa si zodpovednosti &eskoslovenskej robot-
nickej triedy, odhodlane bojovala po boku Sovietskeho svizu proti fadistickému nebez-
pedenstvu, a to udasfou svojich ¢lenov na f[rontoch obéianskej vojny v Spanielsku,
podporou protifadistickych sil réznych krajin Eurépy, mobiliziciou &eskoslovenskjch
pracujtcich do narodnooslobodzovacieho boja eurépskych narodov, vedenych hrdinskim
sovietskym ludom. 5

Neobyéajne tizke vztahy lisky a priatelstva spojovali naSe komunistické hnutie so
Sovietskym svizom. Ved Velkd oktébrova socialistickd revolicia vytvorila zikladné
predpoklady pre vznik Ceskoslovenskej republiky i samej Komunistickej strany Cesko-
slovenska. ,Tak fizko je spita Oktébrova revolicia s Ceskoslovenskjm nédrodnym oslo-
bodenim, ze mo¥no povedatf, %e 7. november 1917 stal pri koliske 28. oktdbra 1918.°%

KSC videla vidy v Komunistickej strane Sovietskeho svizu svoj vzor a ufitela.
Ustredny vybor KSC napisal r. 1936 v pozdravnom liste sovietskym stadruhom pri

8Kl Gottwald, Spisy, zv. 10, 257,
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prileZitosti prejedndvania navrhu socialistickej dstavy SSSR, Ze pracujtci lud Ceskoslo-
venska vidi v navrhu novej dstavy ,potvrdenie zrodu novej epochy plne rozvinutej
socialistickej demokracie a stitasne Magnu chartu priv a poZiadaviek, za kioré my,
pracujiici kapitalistickych krajin, bojujeme”.” MéZzeme dnes opravnene a so zadosfuéi-
nenim konitatovaf, ze Ceskoslovenska socialistickd republika, vedend robotnickou triedou
na ¢ele s KSC, mohla v uplynulom roku schvalit uZ socialistickii dstavu preto, Ze
Ceskoslovenski komunisti sa naucili od sovietskych bolSevikov dobre bejovat proti bur-
Zoazii, za socialistickit vjstavbu naSej vlasti.

KSC zostala vernd svojim internaciondlnym tradicidim i po dobyti moci robotnickou
triedou. Principy proletirskeho internacionalizmu sa stali zdkladom wvzfahov CSSR
k ostatnym socialistickym krajindm. Vychddzajiic z nich, povaiuje KSC za svoju
orvoradd  Glohu usilovat neprestajne o posilovanie socialistickej svetovej ststavy
a upeviiovanie jej jednoty, o prehlbovanie a roz§irovanie spoluprdce socialistickych
§titov. Za novych historickjch podmienok — uZ ako vedica sila ludovodemokratického
§titu — rozvinula KSC §iroké styky a spoluprdcu s komunistickymi a robotnickymi
stranami, vzAdjomnid vymenu skdsenosti a viestrannidi spoluprdcu.

KSC bojovala so vietkou rozhodnosfou proti revizionistickim snahidm o narudenie
jednoty medzin4drodného robotnickeho hnutia. Nafa republika sa opiera v svojich stykoch
so socialistickymi krajinami vidy o zasady bratskej vzajomnej pomoci, ktord je najvy$sim
vyrazom proletirskeho internacionalizmu. KSC dérazne odmietla pokusy juhoslovanskych
revizionistov zuzit ideu proletarskeho “internacionalizmu na pihu rovnoprdvnost medzi
socialistickymi §tatmi. A v tejto stvislosti spravne podéiarkovala, Ze princip proletdrskeho
internacionalizmu je ovela wySfou marxisticko-leninskou zisadou, ktord sa prejavuje
v tzkej sidruzskej spolupréei, vo vzijomnej a viestrannej pomoci, v marxisticko-leninske;
ideovej jednote a vzdjomnej solidarite v zdpase o dalSie Uspechy socializmu a v jeho
spoloénej obrane pred triednymi nepriatelmi.

Nie nahodou zdéraznil teda s. A, Novoiny, Ze stcasné i budtce fispechy pracujdcich
oV boji za mier a socializmus zarufuje nale medzinirodné komunistické hnutie,
pevna jednota komunistickych a robotnickyeh stran, spofivajiica na vernosti udeniu
marxizmu-leninizmu, ich bojova sdZinnost, neotrasitelnd solidarita a vzdjomna podpo-
ra,.’® KSC si pritom vidy uvedomovala, ak§ v§znam pre jej prdcu mé4 obohacovanie
a rozpracovivanie vlasinych skasenosti a poznatkov na zaklade skasenosti bratskych re-
voluénych strdn, sistavné overovanie nafich problémov a dloh v revoluénej praxi a ich
konkrétna konfronticia s dlohami inych komunistickich a robotnickych stran.

Politika strany priniesla i dalsie zavaZné poudenia. Velkymi Gspechmi industrializdcie
Slovenska opitovne dokézala, Ze len socialistické zriadenie je schopné désledne riesit
narodnostnt otazku, odstranif nerovnomernost v Gzemnom rozdeleni priemyslu a pod-
statne pozdvihnaf irovei polnohospoddrskej viroby, Zivotnd a kultdrnu droverd Iudu.
Skuasenosti KSC dokazali, ze narodnostnil otdzku moZno riesit iba na marxisticko-lenin-
skom ziklade, pri siiasnom boji proti burZodznemu nacionalizmu. Revoluéne désledné
riesenie vzfahov Cechov a Slovdkov sa muselo taktie? prebojovavat proti burzodzno-
nacionalistickfm nahladom v KSS, ktorjch podstata spo¢ivala v tom, Ze sa na narod-
nostnii otdzku pozerali izolovane, oddelene od otdzok triedneho boja, od boja proti

® Kl Gottwald, Spisy, zv. 7, 184.
10 A Novotn¥, Zpriva o éinnosti UV KSC X1, sjazdu a sicasné hlavné dlohy, 9.
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imperializmu, od otdzok politickej moci. Industrializaciu Slovenska bolo moZné uskutoénit
a bola aj uskutonena iba za pomoci bratskej teskej robotnickej triedy. No burZodzni
nacionalisti sa usilovali izolovat Slovenske od ¢eskej robotnickej triedy, od ¢ceskych
progresivnych sil. Dostali sa na spoloént ideovii a politickd platformu s reakénou bur-
Foaziou, s ktorou sa usilovali v jednom Siku zahatat socialisticky vyvin nafej vlasti.

No silu a vedeckost marxisticko-leninskjch narodnostnych principov dokazal aj priklad
priatelského usporiadania vzfahov CSSR k susednjm socialistick§m krajindm, k NDR,
Madarsku a Polsku. Ukazalo sa, Ze len soclalizmus je schopny dosledne rie§it sporné
otdzky medzi narodmi a &tAtmi a postavif{ ich v duchu internacionalistickjch zisad na
pevné zéklady mieru a priatelstva.

Cela histéria bojov a vitazstiev bojov KSC dokazuje, Ze deskoslovenski komunisti sa
vidy povaZovali za bojovy oddiel medzindrodného robotnickeho hnutia. Pokladali vidy
za svoju najvlastnejiiu ftlohu a povinnosf zastival estne a dbstojne miesto a dlohy,
ktoré im ukladal historick§ zdpas proti kapitalizmu, za vitazstvo socializmu.

v

Velké tspechy dosiahla marxisticko-leninskd kultirna politika nafej strany. Jej asilie
smeruje k preniknutiu poznatkov vedy, vydobytkov kultary a na tomto zdklade vedec-
kého svetonahladu na vietky tseky natho viestranne kypiaceho Zivota.

Kultarnu politiku KSC vyznatuje pritom tsilie o jednotu socialistického humanizmu
a vedy. Strana pritom nezabida, Ze efte nikdy v dejindch nezaujimala veda také
délezité miesto v spolofenskom diani a zépasoch ako v stcasnosti. Nie ndhodou povedal
Kl. Gottwald, ze ludovy stat ,potrebuje vedu a kultiru nie chudobnej$iu a jednostran-
nejiiu ako doposial, ale naopak elte bohatdiu, este koSatejsiu, eSte mnohostrannejsiu ako
dosial.“"' A ked aj bezosporu vidime v sfiasnosti nejeden pokus imperializmu o zne-
uzitie vedy pre reakéné protiludové ciele, moino na druhej strane, domnievame sa,
opravnene konitatovat, Ze efte nikdy sa v dejindch nevykonalo tolko pre rozvoj vedy
a masové roziirenie skutoéného vedeckého poznania ako v stasnom obdobi nastupu
socializmu vo svete.

Vistavbou socializmu v nafej vlasti uskutofnila strana zédkladnG obnovu a prestavbu
socidlnych a kultirnych existenénjch podmienck naich ndrodov. A tento proces pre-
bichal v pravom zmysle tohto slova v mene vedy a pomocou vedy. Usilie strany o reali-

zovanie zasad socialistického humanizmu v naSej vlasti — usmerfiované a riadené
vedeckou teériou marxizmu-leninizmu — prejavuje sa pritom v zdpase o zachovanie

mieru, o vistavbu ekonomicky a kultfirne vyspelej socialistickej spoloénosti, v téasti
nasich narodov na progresivnych snaZeniach ludstva vébec.

Vieme, ze humanizmus nadobtdal v histérii rézne formy. Kazda z nich niesla pefat
svojho obdobia, uréitych politickych, socidlnych a kultirnych podmienck. Napriek roz-
dielom a triedne obmedzenym formam humanizmu mal viak vidy aj mnoho spolo&ného.
Vyjadroval vznesené idedly ludskosti, tsilie o déstojnejsi Zivot ludi. Socialisticky hu-
manizmus je dedifom vietkého kladného, €o obsahovali myslienky najviznamnejsich
humanistov minulosti. Zahriiuje ich na vy$§om, kvalitativne novom stupni do bohatstva
a viestrannosti svojich my&lienok a 1sili, ktoré vytvorili z medzindrodného komunis-
tického hnutia opravdova nddej narodov, symbol slobody a buddcnosti Tudstva.

KSC vidy poukazovala na triednu chranidenost burfodzneho humanizmu, podmienenii
ekonomickym a politickfm pansivom kapitdlu. V kaZdodennych triednych zépasoch pre-

1Kl Gottwald, O kultire a ilohdch inteligencie, Praha 1949, 26.
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sviedéala preto ludové masy, Ze kapitalizmus zneuctuje &loveka svojim systémom vy-
koristovania, plytva ludskymi silami a umom, ktoré st prefiho iba pramefiom ziskov.

Naga strana bojovala preto vidy proti stipencom tzv. humanistického socializmu,
proti réznym zdstancom malomestiackej ,humanistickej kritiky" marxizmu-leninizmu
a socializmu, ako aj proti inym predstavitelom oportunizmu, ktori preberaji v podstate
burzoaznohumanistické pofiatie Iudskej osobnosti. Bojovala vidy rozhodne proti pofatiu
abstraktného &loveka, bez bliz§ieho spolofenskohistorického urfenia, bez triednej prislus-
nosti a zdujmov. Poukazovala na to, Ze toto nevedecké poflatie mad uskutotnit davny,
ale nerealizovatelny sen vykoristovatelov vietkych ¢&ias: dokazat moZnost jestvovania
harmonickej spolofnosti bez triednych zdpasov, ale pod vedenim wykoristovatelskych
tried.

KSC, riadiac sa v &finnosti marxisticko-leninskim ufenim o oslobodeni pracujtcich
z jarma socialneho vykorisfovania a duchovného otroctva, dala po prvy raz v dejinich
nafich narodov humanizmu, ktorj povydila na socialistickf humanizmus, reilnu zi-
kladfiu. Uskutoénila v naej vlasti marxisticko-leninsky princip, Ze robotnicka frieda je
nositelom opravdu humanistickych idedlov a spolofenskou silou, ktord v spojenectve
s pracujticim rolnictvom a inteligenciou je uskutoéfiovatelom socialistického spologenského.
zriadenia.

Prechod od kapitalizmu k socializmu v Ceskoslovensku je najhlb$im humanistickym
procesom v Zivole nasich narodov. Ved delinitivne odstranil vykoristovanie ¢loveka élo-
vekom. Na¥a strana vychadzala v svojej politike vidy zo skutoénosti, Ze spolofenski
a kultirny pokrok spofiva v socialistickej spolofnosti na stdruZskej spolupraci ITudi
a na mierovych vziahoch medzi narodmi. Ved po prvy raz v dejinidch vznikaji za so-
cializmu zéklady pre uskutofnenie humanizmu pre vietkjch a stéasne vietkymi Elenmi
spoloénosti. Aj medzi humanizmom a vedou vznikaji za socializmu nové wvztahy.
MoZno ich charakterizovat najmi tym, e veda je &oraz viac spitd s ludom a potrebami
socialistickej spolofnosti a Iud a spolotnost na druhej strane sa tizko spojené s vedou.

*

BurZodzny filozof K. Jaspers skima v prici Kde sa dnes nachddzame? spolofenské,
§titne a duchovné zmeny, ktoré sa udiali vo svete v poslednych desalrofiach. Dochidza
pritom k zdveru, Ze svet sa vraj nachadza v horsej situacii ako bezprostredne po druhej
svetove] vojne. Svoje pesimistické nahlady vyjadruje takio: ,Nielen §tat podvidza, ale
svet sa nachddza v univerzdlnom stave podvodu, a to beztoho, Ze by sme mohli zistit

podvodnika, lebo tento sa nachidza viade...""® Jaspers pritom tvrdi, Ze demokracia
necbsahuje uz nijaki realitu. Aj moralne sa dostalo ludstvo tidajne na $ikma plochu.
Siri sa — podla neho — strach zo Zivota, bezradnost a nihilizmus.

Jaspersove ndhlady nie st ojedinelé v burZodznom svete. Charakterizuji vo vieobec-
nosti mestiacku ideoldgiu stdasnosti. BurZodzny filozof timito nahladmi v skutoénosti
analyzuje kapitalisticky svet, hovori na zaklade sktisenosti z jeho Zivota. Opisuje vlastne
st¢asny monopolisticky kapitalizmus, jeho materidlne a duchovné zotrofenie Tudi, ipadok
burZodznej mordlky, iluzdrnost jeho tzv. demokracie a slobody a pod. Vyjadruje si-
dasne starosti kapitalistickej triedy, jej obavy o budficnost a perspektivy tzv. zapadnej
civilizdcie.

Aké rozdielne st pocity obfana socialistického Ceskoslovenska, pocity radosti zo
Zivota, optimizmu v pohlade na perspektivy budicnosti, sebaistoty a sebaddvery v bu--
dovatelskom sili, hrdosti na nase doterajsie i budiice dspechy.

12 Karl Jasper, Kde sa dnes nachddzame?, Giitersloch, 1960, 33.
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KSC ukizala feskému a slovenskému ludu jednoznaéne, a to konkrétnou vystavbou
nasej socialistickej vlasti, Ze v socializme niet pri¢in k pesimizmu a neviere. KsC
poukizala nasmu ludu aj na ideovy zdroj revolucnej sily ludovych mas, na nepre-
motitelné idey marxizmu-leninizmu, v znameni ktorych naSa revoluéna strana vznikla,
budovala svoje rady, priviedla k vifazstvu robotnicku triedu a socializmus v naej
vlasti. No stasne poukizala na historickd nevyhnuinost bdiet nad revoluénou d&is-
totou marxizmu-leninizmu, bojovat sistavne proti réznym formdm oportunizmu a re-
vizionizmu.

KSC predstavuje v histérii nadich narodov jedind désledne revoluéna silu, ktord
vidy stala na Zele ludovich mis. Ci ui v zapasoch o charakter prvej republiky alebo
o bolgevizaciu svojich radov, & uZ v strajkoviych bojoch robotnikov a bezzemkov alebo
v zépase proti fadistickému nebezpefenstvu, & u¥ v nirodnooslobodzovacom, protifasis-
tickom boji alebo v smahe o spriavne orientovanie eskoslovenskej zahranicnej politiky,
¢ uf v faikjch triednych bojoch v obdobi rokov 1945—1948 alebo i v zapasoch o vy-
stavbu socializmu v mestich a na dedinich, & u# v sili o zachovanie mieru alebo
o zviienie zivotnej trovne ludu — vidy spofivala citlivd a starostlivi ruka nagej
strany na pulze centrilnych problémov triedneho zdpasu a narodného Zivota, ukazujic
spravnu marxisticko-leninskd cestu vpred k radostnému komunistickému zajtrajsku. To
plati bezosporu aj o ideologickjch zdpasoch, ktoré muscla robotnicka trieda viest v boji
a na ceste k socializmu,

BOJ KL. GOTTWALDA O VEDECKY SVETONAZOR
V OBDOBI JEHO CINNOSTI NA SLOVENSKU

JAN POLIACH

Nafe terajiie tsilie o preckondvanie preZitkov minulosti a o pevné zakotvenie vedec-
kého svetonizoru vo vedomi ludi celej nadej spoloénosti nie je ndhodné, prechodné alebo
vynimoéné. Je zdkonitym vyvrcholenim boja komunistickej strany za viestranné oslo-
bodenie pracujiicich z pit minulosti, z dtlaku nielen hospodirskeho, ale aj duchovného.
Preto tvori délezitd stiéast kultdrnej revoliicie. Komunistickd strana nielen teraz, ale
vidy, i v podmienkach najtaiticho boja proti kapitalizmu prikladala ideologickému,
teda i svetonizorovému uvedomovaniu robotnickej triedy a vietkého pracujiiceho ludu
neobyéajnt pozornost. Na Slovensku bolo prebojovavanie vedeckého svetonizoru v pod-
mienkach novovzniknutej predmnichovskej republiky velmi zdva¥nou i nérofnou tlohou,
lebo najmi pdsobenie néboZenskej ideolégie sa na pode socidlneho i narodnostného Gtlaku
predoilych staroéi intenzivne rozvijalo a zanechalo silné stopy. Bieda a zaostalost, ktord
safarenie burZzoazie po prvej svetovej vojne eite zmasobovalo, nepochybne podmiefiovala
upeviiovanie tiych socidlnych koretiov, na ktorych sa prezitky udriiavajd. Okrem toho sa
vtedy u# rozvijala nebezpeéni ¢innost ludackeho faSizmu, ktory vo svojej propagande
demagogicky zneu#ival ndbozenské citenie slovenského ludu, ¢im sa ono efte viac akti-
vizovalo. Prekonaniu tohto dediéstva venovali svoje sily najlepsi synovia robotnickej
triedy oboch naSich nirodov. V ich prvjch radoch, ba moino povedat, na ich cele
sa tejto prace zadfastiioval i mlady Klement Gottwald. V septembri 1921 prichddza na
Slovensko a po niekolko rokov tu vedie komunisticki tlag s energiou hodnou najviésieho
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