Ako je to viak moZné, Ze tymto ludom sa
dari udrziavaf Tud vo svojom podruéi, nitif ho,
aby na nich pracoval a nebiril sa, ba bol pre-
svedfeny, #e to tak musi byt? Pomaha im to,
ze ho udriiavaji v nevzdelanosti a ohlupujt
ho ideologiou, ktori si za tym dcelom wvy-
mysleli a ktord im hrd do rik — naboZen-
stvom, hovori Meslier. Takto sa mu naboZen-
stvo stdva hlavniym cielom vypadov a v proti-
klade k mnemu buduje svoj materialisticky
svetonazor, ktory v Zdveti odhaluje Iudu, aby
ho pouéil a pomohol mu tak z jeho bied, po-
stupujtic typicky podla osvietenskych metéd.
Nabozenstvo je blud, vymysel, loz a podvod,
opakuje Meslier velmi ¢&asto, nepoudiac sa
o fiom od svojich materialistickjch predchod-
cov ani natolko, aby ho povaZoval aspoii za
viplod strachu pred ,nadprirodzenymi” pri-
rodnjmi silami. No povedal tu aj vela mddre-
ho a nového, najmi pokial ide o kritiku novo-
zakonnych evanjelii. Poukazuje na mnoZstvo
nezrovnalosti v nich a stiva sa tak jednym
z predchodcov modernej kritiky biblie. Voltaire
vo svojich protibiblickjch pamfletoch nadvi-
zuje na neho a vo Filozofickom slovniku ho
miestami iba opakuje. Tak dochiddza Meslier
k vainym zéverom, Ze Novy zdkon pisali ludia,
a to eite hodne nevzdelani a Ze Je#is bol iba
tlovek, ani nie poriadny, ale obyéajny podvod-
nik a Zarlatin,

No Meslier nie je len proti ndboZenstvu, ale
proti kaZdému idealizmu v8bec a v polemike
s biblick§mi i filozoficko-idealistickymi nézor-
mi na boha, dufu, stvorenie atd. dostiva sa na
materialistické stanovisko. Hmota je vetnd, je-
dind a zdroj pchybu mi v sebe samej, prehla-
suje.

Je prirodzené, 7e Meslier nemochol sthlasif
ani s kresfanskou mordlkou, Je proti Zivotu,
lebo ho popiera a proti Tudskej prirodzenosti,
lebo potlida tifbu po pozemskom §tasti, ktors
je v kaidom é&loveku. Je zvriteni, no dobre
nahriva vietkym tym, ktori zo sedliaka Z#ijd,
lebo im pomaha udrziavat ho v porobe,

Takto dochidza Meslier postupne ku svojim
vzneSenym idedlom: odstrinit majetkové, rodo-
vé a iné rozdiely medzi Tudmi, odstranif pa-
razitov spoloénosti, nielen¥e nepracujicich, ale
§iriacich efte éasto ideologicky jed (potrebu
niziieho duchovenstva viak uzndva), donftit
vietkjch k préci, zariadif, aby vietei mohli
nzivat spolotne a v pokoji blaho pozemského
Zivota, odstrinif vlddnu tyraniu (hoci aj nie
vladu vébec) atd. Ako vidief, s tjmito poZia-
davkami sthlasime povitiine aj dnes, ba nie-
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ktoré z mich sa snaZime aj realizovaf, pretoie
si tieZ poZiadavkami vedeckého komunizmu.
Menej viak uZ sthlasime s Meslierovou diag-
nézou niektorjch spolodenskjch nedostatkov a
s jeho navrhom na ich terapiu. Meslier este
nepoznal zikonitosti spolofenského Zivota, a
preto nemohol ani pedat sprivny nidvod na
odstranenie jeho nedostatkov. HIbsi vedecky
rozbor Easto nahrddza moralizovanim, pito-
som, ba aj naddvkami, €0 je u osvietericov
bezné. V tomto ho nasledovai nebudeme, no
ind€ sa s jeho dielom musime oboznamif, lebo
je ndm po viacerych striankach blizke,

T. Miinz

A. ROBERTSON, RACIONALISMUS
V TEORII A PRAXIL*

Robertsonova publikicia predstavuje sthrn
dodatotne upravenych élinkov a prednasok,
ktorjch obsahovd #irka presahuje rimec jed-
notnej tematickej linie. Prica netvori syste-
maticky zostaveny celok; obsahuje spolu 22
viac-mene] samostatnych kapitol, rozdelenjch
podla uZiej tematickej pribuznosti do troch
tasti. Aj ked ide vcelku o wvyslovene filozo-
fickd pracu, jednotlivé témy zasahuja do
oblasti wviacerjch vednych disciplin, zvlast
histarie, psycholégie a sociolégie,

V prvej &asti, nazvanej NdaboZenstvo a filo-
zofia, st jednotlivé kapitoly venované wvyvra-
caniu réznych tradiciou udrfovanjch ,samo-
zrejmych® predstiv, ktoré prispievaji k zo-
trvaénosti ndboZenskjch a inych idealistickjych
nazorov, tykajiicich sa existencie boha, samo-
statnej dufe, ndboZenskej mordlky a inych
pribuznych problémov, 3

Kapitoly druhej &asti si zhrnuté pod spo-
loény nazov Krestfanstve a histéria. Tito East
tvori tematicky pomerne najviac uceleny okruh.
Hovori sa v nej najmi o neopodstatnenosti
rdznych mytov, tykajicich sa wvzniku a vy-
voja krestanstva a jeho mordlnych noriem.

Tretia €ast je obsahove najmenej jednotna.
Pod spoloénym ndzvom Etika a politika ho-
vori v nej autor o roznych aktudlnych ideolo-
gickjch a politickich problémoch; dotika sa
tu otizok pokroku, morilky, mieru, civilizdcie,
slobody, demokracie a pod.

Robertsonova pricu nemozno hodnotit jed-
noznaéne. Treba maf predovietkim na paméti,
7e hniha, i ked sa =zaoherd problematikou

* Vydalo SNPL, Praha 1960, stran 180.



vieludského charakieru, je reakciou na an-
glické pomery so vietkjmi ich &pecifickymi
értami, je urfeni pre sifasnd mentalitu an-
glického éitatela. Vidno to cokrem iného aj
z vjberu autorov, s ktorjmi Robertson pole-
mizuje, resp. kiorymi argumentuje. Z tjchto
skutoénosti vyplyvaji aj niektoré nedostatky
knihy. Z tohto hladiska bolo spravne zarade-
nie obsiahlej ziverefnej hodnotiace] 3Stidie
L. Toméaska,

Medzi nedostatky price po obsahovej strén-
ke mo#no okrem nedostatoéného, resp. ne-
spravneho diferencovania niektorjch pojmov
a obfasného zjednodusovania problémov (napr.
v kapitole o jestvovani dufe, o propagande
a inde) pofitat aj ¢astit kompromisnost a po-
lovidatost zdverov., Na anglické pomery zneji
zaiste mnohé autorove formuldcie wvelmi re-
voluéne, z nitho hladiska je wviak v préci
vela nedopovedaného. Treba viak mat na
zreteli, e autor zrejme aj z taktickych prifin
ide €asto cestou mensiecho odporu. Polemicky,
neautoritativny charakter Robertsonovej argu-
menticie v mnohjch kapitolich spdsobuje, Ze,
ako sa sprivne poznamenidva v zaverefnom
slove, kniha zaujme aj odporcov,

Po formélnej sirdnke nie st jednotlivé ka-
pitoly na rovnakej trovni, pokial ide o na-
rotnost, resp. pristupnost vykladu; populdrny
spsob podania sa strieda s narofnejiim ve-
deckym rozborom, ¢o konetne vypljva zo sa-
mého charakteru price. Vyraznou prednosfou
knihy je vtipny, Zivy §tyl; vidno, Ze aj ,su-
chi” filozoficki problematiku mo#no podaf
piitavo.

S. Dornié

4 L. e
— FILOZOFIA
BURZOAZIE.*

OJZERMAN, NEOTOMIZMUS
SUCASNE] REAKCNEJ

Knizka je venovani kritickému rozboru re-
akéného filozofického smeru, ktory zaujima
v stdasnej burfodznej filozofii jedno z popred-
nych miest. Neotomizmus ako oficidlna filo-
zofia katolicizmu, priamo podporovani Vati-
kdnom, mi znaény vplyv na veriace masy
v celosvetovom meradle, zvlaif pre svoju mi-
moriadne aktivnu publikaénii i pedagogicki
¢innost.

Prica mi okrem tvodu Styri kapitoly:

* Vydalo wvydavatelstvo Osveta, Bratislava
1960, stran 92.

Otizky marxistickej filozofie XVI, 2

Reakéno-utopistické hldsanie ndvratu k siredo-
veku a jeho skutoény socidlny zmysel, Neoto-

mizmus — obrodenie stredovekej filozofie
Tomdia Akvinského, Filozofické krédo neo-
tomizmu, Neotomisti — obhajeovia kapitaliz-

mu,

V tvode poukazuje autor na stasni ilohu
katolicizmu vébec a neotomizmu zvla§t pri
brzdeni vedeckého i socidlneho pokroku. Prva
kapitola vysvetluje, ako a prefo sa neoto-
mizmus vracia k stredovekym ideim; ukazuje,
Ze neotomizmus je zakonitym javom a ade-
kvitnym vyrazom sGfasnej krizy kapitalizmu.
Druha kapitola rozoberi jednotlivé stranky
filozofie Tomasa Akvinského a objasiiuje, pre-
¢o jeho myilienky imponuji sdfasnej burZozii.
V tretej kapitole odhaluje autor rafinované,
ale veelku priezraéné dsilie stiipencov neoto-
mizmu o ,zmierenie” rozumu s vierou, vedy
s naboZenstvom a poddva kriticky rozbor ne-
otomistickej interpreticie rdznych javov a poj-
mov z oblasti filozofie a prirodnjch vied.
Poslednd kapitola sa zameriava na kritiku
sociologickych a socidlno-politickjch koncepeii
neotomistov. Zdoéraziinje, Ze prive v tejto
oblasti je neotomizmus zvlaif nebezpeény, pre-
tofe sa ¢asto zdanlivo stavia na pozicie robot-
nickej triedy a svoje stredoveké jadro zaha-
Tuje frdzami o ,novjch formich® socidlneho
pokroku, o moZnosti strednej cesty” riefenia
triednych rozporov a obratne sa prispdsobuje
sifasnym historickym podmienkam.

Prica, i ked rozsahom nevelki, je aktuilna
a zaplia medzeru v nafe] populdrnovedeckej
literatare o stifasnych burzodznych filozofic-
kyjch smeroch na Zipade. Je pisand nazorne
a presvedéivo.

S. D.

J. PRIESTLEY, VYBRANE SPISY.*

Touto knihou sa ndm dostiva do rik vybor
z diela vyznafného anglického privedovedea
a filozofa z 18, stor. Jozefa Priestleyho (1733
—1804). Do dejin prirodovedy sa zapisal naj-
ma objavenim kyslika, do dejin filozofie ako
materialista, resp. materializujiici deista, nad-
vdzujici na pokrokové tradicie anglického
materializmu, na Hobbesa, Tolanda, Hartleya
a injch. No okrem filozofickjch a prirodove-
deckych pric sa v tomto v{ybore stretivame aj
s jeho politick§mi spismi.

* Vydalo SNPL, Praha 1960, stran 447,
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