¢enia diskusie na problematiku zdkladne a
nadstavby nezaslizene vela zabida, Odporaéa-
me preto pracu s. Vartika do pozornosti rov-

DVE CESTY ROZVOJE

Ocenit spravedlivé knihu s tak 3irokym z4-
mérem, jakou je nesporné spoleéna price Karla
Machy a Martina Marudiaka FEtika a dnefek,l
vénovana aktuidlnim otazkim marxistické eti-
ky, neni jist¢ v omezeném rozsahu Zasopisecké
recenze snadnym tkolem. V péti kapitolich
knihy zamysleji se autofi postupné nad po-
mérem marxismu k etice, nad nékterymi prob-
lémy socialistické moralky, nad pfedpoklady
nabozenské moralky, vykladaji marxistické po-
jeti svobody a mravni odpovédnosti &lovéka,
poukazuji na novy smysl lidského Zivota v so-
cialistické spolecnosti.

Ze samotné fife problematiky pojimané au-
tory do jejich préce je ziejmé, Ze jejich hlav-
nim cilem nebylo vlastni teoretické fefeni
etickch problémi, nybrz predeviim jejich sro-
zumitelny vyklad z hlediska morilnich potieb
na$i spoletnosti. Je tfeba pfimo fici, Ze tomuto
propagandistickému a popularizaénimu cili ne-
slouzi uvedend kniha vidy se stejnym dspé-
chem a %e ne vidy vyvozuje kompoziéni a
stylistické disledky z tohoto svého zaméfeni.
Na teoretickou prici je €asto pfili§ kusa, pri-
leZitostna a misty, pfiznejme, i povrchni, za-
tim co jako popularizaéni prace stradd —
i pfes fadu pisobivé napsanjch pasazi proka-
zujicich schopnost analyzovat fakty
denniho Zivota — pfece jen suchosti, nedstroj-
nou spekulaci (subjekt stoji ,...uprostfed ces-
ty mezi vlivy vnéjiiho okoli a vlastnim vysled-
kem lidského jednani, a proto je do jisté miry
svoboden, do jisté miry — a to pfedeviim
— oviem determinovan”, 155), abstrakcemi
(v pfipadé mravniho hodnoceni se véc kompli-
kuje o to, Ze ka#dé hodnoceni mneni jenom
hodnocenim é&ehosi, ale i hodnocenim ve vzta-
hu k nééemu", 34—35), nedomyilenymi &
Spatné redipovanymi virazy (,odmitd-li mar-
xismus wetické zdivodnéni« socialismu, neztra-
cf tim ... marxismus jako véda etickou pod-
statu”, 13; ,...spolofenskych tiid socialismn
— délnictva, rolnictva, pracujici inteligen-
ce —..."% 43; lidsky Zivot je vlastnd zi-
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nako pracovnikom historického materializmu,
ako aj Sirckému okruhu éitatelov.
J. Kardsek

MARXISTICKE ETIKY

voucim komplexem spolefenskych vztahl“,
145). Je piirozené, Ze sdélnid déinnost knihy
klesd amémé mnozstvi nedostatki tohoto dru-
hu.

Po ohsaZndjiich dfive uvefejnnych recen-
zich® zaznamendvajici jednotlivé klady i za-
pory Michovy a Maruiiakovy knihy bylo by
zbyteéné znovu se probirat jednotlivostmi, Tim
naléhavéjii se viak zd4 byt potieba celkového za-
mydleni nad obecnjm smyslem knihy, ztéles-
flujici uréity ptistup k etickjm problémam
a realizujici uréity program rozvoje marxistic-
ké etiky.

Marxistickd etika, jejiZz védecké zaklady po-
lozili klasikové marxismu-leninismu kritikou
idealistickych, absolutistickych a pseudohuma-
nistickych zékladi vykofistovatelskjch etickjch
teorii, stoji dnes podobné jakeo kterdkoliv jind
Zivi véda pred mnoZstvim naléhavich problé-
mii, pfindfenych potiebami jejtho dalsiho roz-
voje. Milfeme fici, #e program tohoto rozvoje
zahrnuje predeviim dva zékladni odliiné, ikdyZ
souvisici dkoly.

Prvni z nich je ddn nezbytnosti rozpracovani
teoretickych problémi marxistické etiky, tj.
toho souhrnu gnoseologickych, axiologickych
i psychologickych probléml etiky, které bjvaji
v burfoazni literatufe obvykle shrnovdny pod
vyhybavim ndzvem ,metaetika”. Naproti to-
mu je druhiy dkol organicky spjat s vlastnim
poslinim etiky jako teorie mravniho jednani
lidi a pozaduje analjzu a hodnoceni nové
vznikljch spolefenskjch vztahtt s cilem for-
mulace etickych norem socialistického souZiti
a vytvofeni systému nové socialistické morilky.
Nespravné chdpani skuteéné souvislosti obou
téchto vzdjemné se doplfiujicich dkold vytvafi
redlné nebezpedi nespravné orientace rozvijejici
se price v oboru marxistické etiky. Nekterym
pracovnikiim unikid skutefnost, ze nikoli prvy,
ale druhy tkol predstavuje kli¢ k dspéinému
a harmonickému rozvoji marxistické etiky, p¥i

2 M. Machovec, Dnefek a etika. Za-
mysleni nad knihou K. Méchy a M. Marusia-
ka, Etika o dnefek, Praha 1960, Filosoficky
tasopis CSAV, 1960, 5.
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¢emi nemaly podil na jejich chybném stano-
visku maji potieby kritiky burifoazni -etiky.
Orientace na polemiku s burfoazni etikou za-
vedla by viak nevyhnutelné marxistickou etiku
do bezplodnych abstraktnich dvah, odvedla by
jeji pozornost k druhofadym problémim, pone-
chdvajic pfitom zcela nezodpovédnymi nové
etické otazky zdsadniho vyznamu, vyzdviZené
teprve socialistickou pfestavbou spoleénosti. Jak
je z toho vidét, nelze tedy rozvijet marxistic-
kou etiku v jednostranné zivislosti na potfe-
bach teoretického boje proti burfoazni etice. Dat
se touto cestou znamenalo by — aniZz bychom
v nejmensim podcefiovali vyznam takového
boje -— predem podlehnout taktice burZoazni
ideologie, traktujici etické problémy v disledku
své t¥fdni omezenosti daleko dZe, nei jak Gini
marxistickd etika, a odvidd&jici navic s pri-
hlednjmi zdméry pozornost od oZehaviych ota-
zek meralnich maxim k subtilnim otizkdm
etické teorie, jejich fefeni md mnavratit bur-
Foazni etice prestiZ ztracenou v oblasti prak-
tické morilky. Nejsou to tedy izolované cha-
pané potieby etické teorie, nybri Zivé po-
tieby spolefenské praxe, kiteré musi byt vi-
chodiskem a zdrojem podnétii dalitho rozvoje
marxistické etiky.

Hlavni Machova a Maruiiakova zasluha spo-
¢ivd pravé v pochopeni této skutetnosti, v tom,
Ze pristupuji k etice z hlediska naléhavych
potieb socialistické spoleénosti. Zvlasté je pfi-
tom tfeba vyzvednout snahu obou autordi, po-
skytnout ¢&tenafi obecnou pfedstavu o socia-
listické moralee formulovanim jejich ziklad-
nich moralnich zdsad, Svédéilo by zfejmé
o fzkém chipini poZadavku recenzentovy ori-
ginality, kdyby mu mé&l brénit ve vysloveni
vyhrad k minéni druhjych recenzentii. V dané
souvislosti povazuji za nuiné zastat se snahy
autori o charakteristiku socialistické moralky
proti krajné kritickim" namitkdm Milana Ma-
chovee. Soudruh Machovee pise doslova:
LK témto odstavedm se stavime krajné kritic-
ky: nelze popfit, e ma jistou cenu — hlavné
pro nezasvécené ¢tendfe — shrnout tyto rysy
(pomér k praci, pomér ke kolektivu, interna-
cionalismus a wvlastenectvi, zasadovost, kritic-
nost a sebekritiénost atd.), ale je toto opravdu
tikolem marxistické etiky, tj. védeckého rozboru
socialistické mordlky? Déliva se to tak, ale
zda opravniné? Dvacet, tficet rfiznjch »rysiic
méi asi zaujmout v myslich lidi priblizné to
misto, které tam mivala riiznd ndbozenskd »de-
satera¢ ¢ mésfické »katechismy mordlky« atd.,
ale pravé staletimi ovéfeny bankrot téchto »de-
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sater« a »katechismd« musi ndm byt memen-
tem, zda néco podobného — jakkoli obsahem
pozménéného — je opravdu tim, &o potfebu-
jeme” (768). A dile soudruh Machovec uza-
vird: ,Nemélo by tedy toto misto, které v sou-
casnych pracich o etice mivd vyjdet téchto
»rysi«, zaujmout néco hlubsiho? Byl by to asi
soustavny rozbor takovych Zivotnich podminek,
které ¢lovéku naii epochy umoZni to zakladni:
aby se v ném probudil a upeviioval »ryst
jediny, a to zakladni Zivotni a pracovni ethos
¢lovika, jenZ vi, Ze svym celym Zivotem v jeho
kazditkou jednotlivou chvili slouii wvelkému
spoledenskému vielidskému cili. Viechny ostatni
srysy« jsou jen druhofadé, odvozené momenty
tohoto zakladntho Zivotniho postoje, Bude-li
tento moment rozvijen a upevilovan, vie ostatni
se dostavi samo” (769).

Z bankrotu vykofisfovatelskych moralnich ka-
techismit sotva lze vinit jejich nevinnou for-
mu. Podobné mo#nost jinjch zpiisobii vykladu
morélnich zédsad milo méni na skutefnosti, Ze
formulovani mordlnich norem v podobé strué-
njch kategorickych piikazii predstavuje nej-
prostii, zakladni vyklad mordlky a soufasné
s tim i vlastni kol etiky. Eticka analjza spo-
letenskych vztahl nestoji pfece v marxistické
etice v rozporu s poZadavkem normativni for-
mulace zivérdl této analjzy, vidyt pravé na-
opak, i nejlepsi analjza Zivelné wvznikajicich
morélnich pfedstav bude zcela neplodnou &in-
nosti, zastavi-li se pfed zobecnénim obsahu
svého poznini a nevyvodi-li z ného mordlni
ptikazy. - Probuzeni ,zékladniho Zivotniho a
pracovniho ethosu® élovéka, o némz hovoii
soudruh  Machovee, nepfenasi jeitd ¢loveka
samofinné pfes kvalitativni rozmanitost prob-
lémfi, které pied ngho jako élena spolecen-
ského kolektivu stavi neobyéejné diferencované
a slozité vztahy socialistické spoleénosti, Ne-
mé-li etika privé zde nabidnout vahajicimu
tloviékn pomoenou ruku, je zbavena valné vét-
siny svého opravnéni, Socialistickd morilka
vznikd jen do jisté miry Zivelné, jak sprdvné
konstatuji autofi prace, a jednim ze zakladnich
tkolt marxistické etiky je prévé aktivni za-
sahovani do Zivota spole€nosti konstituovinim
norem mravniho jedndni.

Konstatovani aktivniho poslani marxisticke
etiky v Zivotd spoleénosti vitbec neni, jak by
se mohlo na prvni pohled zddt, v rozporu
s materialistickfm pojetim dg&jin, nebof mar-
xisticka etika neferpa své mordlni idealy po-
dobné idealistickym etickjm teoriim z ,hlavy”
moralistovy, nybrz z reilného Zivota spoleé-



nosti, jehoz je — filosoficky fefeno — moril-
nim ,sebeuvédoménim”. Lze-li uz viibec autory
v této souvislosti kritizovat, je to moZné nikeli
za jejich nédzor, Ze marxistickou etiku
. --nelze redukovat ani na jeji €ist ,norma-
tivni®“, ale ani na ¢4st popisnou” (17), ani za
nézor, Ze ,marxistickd etika pfeklenuje tskali
mésfackého viedniho rozumu a zahrnuje v sobé
oboje — popis mravnich jedndni i mravni
zasady — jako dvé stranky téhoi obsahu..."
(17), tedy za to, Ze se snaZi o shrnuti
Jovoce” etickjch tvah formulovinim obecnych
rysit a norem socialistické moralky, coi pfed-
stavuje, znovu podirhujeme, vlastni cil mar-
xistické etiky jako védy, ale spife za diléi ne-
dislednost, s niz nékdy autofi opomijeji vy-
vodit z etické analyzy morilni zavéry nebo,

N. WIENER, KYBERNETIKA.*

Je vidy {azké hodnotit dielo po vietkjch
strankach nové. A hodnotift Wienerovu Ky-
bernetiku je o to taZiie, lebo tdto kniha nie-
lenZe prinifa nové nazory autora na niektoré
zndme, no predsa nie viedné otdzky, ako je
napr. otizka smeru fasu, otdzka matematizo-
vania vedeckjch tvah, otizka kvalitativnej
niplne podmienenjch javov a pod., ale —
a to je hlavné — obsahuje aj mnocho kon-
struktivnych myslienck a vysledkov podloZe-
nych mnohoroénou pricou autora a jeho spolu-
pracovnikov, ktoré svojou povahou predstavuja
revoliiciu v rozvoji vedy. Je preto zrejmé, iZe
i toto hodnotenie bude mat skdr charakter
informativny ako polemicky.

Vniitornd orienticia vjvoja vietkjch vedec-
kych disciplin v poslednjch desatrofiach je
jasne jednoznafni: tzka Zpecializdcia na tkor
firokého prehladu, Treba poznamenaf, Ze tito
uzka 3pecializdcia, ktord ostatne je pre naju
dobu skér nutnostou ako zdlubou, vedie vo
svojich désledkoch k paradoxom: tym, Ze zvy-
Suje tempo viskumu v urfitom dzkom smere,
nutne vytvdra situdciu, v ktorej sa postupne
anuluje akakolvek incidencia problematiky pri-
buznjch vedeckjch disciplin, Jasnym nedostat-
kom tejto metdédy je tmyselné zanedbivanie
celkového rozvoja vedy v smere spojnic jed-
notlivich 3pecializdcii, Dékazom toho je wznik
kybernetiky, ktorej jedna z hlavnjch zasluh
spofiva prive v pochopeni tohto nedostatku a
v ndvrhu na jeho likviddciu aspoii v niekto-

* Vydalo SNPL r. 1960, 152 stran, viaz.
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v jinjych p¥ipadech, za pouhé deklarovini téch-
to zaverd.

Nedostatky Machovy a MaruSiakovy knihy
svédéi o tom, Ze jde jen o prvni kroky autord
po etickjch cestiach. Je viak tfeba prohlasit,
ze autofi vykro¢ili sprdvnym smérem, ktery se
nepochybné ukdZe plodnéjSim a prospésnéjsim
nef jednostranné pokusy zaéit budovat mar-
xistickou etiku abstrakinim ,dedukovinim®
mordlnich norem z jejich filosofickjch zakla-
dit. Nazev knihy FEtika a dnelek odrdii proto
spravedlivé nejen jeji obsah, ale i jeji celko-
vou orientaci, jeji postoj k aktualnim dkolim,
které stavi pfed marxistickou etiku nale so-
cialistickd spoleénost.

7. Suchgj

rjch oblastiach vedy. Kybernetika objavila na
roghrani niekolkjch vednfych disciplin nesmier-
ny kapital. A naviac stavia i program, ako
tieto bohaté, teraz objavené rezervy skveljch
vedeckjch mo#nosti vyuZivat. Prvé krociky
v tomto smere obsahuje prive tito Wienerova,
rozsahom sice nie velkd, ale vyznamom wvelmi
zdvaind, ba moZno povedaf zdkladna publika-
cia o kybernetike.

Autor rozdelil obsah knihy do ésmich ka-
pitol, Ak sa pozastavime nad vyznamom obsa-
hu dvodu, potom méZeme tento dvod pokladat
za dalfiu kapitolu. V fiom totiZ autor infor-
muje ¢itatela, ako sa rodila zdkladna mys-
lienka, ktord dala wzniknii kybernetike, aké
ckolnosti a podmienky zdruZovali vedcov roz-
liénych odvetvi, ako citili uZitofnost ba nut-
nost vzdjomnej spolupriace a hladali spoloéni
re pri riefeni spolofne postavenej problema-
tiky. Lebo i ked je iste zdsluiné zistif, ze ski-
many jav sa nedid dokonale preftudovaf meto-
dami jednej vedeckej discipliny, to samo osebe
eite jeho problematiku neriefi. Dokonca ani
od seba navzdjom izolované skimania tohto
java  prisluinimi vedeckimi #pecializiciami,
hoci i vyferpavajice, nemd#u ho tiplne analy-
zovaf. A to jednoducho preto nie, lebo niektoré
gpecifiki skfiimaného javu ,pretefa” cez kon-
trolni sief kaZdej izolovanej vedeckej discipli-
ny a mdZu sa zachytit jedine na kombinovanej
sieti viacerjch disciplin, Vyber disciplin do
tejto kombindcie ma pri riefeni problematiky
daného javu prvorady vyznam a zrejme je
funkciou #pecifik tohto javu, Uvod tejto knihy
je cenny najmi preto, ¥e autor tu velmi po-
drobne opisuje a zdévodiiuje, ako tento vyber
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