lektického materializmu, Casopis pro péstovani matematiky 79 (1954), 189—218. (Preklad
z madarfiny.) — 9, Rényi A., Ideologicky vijznam geometrie Bolyai-Lobaievského, Casopis
pro péstovani matematiky 78 (1953), 149—168. (Preklad z rutiny. Origindl vysiel v casopise
Acta Mathematica Academiae scientiarum Hungaricae, Tom 5 (1954), Supplementum, 21—42.)

IDEOLOGIA CIRKVI V BOJI PROTI LUDOVODEMOKRATICKEMU
STATU
JAROSLAV CELKO

Jednym z najvdZnejiich problémov narodnooslobodzovacieho boja bola priprava statno-
politického usporiadania nasej republiky po je] oslobodeni spod fasistickej okupacie. Je
zndme, Ze burZodzna emigrdcia v Londfne sa usilovala o obnovenie republiky v jej
predmnichovske] forme, Komunisti zdsadne a rdzne odmietali tieto spiatoinicke plany
a pod vedenim moskovského vedenia KSC bojovali za obnovenie republiky ako statu
naozaj demokratického a ludového.

Vdaka daslednému boju KSC nafa republika bola obnoveni ako §tat zaloZenj na
principoch Tudovej demokracie a s touto skutoénostou sa museli zmierit i predstavitelia
burzoazie.! To viak nijako neznamenalo, Ze otazka charakteru obnovenej republiky sa uz
definitivne vyrie§ila a Ze boj za politické usporiadanie republiky sa skondil. Po oslobo-
deni vytvorila’ sa totiZ svojrdzna situdcia, ktord z hladiska moci a teda i politického
usporiadania obnovenej republiky nemohla ostat trvale. Tato situdcia bola dana vtedaj-
sim pomerom triednych sil medzi vykoristovatelskimi triedami na jednej strane, a ro-
botnickou triedou a jej spojencami na druhej strane. Klement Gottwald tento pomer
v marci 1945 charakterizoval takto: ,Sami vlddnut neméZeme a oni nemdZu sami vlad-
nut. Oni neméZu vladnuf bez nas a my bez nich. Pritom oni vdA¢imi bez nis nei my
bez nich. Zostdva nevyhnutnost spolupriace s druhou politickou skupinou, ktord je
doniitenda na spoluprdcu s nami.“®

Nevyhnutnost spoluprice robotnickej triedy s demokratickou €asfou burZoazie, zviraz-
nend v spoluprdci KSC s burfcdznymi stranami v Narodnom fronte, vyplyva z charak-
teru nagho narodnooslobodzovacieho boja a stéasne bola aj predpokladom pre dosiahnutie
najbliziej strategickej tllohy KSC, vytytene] s prisnym ohladom na existujice podmienky,
cielom ktorej bolo ,...naozaj désledne uskutotnit demokraticktt, narodna revolaciu. . .,
a to aZ do konca tak, aby sme si v dalfom mohli otvorit cestu k novym cielom, a to
podla moznosti v §irokom Narodnom fronte a na &ele ndroda“?

KSC teda hned po oslobodeni nevidela svoj bezprostredny ciel v uskutoéfiovani so-
cialistickej revoldcie a nekladla si za dlohu nastolenie diktatiry proletariatu, ale alohu
wpolozit pevné zaklady nového a itastného Zivota v slobodnom, naozaj demokratickom,
naozaj ludovom Ceskoslovensku a nepripustit, aby sa republika vratila do predmni-
chovskych pomerov®.*

Avsak dovisenie nirodnej a demokratickej revoldcie, ako i utvorenie fudovodemokratic-

! Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 15.
2 Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 23—24.
3 Klement Gottwald, Spisy XJI, Bratislava 1955, 16.
t Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 209,
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kého statu nebolo koneénym cielom robotnickej triedy a jej predvoja — KSC. Toto boli
predpoklady k otvoreniu cesty k socializmu. Skutotnost, Ze koneénym cielom je socializ-
mus, KSC nielen Ze nijako nezahalovala, ale otvorene a jasne sa k tomuto celym svojim
programom hldsila a v celom rade vystipeni tato skutofnost zdéraziiovala. O tom
sved¢i, napr. i vystipenie Klementa Gottwalda v marci 1946 v Brne, v ktorom hovori,
je KSC, ,ktord dokizala, e narod vie viest v najtaZfich chvilach, tito na¥a strana je
povolana, aby teraz ukazala, Ze na nastipenej ceste nidrodnou a demokratickou revoldciou
dovedie pevnym, rozhodnym krokom ndrod, stat vpred ku konefnému cielu — k so-
cializmu®.?

I5lo teda o nastdpenie cesty k socializmu prostrednictvom neustidleho rozsirovania
a prehlbovania ludovej demokracie, v procese ktorého robotnicka trieda na éele s KSC
bojovala s burZodziou o ddveru naroda. Tento proces sa prirodzene zretelne odrizal
i v zapase o dalsic upevnenie Tudovodemokratického §tatu, v ktorom robotnicka trieda
sprivne videla (€inny nastroj svojho boja proti reakénym zamerom vykorisfovatelskjch
tried. Prehlbovanie Tudovej demokracie znamenalo viak postupné obmedzovanie hospo-
dérskej i politickej moci vykoristovatelskijch tried, kioré sa naproti tomu usilovali nielen
o zachovanie existujucich, pravda, uz naruienjch svojich pozicii, ale o restaurdcin
kapitalizmu vébec. Preto tieto triedy, napriek prijatym zdvizkom predstavitelmi burZoz-
nych stran, sabotovali dsilie pracujtcich méis o prehlbenie Tudovej demokracie a o upev-
nenie Iudovodemokratického §tatu. Do reakéného boja proti Iudovej demokracii a proti
prvému ludovému §titu v dejinach naich narodov vykoristovatelské triedy mobilizovali
vietky svoje sily a rezervy, prifom patrind dlohu urdili i cirkvdm vébec a katolickej
cirkvi zvlast.

Formy reakéného tsilia katolickej cirkvi, cielom ktorej bolo nedopustif upevnenie
Tudovodemokratického §tatu, boli rdzne. Jedna z nich bolo ideologické pdsobenie cirkvi,
prostrednictvom ktorého cirkev cheela odzbrojovat masy, zvadzat ich zo spradvnej cesty
boja za upevnenie ludového tatu a vytvaraf tak podmienky pre protifudové machinicie
burZoazie. '

Toto ideclogické pdsobenie cirkvi pozostivalo z dvoch €asti. Prvou bolo zintenzivnené
hlasenie niboZenskych nézorov, zdérazfiujicich nutnost zachovania tried, ,vefnd" exis-
tenciu bohatjch a chudobnjch, zasady ,spoluprice” medzi vykoristovatelmi, ako i za-
chovanie nadvlddy bohatjch nad vykoristovanymi masami, ¢o zjavne oslabovalo tsilie
més o upevnenie ludovodemokratického ¥tatu. Druha Zast tohto pdsobenia cirkvi pozosta-
vala z priameho hlasenia ideologicko-politick§ch nézorov, zjavne zameranjch proti lude-
vej moci a jednoznaéne vychvalujicich také formy statneho usporiadania, ktoré boli
vyhodné pre vykoristovatelské triedy a ktoré dobre sluzili burfodznym stranim, usilujd-
cim sa o navrat kapitalizmu.

V tejto §tddii sa budeme kratko zaoberaf pdsobenim cirkvi v oblasti politickej ideo-
légie, najmi vSak nazormi tykajicimi sa priamo politického usporiadania nafej repu-
bliky po oslobodeni.

Skér vsak, ako sa budeme zaoberat niektorymi konkrétnymi otdzkami danej proble-
matiky, treba poukazaf na dve skutofnosti.

Cirkev, po prvé, prisvojovala si neohranifené pravo, akysi ,duchovny” monopol na
usmerfiovanie veriacich nielen v otdzkach viery, ale i v otizkach politiky. Toto svoje

® Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 404.
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stanovisko cirkev odévodiiovala tym, Ze vraj len ,kresfanstvo vélenilo na§ narod do
radu kultarnych nirodov a Ze len krestanstvo ho tam drzi.*®

Vychadzaji zo stanoviska o ,samospasitelnosti” krestanstva, napriek historickej prav-
de cirkev tvrdila, ze ,krestansky svetondzor nebol a ani nikdy nebude prekonany Zziad-
nym inym uéenim. A to v Ziadnom ohlade. Ani v socidlnom a hespodarskom".”

Prax, pravda, uz po vitazstve Velkej oktébrovej socialistickej revoltcie dokdzala
tplny opak, €o cirkev tvrdila. No napriek tomuto krachu celej cirkevnej politickej ideo-
légie cirkev po oslobodeni v podmienkach ludovej demokracie pokradovala v Sireni svo-
jich ludu nepriatelskych ndzorov, tvrdiac, Ze ,vietko riadenie a usmerfiovanie Iudi,
postavené do sluiby a existencie ciela Tudského Zivota, pohybuje sa na moralnej hladine
a podlieha uditelskej autorite cirkvi, ktord vyddva a vysvetluje normy, platné pre sve-
domie ¢&loveka®.® :

Poziadavka, aby sa masy veriacich podriadovali ,uditelskej autorite cirkvi“ nielen
v otdzkach vierouénych, ale i pokial islo o ich vzfah k celkovému spolofenskému dianiu,
bola velmi vihodnad pre burzoaziu. Ved v otiach pracujiicich méas boli pozicie vykoris-
tovatelov, po smutnjch skisenostiach z predmnichovskej republiky a elte smutnejsich
z &ias okupacie, velmi otrasené a burfodzia si preto v prvjch &asoch po oslobodeni
nemohla dovolif otvorene vystupovat s reakénymi teériami, zameranymi proti Iudovému
§tatu a propagajiicimi burfodzny §tit. Preto sa cirkev, operujdca heslami o ,vynimog-
nosti® jej politickej ideoldgie, zneuZivajtica nabozenské city veriacich a hlasajica nazory
vyhodné pre vykoristovatelské triedy, stala vhodnym a afinnym spojencom prediebrua-
rove] reakcie.

Druha skutocnost, ktorti treba tiez podéiarknuf, bola tizka spitost &innosti cirkvi
v Ceskoslovensku vébec a na Slovensku zvlast s &innosfou Vatikdnu, ¢o sa prejavilo
v postoji cirkvi k Tudovodemokratickému §titu. Vatikdn, ktory je nielen naboZenskym,
ale i politickym centrom svetového katolicizmu, jednoznacne stoji na strane vykorisfo-
vatelskych tried vo vietkom, a najmi v otizke politického usporiadania #titov.

Po dlhjch bojoch v minulom storodi, podstaton kiorjch bol spor, ¢ ma cirkev pod-
porovat monarchiu alebo republiku, bola prijatd napokon kompromisni zisada, podla
ktorej cirkev i nadalej povaZovala za spravnu formu vlddnutia monarchiu — a to i ab-
soliitnu — a nezakazuje sa ani republikdnska forma §tatu.® V praxi Vatikdnu sa zjavne
davala prednost monarchiam, hoci v§vo] v prvej polovici 20. stor. prinatil vatikanske
kruhy aspofi navonok stavaf burfoizne republiky na drovefi monarchii. S tymto kom-
promisom je zviazany efte jeden jav, ktorj nadobudol vihu a konkrétne prejavy najmi
po vzniku fafizmu. V cirkvi sa totif od tejto doby prejavuji tendencie zvyraznené
v ,kresfanskom demokratizme" a v ,krestanskom totalitarizme"”. Tieto dve tendencie sa,
pravda, dosf asto vzdjomne prelinajd a cirkev ich velmi elasticky, podla podmienok,
raz jednu, raz druhd vyzdvihuje, pricom — ako prax ukazuje, vo Vatikdne radi davaja
prednost ,krestanskému totalitarizmu®.

Prakticky sa tito takiika Vatikdnu prejavila v priebehu poslednjch Styroch desafroéi
nasledovne. V obdobi medzi dvoma svetov§mi vojnami cirkev podporovala fadizmus,
lebo spolu s imperialistami videla v flom vtedy najaéinnej$i néstroj boja svetovej re-
akcie proti komunizmu. Ked vi#ak po pordzke fagistickjch vojsk pod Stalingradom

8 Katolicke noviny, ¢. 10, rod. 1946.
7 Katolicke noviny, € 8, of. 1946,
8 Stefan Hatala, Krestansky spolodenski poriadok, Kosice 1948, 166—167.

% Pozri M. M. Sejnman, Vatikan i katolicizm v konce XIX.—nadale XX. v., Moskva
1958, 13—20.
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nastal obrat v druhej svetovej vojne a ked v dalsom priebehu vojny bolo stile zrejmej-
gie, Ze fadistickd os bude aplne porazend, Vatikdn sa zatal ,preorientovavat® zo stipenca
fafizmu na stdpenca ,demokracie”. Tento ,prevrat” bol potrebny tak Vatikinu, ako
aj imperialistickym mocnostiam. Bolo im totiZ jasné, ze Siroka ufast ludovych méas mna
cele s proletaridtom v protifagistickom boji odrazi sa na konci vojny v revoluénjch
poziadavkich mas, ktoré budi okrem iného zamerané i na to, aby sa z vlady odstra-
nili nielen ti, éo priamo kolaborovali s okupantmi, ale i ti, ¢o pomahali fadizmu postavif
sa na nohy. Imperialisti sa pravom obdvali, Ze takéto Gsilie mbZe prerast — a v kra-
jindch strednej a juhovychodnej Eurépy i prerastlo — v snahy utvorif §tity nového
typu, bez rozhodujiicej tifasti vykoristovatelskych tried a s velkym wvplyvom pracuji-
cich mds. Ku koncu druhej svetovej vojny vznikla situdcia, ktorda nenechavala nikoho
na pochybich, ze budd zmetené fagistické diktitorské reZimy a ktora stfasne redlne
ohrozovala asponi v dalfej Casti kapitalistického sveta i existenciu burZoidznodemokra-
tickych rezimov. To prinatilo vykoristovatelov velmi aktivne obhajoval burZodznu de-
mokraciu a na jej zdklade utvorené reZimy.

V takejto situdcii Vatikdn, majac na zreteli zdujmy imperialistov i svoje, nemal inej
moznosti, ako zadat s aktivhou a 3irockou obhajobou buriodznej demokracie. A treba
povedat, Ze vo Vatikdne sa pustili do plnenia tejto tilohy s plnou vervou. Papez Pius
XII., nadieny obdivovatel fafizmu, vo vianofnom rozhlasovom prejave r. 1944 vystipil
z pozicii svojej ,ufitelskej” autority ako ,bojovnik" za demokraciu, pravda, za demo-
kraciu burZodznu, ktord bola a ,vidycky zostiva demokraciou pre bohatych, zavadza-
nim pre chudobnych.“?

Tento prejav papeza Piusa XII. stal sa vodidlom celej katolickej cirkvi v oblasti
politicke] ideolégie i praktickej &innosti po druhej svetove] vojne a stal sa zdkladom,
z ktorého vychadzala i vietka &innost cirkvi u nas.

Ako cirkev na Slovensku postupovala pri plneni tejto vatikinskej linie?

Predovietkjm si cirkev, ktora niclen v tedrii, ale aj v praxi a¥ do konca druhej sve-
tovej vojny velmi aktivne podporovala klerikalnofasistick diktatdru na Slovensku, na-
sadila masku ,demokrata“, ked prostrednictvom Katolickych novin jezuitsky vyhlasila:
»Sme za demokraciu. Nik nemd prave tak o nej hovorit ako prisluinik katolickej cirkvi,
ktord pri svojej hierarchiénosti uz vtedy bola demokratickd, ked inym sa o demokracii
este ani nesnivalo®.!!

Po takejto ,zdzratnej" premene na ,demckratickd” a ,ludovil® inStiticiu, cirkev hned
zafala Siroko propagovaf spomenuty prejav papeza Piusa XII., o ktorom tvrdila, Ze je
to najlepsi recept na dosiahnutie ,opravdivei” demokracie, Tak napr. Katolicke noviny
napisali: ,Keby len Pan Boh dal &m skér celému svetu ozajstnid demokraciu! Taki,
ako ju svetu vidy predkladal a posledne majstrovsky naértol sv. Otec vo svojom mi-
nulorofnom vianofnom posolsive. Démokraciu opravdive] rovnosti a bratstva medzi
Iudmi a narodmi®.!®

Aby hiddam nevzniklo nedorozumenie, ¢o mala cirkev, svojho fasu hldsatelka faSizmu
na Slovensku, na mysli, ked hovorila o ,pravdive]” demokracii, treba hned povedat,
Ze po oslobodeni propagovala vyhradne burZodznu demokraciu, ktord vidy bola a ostiva
»demokraciou obmedzenou, okyptenou, falofnou a pokryteckou — rajom pre bohatych,
pascou a klamstvom pre vykoristovanych a chudobngch®.®

WY, I. Lenin, Spisy 28, Bratislava 1954, 94,
" Katolicke noviny, & 20, rof. 1946.
12 Katolicke noviny, & 15, rof. 1945,
3 VY. I. Lenin, Spisy 28, Bratislava 1954, 221.
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O tom svedéia napr. mnohé vjroky cirkevnej tlade. Katolicke noviny, zaoberajic sa
prave otdzkami ,pravej” demokracie, davali za vzor veriacim Anglicko, ,kde demokracia
je najidealnejsia, naozaj ludska*.'* O refime v USA, v ktorom rozhodujicim pinom
st imperialistické monopoly, Katolicke noviny pisali ako o ,velkej americkej demokra-
cii“®® a agitovali veriacich, Ze je potrebné, aby nd§ narod nastipil ,spoloénd cestu®
s USA, Anglickom, Francizskom, Talianskem a Raktskom.!®

A pokial i§lo konkrétne o usporiadanie §tatu tu cirkev v tom &ase taktiez videla ideal
v buriodznodemokratickom §tate. V Casopise Nova praca sa jednoznatne hovorilo, Ze
prave v ,zapadnej parlamentdrnej demokracii® treba vidiel ,relativne najlepsiu vlddnu
formu*?" a Katolicke noviny zasa vychvalovali zriadenie v Nérsku, Dénsku a Svédsku'®
(inak v protestantskych zemiach) a odporacali ho ako vzor pri vystavbe oslobodenej
republiky.

Usilie cirkvi ukdzat burfoiznu demokraciu ako ,pravi® a ,ozajstntt demokraciu,
ktord vraj zabezpeduje ,slobodu® a ,rovnost” pre vietkych, bolo jednozna¢nym naha-
flanim vody na mlyn burZodzie a poikodzovalo zdujmy pracujdcich mds, lebo ,Hovorit
o ¢istej demokracii vébec, a rovnosti, o slobode, o celondrodnjch zaujmoch, ked robot-
nici a vietei pracujici sd hladni, nezaodeti, zbedafeni, zmuéeni..., kim kapitalisti a
Spekulanti aj nadale] maji svoje nakradnuté wvlastnictvo« a »hotovi« aparit Statnej
moci, to znamend hotovy vysmech z pracujicich a vykoristovanych®. "

Podobne hlasanie nazoru, aby sa oslobodena republika budovala opif ako burzoazny
§tit vo forme parlamentnej republiky bole zamerané proti pracujicim masim a ich
zdujmom. Ved prave po vzore zdpadnej parlamentnej ,demokracic” sa budovala pred-
mnichovska republika. A akéze prava mali ludové masy a aky vplyv mal lud na chod
§tatneho apariatu? ,Vola® ludu sa prejavovala raz za niekolko rokov pri volbach do
parlamentu, pri ktorych vladntce triedy vyuZili svoju hospodarsku, politicka i duchovni
nadvlidu na ziskanie tak§ch pozicii, kioré im zabezpefovali, aby parlament nebol pro-
v parlamenie zabezpetila prijatie len takych zakonov, ktoré slazili kapitdlu, pri¢om
i v pripadoch, keby zdkony mohli vyuZif pracujice masy v svoj prospech, burZodzny
§titny aparat postaral sa o takdt aplikdeiu zdkonov, akéi potrebovali vliddntice triedy.
Ved o tom, ako sa vykonavaji zdkony a ako sa vdbec uskuioffiuje stitna sprava roz-
hodoval nie lud, ba ani nie parlament, ale monopoly, v sluzbich ktorjch stila vlida
i cely Tudu cudzi, reakény aparat.

Vychadzajie prave z tychto zljch sktsenosti a majuc na zreteli, Ze i ,Najdemokra-
tickejsia burzodzna republika je maginéria na utlifanie proletaridtu burZoaziou*,® KSC
dosledne bojovala za to, aby oslobodena republika nebola jednoduchjm opakovanim
predmnichovskej ,demokratickej” republiky, ale aby sa budovala ako §tit, v ktorom
zastupitelské organy budd zakony nielen vydavaf, ale v ktorom ,lud sdm svojimi za-
konnymi zastupcami, svojimi nirodnymi vybormi vykondva zikony, vedie Stitnu spra-
vu, uréuje verejnil spravu a usmerfiuje cely verejny Zivot.**

Takto chdpani demokracia a na jej zaklade postaveny systém §tdtnej spravy bol

4 Katolicke noviny, & 18, roé. 1945.

15 Katolicke noviny, & 16, roé. 1945.

18 Katolicke noviny, €. 1, roé. 1946,

17 Novi priaca, € 23—24, roé. 1946.

18 Katolicke noviny, & 18, roé. 1945.

19 V. I. Lenin, Spisy 28, Bratislava 1954, 333.

2 V.1, Lenin, Spisy 28, Bratislava 1954, 93.

2 Klement Gotwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 114.
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vyrazom taZob a potrieb Iudovych mas, uskutotfiovanych s ohladom na konkrétne his-
torické podmienky. Hoci to nebola efte diktatira proletaridtu, predsa ludovodemokra-
tické zriadenie znamenalo ,prevrat celej Stdtnej a verejnej spravy“*® a bolo jednjym
z najvyznamnejiich predpokladov postupného prechodu k socializmu. Preto kaidy pokus
stavat proti ludovodemokratickému $tidtu burZodzny Statny systém bol nutne reakénym
krokom. Cirkev prave toto hlasala, v désledku &oho sa i v tejto — tak ako i v injch
otizkach — opit prejavila ako spiatoénicka, pracujicemu Judu nepriatelska inititdcia.

Spomenuli sme uZz, Ze utvorenim Iudovodemockratického §titu otdzka politicko-§tatneho
usporiadania nalej republiky po oslobodeni sa definitivne nevyriefila. Aj tato skutoé-
nost mal na mysli Klement Gottwald, ked v mene KSC upozorfioval pracujice masy, Ze
.doterajdie dispechy a vymoZenosti narodnej demokraticke] revolicie nie st dosial pevne
zakotvené, Ze si efte labilné, Ze vietko je efte v pohybe, vietko sa vytvira a nie je
cite stabilné".®® V takjchto podmienkach bola teda velmi aktudlna otdzka zakotvenia
vydobytkov narodnej a demokratickej revoliicie vébec a ludovodemokratického 3tatneho
zriadenia zvlait, lebo v zakotveni tjchto vydobytkov bol predpoklad toho, ,aby sme
mohli fspesne a rjchlo kracal dalej po nastiipenej ceste®.

Plnenie a splnenie tejto velmi vaZnej tlohy zdviselo vo velkej miere od aéasti, aktivity
a iniciativy Tudovych mas v boji ,kto z koho“. Preto KSC, majtc na zreteli poudenie
z rokov 1918—1920, mobilizovala ludové masy do boja za prehlbenie ludovej demo-
kracie a za upevnenie Iudovodemokratického 3tadtu. BurZodzia, ktord sa na zaciatku
v urlitej miere ukijala nadejami, Ze masy sa ,utifia“ a ona opdf pride k veslu, vidiac,
ze pod vedenim KSC aktivita ludovych mas neustile vzrastd, velmi skoro prifla s plan-
mi podlomenia revolu¢nej iniciativy JTudu. Prirodzene, Ze pri uskutoéfiovani tychto
planov poéitalo sa opidl i s cirkvou a cirkev pomoc burfodzii v tomto smere opravdu
poskytla. - '

Cirkev v snahe oslabit a¢ast ludovich mas v boji za upevnenie ludovodemokratického
§tatu cheela presved@it veriacich, Ze nakoniec nie od Iudi, ale od boha zdvisi, aky po-
riadok sa utvori.

Pozrime sa, ako to cirkev urobila.

Je zname, 7e KSC mobilizovala pracujfice masy do boja za upevnenie ludovodemo-
kratického §tatu na zdklade vyuZivania niektorych kladnych prvkov tstavy predmni-
chovskej republiky. V ftejto savislosti KSC wvyzdvihovala zdsadu, Ze ,vietka moc po-
chidza z ludu®. Tato zasada, ktord sa pouZila ako preambula k dstave prve] republiky
pod tlakom revoluénych udalosti po prvej svetovej vojne, nebola vlidniicim triedam
nikdy po chuti. Burfodzia urobila vietko, aby zamedzila jej uplatilovanie a tak zasada
wzostala mitvou literou®.*® Uplatiovanie tejto zasady stalo sa skutkom aZ po oslobodeni
vdaka doslednému boju KSC, usilujiice] sa o to ,aby sa v oslobodenej republike na-
lezite uplatnila véla a moc Tudu®2 ~

Toto prirodzene nevyhovovalo buriodzii a s tiou spojenej cirkvi, a preto sa cirkev

snafila brzdit plnenie zdsady ,vietka moc pochidza z ludu“ tvrdenim, Ze ,...vlddna
moc neméze byt v lude, ale podla rozumu musi byt v inom. Aviak kto jej nemi, ne-
méZe ju inému dat*.®
22 Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 175.
* Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 134.
# Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 135.
% Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 68,
% Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 419,
* Katolicke noviny, & 20, roé. 1945.

Otazky marxistickej filozafie XVI, 1 47



Teda nie ITud, ale ¢osi ,iné“ malo byt zdrojom #tdinej moci. Ked takto cirkev po-
prela ludu jeho pravo byt nositelom moci, musela povedat komu potom toto pravo patri.
Toto urobili Katolicke noviny v ¢ldnku nazvanom Akd md byt dstava, v ktorom napi-
sali: ,O &o dokonalejsia by bola nova fstava oproti predoslej, keby sa zafinala slovami:
»Vietka moc pochiddza od Boha®.®®

Katolicke noviny akosi ,pozabudli”, ¥e na boha ako na zdroj ,vietkej moci a prava“
odvolavali sa ludédci a Ze dstava klerikalnofasistického reZimu bola omnoho horgia ako
tistava predmnichovskej burZodznej republiky, lebo umoZiiovala vykoristovatelskym
triedam uskutoffiovat priamu teroristickti diktattru nad masami pracujcich. Prive proti
tejto diktatGre nd§ lud povstal, zvrhol ju, a preto hldsanie uvedeného ,vysokého prin-
cipu® bolo ozaj vysmechom téZob a zdujmov Iudu zo strany cirkvi.

Potas klerikalnofagistického reZimu sa pracujiice masy velmi nizorne presvedédili komu
slazi ,princip®, hldsajiici, Ze moc pochiddza od boha. Teraz sa treba pozastavit kratko
nad otdzkou, aké zaujmy sledovala cirkev hlasanim uvedenej zasady po oslobodeni. Ide
totiz o to, Ze boh i podla cirkvi neviadne ,priamo®, ale uréuje si pre tento ciel ,pro-
strednika®, ktor§ z ,milosti boZej” vlddne v §tate. ,Vladar zastupuje samého boha na
svete" — napisali Katolicke noviny.*®

Koho viak treba povaZovat za toho ,vladdra“? V ,demokratickych® monarchidch st
to aspofi navonok monarchovia, Kio viak v burZodznych republikach? Cirkev odpove-
dajic na tito otdzku hovori velmi zosiroka, Ze to maju byt ,mddri® a ,cnostni® muZi,
akysi ,vyvoleni®, lebo ,Len méalo ludi zméZe sa na formulovanie samostatnjch tsudkov
o veciach, osobich, svetonizoroch a néboZenstvich. Svoje usudky vloZia do knih, odkial
prechiddzaji éitanim, rozhovormi a zvykom aj do Zivota jednotlivcov, ba aj celej spo-
lo¢nosti. Tato obylajne victko prijima bez kritiky“.3®

Ked méame urobit kratke v§vody z uvedenjch ,hlbokomyselnych® dvah cirkevnjch tzv.
filozofov a sociolégov, vychodi nim nasledovné: Stitna moc neméZe pochadzaf z Tudu,
lebo zdrojom moci méze byt len boh. Z milosti boha statnu moc uskutoéiiuja ,vladeovia®.
+Vlddcovia® musia byf ,mddri® a ,cnostni“, musia mat ,kvality”, ktoré neméZe matf
.masa“. No a ,masa* sa mi podriadovat ,vyvolenym" a riadit sa ich ,principmi®.
Cize inymi slovami: ,vyvoleni®, t. j. predstavitelia vykorisfovatelskjch tried mali uréo-
val, akj mé byt poriadok, sami mali tento poriadok uvadzat do Zivota a ,nekritické”
ludové masy mali sa tomuio ,poriadku®, lepsie povedané nadvlade kapitilu, ,posluine®
podriadovat.

Ciel cirkvi bol jasny. V ¢&ase, ked robotnicka trieda na cele s KSC bojovala za to,
»aby na§ lud uZ nikdy viac nebol kovadlinou v tomto §tite, leZ aby sa pracujtci Iud
stal kladivom, ktoré vykuje pevnd republiku®® v tom &ase ked KSC zdéraziiovala, Ze
SNas novy, Iudovy, nie formalne, leZ naozaj demokraticky systém §titne] a verejnej
spravy okrem iného méa aj tento velky vyznam, Ze desattisicom, ba aj statisicom umoz-
fiuje aktivnu Géasf na §tatnej sprave...“®, cirkev hldsanim ,teérii“ o ,nepovolanosti®
Iudovich mis zasahovat do rieenia spolofenskjch problémov a do spravy §tdtu napo-
méhala reakénému tsiliu burzoazie znovu nastolif vykoristovatelsky reZim.

Nazory cirkevnych ,teoretikov® o pévode §tdtne] moci si zaujimavé ete i z iného
hladiska. Ked sa totiz zamyslime nad ich podstatou, nemézeme si neviimndf, Ze cirkev
takto fakticky popierala i tie demokratické prava ludovych méas, ktoré im aspon for-

28 Katolicke noviny, €. 28, roé. 1946,

2 Katolicke noviny, € 20, rof. 1945.

30 Tlatova nedela 1947, Prirucky KA mladeze, Bratislava 1947, 18.

31 Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 172,

3 Klement Gottwald, Spisy XII, Bratislava 1955, 420,
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mélne prizndva burzodzna demokracia. Popieranie zakladnych demokratickjch prav pre
ludové masy viak idzko sivisi s charakterom §tdtu vébec. A tu sa vynara otdzka, &
cirkev, v snahe obhéajif a zachovat nadvlidu vykorisfovatelskych tried, usilovala sa
naozaj o utvorenie parlamentnej demokracie, alebo mala iné ciele?

Ak chceme odpovedat na tito otdzku, musime si &o len v kratkosti vEimnut, éo cirkev
od §tatu pozaduje. Podla cirkvi §tat, pévod ktorého je v bohu®, ma predovietkjm za
ilohu ,odstranit spory medzi cboma proti sebe stojacimi triedami a vzbudzovaf i stile
utuZovat srdeént spoluprdcu medzi rozliénymi obé¢ianskymi povolaniami®.®

S tym tzko savisi dal§ia otdzka, ¢i totiZ burZodznodemokraticky §tit moZno povaZovat
za najvyhovujdcejsi z hladiska cielov cirkvi, ktord hliasanim ,triednej harménie® usiluje
sa o trvalé zachovanie nadvlady vykoristovatelskjch tried. Ked uvazime, ze v burioaz-
nodemokratickom §tite méd robotnicka trieda i ostatni pracujici aspofi uréité, i ked
velmi oklie§fované priava vytvarat si vlastné organizdcie a prostrednictvom nich viest,
hoci v tazkych podmienkach, organizovane triedny boj, prichidzame k zaveru, Ze takyto
§tat nie je z hladiska cirkevnej sociolégie idedlom. Preto sa cirkev usiluje o utvorenie
stavovského §tdtu, pre ktory sd charakteristické: ,pokojnd spoluprica tried, zamedzova-
nie socialistickych snah a zdruZeni, zavedenie zvldstneho dradu, sprostredkujiiceho pokoj
a usmernenie*,® o nie je nié iné ako tplné potlatenie vietkych prav pracujicich mis
a neobmedzend nadvlada vykoristovatelov uskutoffiovani bezprostredne §titom.

Preto cirkev, usilujic sa o zachovanie poriadku, v ktorom by sa plne uplatilovala
wspolodenska funkecia kapitilu”, neuspokojovala sa s formou burzoaznodemokratickej
republiky, ale $la dalej a stéasne propagovala i stavovsky §tit. Konkrétnu formu do-
stali takéto snahy v roznych ,vedeckych” pracach o ,krestanskom solidarizme”, pod-
statou ktorych boli ,ndvody" na usporiadanie ,ideilneho” statu.

O &o cirkevnym ideolégidam pri hldsani tychto nazorvov iilo, vysvitd napr. z ,diela®
kiiaza Hatalu, blizkeho spolupracovnika biskupa Vojtaisdka, znameho fadistu a zdrivého
nepriatela vietkého demokratického. Podla Hatalu v takomto ,idealnom® &tate nebolo
by politickfch stran ani ziadnych odborovich a inych triednych organizdcii robotnickej
triedy a ostatnych pracujiicich. Na miesto nich by sa utvorili akési ,spolodenské telesd®,
tzv. ,vjrobné svizy, v ktorjch by boli ,zdruZeni® spoloéne ,chlebodarcovia®, ¢ize ka-
pitalisti a vietci ndmezdne pracujiici. Cinnost ,virobnych svdzov® koordinoval a usmer-
fioval by akysi ,nadsviz®, ktory by vykonaval ,celospolotenska spravu“, a to tak, Ze
jeho ,predstavenstvo® vykonavalo by vladnu a vikonnd moc v §tate.®® Cely tento systém
by sa riadil ,neprekonanym“ udenim cirkvi, podstatou ktorého je zachovat navidy pan-
stvo ,mocnych tohto sveta® a s tym zviazané vykoristovanie a atlak pracujtcich mds.

Teda likvidacia akjchkolvek prav pracujacich mas, potladenie revoluénych organizacii
robotnickej triedy a utvorenie korporacii, v ktorych by, pravda, rozhodovali vykoristo-
vatelia — to bola podstata ,ufenjch" tedrii cirkevnych ideolégov v #tite, ktory by
cirkev rada bola videla po oslobodeni u nds. Na prvy pohlad je jasné, Ze to boli ,tedrie”
hlboké reakéné a protidemokratické. Ved v svojej podstate sa tieto nizory nelidili od
nézorov panujtcich tried vo falangistickom Spanielsku, korporativistickom Portugalsku
a faSizujacej sa krajnej reakcie v mnohych kapitalistickfch krajindch.

V politicko-ideologickych nédzoroch cirkvi na usporiadanie nasej republiky po oslobo-
deni existovali teda akési ,etapy”, charakterizované rdznostou nazorov, vyjadrenou

# Pozri dr. Michal Salatnay, Katolicka ekeia, Bratislava 1940, 131.

Socidlne encykliky Rerum novarum a Quadragesimo anno, Bratislava 1941, 114.
Socidlne encykliky Rerum novarum a Quadragesimo anno, Bratislava 1941, 120.
% Stefan Hatala, Kresfanski spolodenski poriadok, Kosice 1948, 70—71,
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hlasanim burZoaznej demokracie na jednej strane a vychvalovanim stavovskéno §titu
na druhej strane. Ako objasnit tito skutoénost?

Odpoved na tato otdzku treba hladat v socidlnych aspektoch, ktoré cirkev hldsanim
svojej politickej ideolégie po oslobodeni sledovala. Cirkev, vernia obhajkyiia nadvlady
vykoristovatelskych tried, po vifazstve narodnej a demokratickej revolicie a utvoreni
Tudovodemokratického $tatu u nds, spolu s burfodziou usilovala sa o nédvrat spit ku
kapitalizmu. Na dosiahnutie tohto ciela zamerala cirkev vietku ¢innost a predovsetkym
posobenie v oblasti politickej ideoldgie.

Pravda, v podmienkach revolu¢ného rozmachu burfodzia i cirkev boli printtené svoje
reakéné ciele presadzovat ¢o v najeakrytejie] forme. Preto v podmienkach ludovej demo-
kracie, ked vykoristovatelsk§m triedam islo o to, aby v hocijakej forme obnovili svoju
dplna nadvladu, hlisanie obnovenia burZodznodemokratického Stitu bolo z hladiska
burzodzie najvyhodnejsie. Buriodzia si myslela, Ze 3ikovnymi manévrami s heslami
o demokracii podari sa jej oklamat masy, obnovil republiku v jej predmnichovskej for-
me, .a tak obnovit nadvladu kapitdlu. A potom po ziskani moci by vykorisfovatelia uz
nagli ,spdsoby®, ako vyuZit §tit na dplné ovladnutie ludovych mas.

Takyto postup v danjch podmienkach bol velmi vyhodny aj pre cirkev. Cirkev na
Slovensku bola totiz fazko kompromitovani klérofasizmom. V ddsledku toho v masach
veriacich sa ozfvalo silné volanie, aby cirkev nepolitizovala. Na§ ludovodemokraticky
stat ani politizovanie cirkvi nepotreboval, lebo ako §tit naozaj demokraticky a Iudovy,
na rozdiel od burzoazneho, v politike cirkvi nevidi jednu zo svojich opdr. Aviak cirkev
sa nechcela uspokojit plnenim svoijho ,bofieho poslania“ v oblasti nédboZenskej a cheela
v zaujme vykorisfovatelov i v zdujme zachovania svojich mocenskych pozicii aktivne
zasahovat do riefenia ,pozemskjch veci®, chcela i nadalej politicky pésobit. A kedZe
Tudovodemokraticky stat uz svojou podstatou nedaval cirkvi perspektivy v tomto smere,
pre cirkev najlepsie vfchodisko bolo v navrate k burfodznodemokratickému stitu. Ved
v takomto ,demokratickom® Stite vykoristovatelské triedy priamo potrebuji reakéna
ideolégiu a politiku cirkvi pre upeviiovanie svojej nadvlady nad pracujicimi masami,
4 preto v sirokej miere umozfiujti politické posobenie cirkvi a fiou usmerfiovanych kle-
rikalnych politickjch stran. Teda snaha predist hroziacemu vylégeniu z politického
zivota a snaha poméct preniknif skorumpovanému ludéctvu, hoci pod maskou ,krestan-
skjch demokratov®, do politického diania spolu s ochranou zdujmov vykorisiovatelskych
tried, viedli cirkev k hldsaniu nazorov o potrebe vystavby oslobodenej republiky ako
burzodznodemokratického statu.

No nie v navrate k burfoaznodemokratickému 3tdtu viedla cirkev svoj koneény ciel.
To bol len prvy krok, ktory mal cirkvi umoZnit plné rozvinutie jej politickej ¢innosti,
ide4lom ktorej bol a zostava stavovsky §tat. Preto uz v case, ked sa masim veriacich
demagogicky predkladala burfodzna demokracia ako ,ozajstna® demokracia, v Lucenjch®
pracach pre ,vybranjch" cirkev jednoznadne propagovala stavovsky stat. Takyto 5tat
by najlep§ie zabezpeéoval ,pokoj bankarom, fabrikantom, velkostatkirom a vietkym
ostatnym parazitom na tele Tudskej spolognosti, o ktorjch sa cirkev tak neine starala.
Stlasne by sa v takomto §tite uplatiiovali ,socidlne principy” a vdbec politické zésady
Juditelky® cirkvi, ktord sa usiluje o Gplné nielen .duchovné”, ale i politické ovladnutie
§tatu vobec.

Podstatu nazorov cirkvi na usporiadanie nasej republiky po oslobodeni moZno charak-
terizovat takto: Miesto fudovodemckratického §tatu ndvrat k burfodznodemokratickému
§tatu, aby sa vylaéila vlada Iudu a obnovila nadvliada kapitalu. A potom i odstranenie
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burZodznodemokratického ititu, odstranenie akejkolvek demokracie viébec a nastolenie
fagistickej diktatary, posvicovanej cirkvou. Toto hlasala cirkev v tlohe spojenia pred-
februarovej reakcie, usilujice] sa o reftaurdciu kapitalizmu. Aviak na§ lud, vritane
drvivej vidsiny veriacich, napriek demagdgii a zneuZivaniu nédboZenskjch citov pre
politické ciele burZoazie, odsadil tieto reakéné snahy a pod vedenim KSC bojoval za
upevnenie ludovodemokratického §tatu ako za jednu z najdélezitejsich podmienok po-
stupného prechodu k socializmu.
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