O NIEKTORYCH PROBLEMOCH ATEISTICKE] VYCHOVY

ONDRE] STEFANIK

Rozvijajtica sa vistavba socialistickej spolonosti niti zamyilal sa a riefit vietky
otazky a problémy, ktoré ju stazuja. Medzi ne patri (i ked nie na prvom mieste) aj
otizka prekonivania niboZenskej zafaZenosti ndsho Iudu. Ide vlastne o jednu z naj-
zloZitejsich stranok zdkonitosti procesu zmeny spolofenského vedomia na podklade
zmien v spolofenskom byt{. Poznanie tjchto zdkonitosti v nasich Specifickych pod-
mienkach a &innost nadstavbovych ingtittcii v smere pdsobenia tejto zdkonitosti ulah-
&uje a urychluje aj siam proces premeny spolofenského vedomia a spidtne vpljva na
spoloenské bytie.

V stdasnej etape je u nds riefenie nidboZenskej zafaZenosti stfasfou jednej z hlav-
nych dloh kultdrnej revolicie, kiora spofiva v prekonani zvyskov a wvplyvov bur-
¥odzne] ideolégie a v upevneni a roziireni marxistického vedeckého svetového nézoru.
Prekonavanie nabozenskych preZitkov nic je teda samostaind hlavna dloha, ktord by
teraz stala v popredi. Aviak to neznamend, Ze je bezvyznamnd, alebo jej riefenie
nepotrebné. Ved sama nevedeckd podstata ndboZenstva a jeho spitost s politikou
reakénych tried wukazuje, #e riefenie tejto otdzky je nevyhnutné, ako to uZ davno
ukazali klasikovia marxizmu-leninizmu. No infenzita ateistickej vychovy je zdvisla
od konkréinych podmienck kaZdej krajiny i Casovom obdobi budovania socializmu
a komunizmu. U nas, zvldét na Slovensku, vzhladom na pomernd zataZenost obyva-
telstva naboZenskymi pre¥itkami a vzhladom na zneuZivanie naboZenstva Iuddkmi
(katolicizmus bol jednjm z ideovych pilierov Tudédckej ideolégie) i ostatnymi vyko-
risfovatelskymi triedami v minulosti, je nevyhnuiné uskutofrioval ateistickd vychovu
intenzivne, premyslene a citlivo.

Komunistickd strana Ceskoslovenska venovala ateistickej vjchove ststavni po-
zornosf uZ dlh#i ¢as a v leninskom duchu zdéraznila aj zasady foriem a metdd
ateistickej vychovy a prevychovy nasho obyvatelstva. Pod jej vedenim sa za uplynulé
roky rozvinula ststavnd vychova k vedeckému ateizmu a ziskali sa dalsie skasenosti
i vynorili niektoré problémy. Pokasime sa v tomto &lanku poukdzat na faktory, ktoré
pomahaji prekondvat naboZenské preZitky, i na faktory, kioré staZuji tento proces
a udrzuji nabozenské nazory a tieZ na niecktoré problémy metéd a foriem ateistickej
vichovy.

Klasikovia marxizmu-leninizmu zdéraziiovali, Ze boj proti naboZenskym preZitkom
treba podriadif triednemu boju, jeho vieobecnym a hlavnym dlohdm. V stGéasnom
obdobi u nas to znamend podriadit tento boj hlavnej tlohe — dovisit vystavbu socia-
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lizmu u nas. Preto d&ast pracujtcich v praxi budovania socializmu vo wvietkych ob-
lastiach je rozhodujficim &initelom pre prekondvanie vplyvu niboZenstva na masy.

Na ziklade dosiahnutjch visledkov socialistickej vystavby doslo v CSR k vy-
rmamnim ckonomickym a triednym premenam, ktoré priaznivo pésobia na zmenu mysle-
nia pracujicich mds a si materidlnou zdkladfiou aj pre obmedzovanie vplyvu nabo-
zenstva a jeho postupné prekondvanie. Aké st spolofensko-ekonomické podmienky,
ktoré umoZiinji tspeine uskutoffiovat ateistickdt vychovu?

V nadej spolotnosti je uZ naprostd prevaha socialistickjch vjrobnych vztahov.

V priemysle je to prakticky 100 % a v polnohospodarstve v socialistickom sektore
bolo k 1. VII. 1960 neceljch 90 % polnohospodarskej pédy. Zhruba vyse 10 % pol-
nohospodarskej pody zostdva mimo socialistického scktora.

V désledku tychto ekonomickych zmien zmenila sa aj triedna Struktara a charak-
ter jednotlivych tried a vykoristovanie &loveka ¢lovekom bolo zlikvidované.

Robotnicka trieda stala sa z wykoristovanej triedy vladnticou triedou, ktora pod
vedenim svojej strany stoji na &ele procesu vistkych socialistickjch premien. Sitidasne
sa sama formuje na novi socialisticka triedu. To viak neznamend, ze by v jej radoch
neboli preZitky starého myslenia, véitane niboZenskych preZitkov. Takéto prezitky
existujd u zaostalej§ich prisluinikov robotnickej triedy v désledku ,vychovného vplyvu®
za kapitalizmu a celkového burfodzneho ovzdu$ia (vykoristovanie, Gtlak) v obdobi
kapitalizmu. Dalej sa takéto prezitky dostivaja do robotnickych kolektivov prilevom
z inych tried a spolofenskich vrstiev, hlavne z malovyroby. Ved napriklad na Slo-
vensku v rokoch 1948—1957 sa pofet robotnikov zvysil o 64000. Od roku 1957 sa
dalej zvySoval s postupujicou industrializdciou a pofas plnenia tretej pitrofnice poéet
robotnikov vzrastie o dalfie desattisice (celkovd potreba pracovnych sil pre nirodné
hospodarstvo na Slovensku pofas tretej pifrofnice je 18000 a 2z nich podstatnt
éast tvori robotnictvo).

Robotnicka frieda viak ako celok je najmenej zafaleni preZitkami burZodznej
ideolégie, i ndboZenskej — a preto, Ze je spitd s postupujticon technikou a je skiisena
v triednych zipasoch s burZodziou, najskér sa zbavuje aj tjch preZitkov, ktoré sa
v jej radoch vyskytuji. A &o je hlavné, ani v minulosti nebola zataZena stikromnovlast-
nickymi tendenciami. To je velmi kladny faktor pre osvojenie si socialisticke] ideoldgie.

Trieda drufstevnych rolnikov, ktorda vznikla z bjvalej triedy malovyrobcov v pol-
nohospodérstve kolektivizdciou, neustdle sa roziiruje a formuje svoj socialisticky cha-
rakter v socialistickej velkovyrobe. Prisluinici tejto druhej majviiiej triedy u nis si
znatne zatafeni zvyikami burZodznej ideolégie. Vypljva to z ich dvojakého charakteru
postavenia vo vyrobe za kapitalizmu. Na jednej strane to bela trieda vlastnikov, na
druhej strane mala charakter pracujicej triedy, ktora pravidelne nevykoristovala, na-
opak, sama trpela pod dtlakom kapitalistickej a statkdrskej velkovjroby a burfodznesho
statu. Ten fakt, Ze rolnictvo vlastnilo vyrobné prostriedky, mal za nasledok osvoje-
nie si ideoldgie, zaloZenej na stkromnom vlastnictve virobnjych prostriedkov, ilazie
o posvitnosti stkromného vlastnictva, podlichanie socidlnej demagégii burfodznych
ideolégov a pod.

Nabozenské zataZenie rolnictva (i druZstevného) je znaéné a je to aj pochopitelné,
ak si v8imneme podmienky ich Zivota v minulosti. Okrem ttlaku zo strany vykoristo-
vatefov na myslenie rolnikov pésobili aj vyskytujtce sa Zivelné pohromy, ktoré
casto znicili celoroénti pracu na poli a kioré si rolnici nevedeli dostatofne vedecky
zdévodnif. Nedroda, sucho, krupobitie a iné fkodlivé prirodné zjavy povaZovali za
trest bozi tak isto, ako dobrt trodu, ofakdvany d4afd a podobne pripisovali boziemu
pozehnaniu. Toto wvietko spolu s vykorisfovanim upeviiovalo a hlboko zakorenilo
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v pracujicom rolnictve naboZenské nazory. Prechod pracujiiceho rolnictva na sociali-
sticktt velkovyrobu je prvy predpoklad a podmienka pre zmeny v mysleni, veitane
prekonavania nibo¥enskjch preZitkov. Tieto zmeny viak musi sprevidzat cielavedoma
a ststavnid prica v radoch druZstevnjch rolnikov a tato Casf nasho obyvatelstva vy-
#aduje najpremyslenejiie a najcitlivej§ie uskuto@fiovanie ateistickej vjchovy.

Zasadnymi triednymi premenami, ktoré sa u nas uskutotnili v procese vjstavby
socialistickej spoloénosti, podstatne sa zmenil aj charakter inteligencie. Prevaina cast
nasej inteligencie sprivne chdpe svoje postavenie v socialistickej spolognosti a stoji
po boku KSC a ludu. Mo?no povedat, Ze plne nadobudla ludovy charakter a for-
muje svoj socialisticky charakter. Napriek tomu a napriek vyilej vzdelanostnej drovni
inteligencie oproti inym triedam a vrstvdm pozorujeme eSte u dasti inteligencie nébo-
senské ndzory a ucast na ndbozenskfch obradoch. Casto sa siretdvame s otazkou, ako
je to moiné? Domnievame sa, Ze aj pre inteligenciu ako spolofenskd vrstvu plati vie-
obecna zisada pri¢in pre vznik ich ndboZenskych ndzorov i ked v Specifickej forme.
Tak inteligencia za kapitalizmu bola v pravom slova zmysle zdvisld od burioizie,
a to so vietkymi materidlnymi, existenfnjmi a mordlnymi désledkami. BurZoizna
ideolégia, v zajati ktorej bola viéina inteligencie za kapitalizmu, precefiovala a abso-
lutizovala osobitnost intelektudlskej a umeleckej &innosti a jej relativnu samostatnost
v procese k ostatnjm oblastiam spolotenskej éinnosti, zvla§t v pomere k vjrobnému
spésobu. Tym sa u inteligencie vytvéralo zdanie, Ze intelektuilna &innost patri do
akéhosi iného sveta, kde zakony materidlncho sveta nerasahujt. V skutoénosti viak
inteligencia rozvijala td éast vedy a umenia i ostatnt intelektudlsku ginnost, kiord
prinasala zisky a upeviiovala ekonomické a politicko-triedne panstvo burZodzie. Teda
u inteligencie gnozeologicky korefl nadbozenskych nazorov (pripadne idealistickych
nézorov, podporujiicich naboZenstvo) spoéival v monosti tiniku abstrakiného myslenia
od skutoénosti do rife fantizie a v umftvovani procesu poznania odtrhovanim jednoty
absolttneho a relativneho v ludskom poznani, A inteligencia, ktord sa znaénou mierou
podielala na spolofenskej énnosti, bola najvyznamnejiim pomocnikom burZodzie, upa-
dala potom do hladania akgychsi tajomngch, iracionalnych sil, existujticich mimo ob-
jektivneho sveta, samozrejme, popri lasti inteligencie, kiora bola vedomym nositelom
a §iritelom néboZenstva ake prostriedku na ohlupovanie vykoristovanjch mas. Gno-
zeologicky korefi bol priamo podmieneny socidluym korefiom aj u inteligencie, pretoie
kapitalistickd spolotnost nie je schopnd ovladnut virobny proces, zbavif ho pdsobenia
ivelnych tdinkov, v désledku &oho je ¢lovek zédvisly od tychto slepych a Zivelnych
sil. Zakorenenie burfodznej ideolégie, vé&itane naboZenstva u ¢asti inteligencie sa
potom prejavuje aj v novjch podmienkach ako neblahé dedidstvo a vyZaduje vela
dsilia i trpezlivosti zlomif tradiciu starého spdsobu Zivota i mnoZstva vedeckej argu-
mentacie o falonosti nabosenského svetového nazoru. No ta skutofnosi, 7e viciia Cast
inteligencie, zvlast na Slovensku, bola vychovani uz v novjch podmienkach (po
r. 1945) a vysla z radov robotnickej triedy a pracujtceho rolnictva, je velmi kladnym
faktorom pri uskutofiovani ateistickej vychovy, ktord v prevainej miere prevadza
prave ona.

Doterajsie ekonomické a triedne premeny v prospech socialistickych vjrobnych
vzfahov a s nimi spojenjch tried ulahéuje prenikanie ateistickej vychovy v Sirokych
masich a pomaha jej téinnosti. Zaroveii vyZaduje diferencovany pristup k jednotlivim
triedam a vrstvdm nasej spolofnosti.

S upeviiovanim a roziirovanim socialistickjch vjrobnjch vztahov a s prudkym
rozvojom vyrobngych sil rastie aj bohatstvo spolodnosti a na jeho ziklade sa zvySuje
#ivotna troven pracujicich. Také zjavy, ako hmotnd nezabezpelenosf, neistota v za-
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mestnani, nezamestnanosf, pocit nespravodlivosti, Zivel prirody a jeho nasledky zvlast
pre pracujtice rolnictvo a pod., kioré spésobovali vznik a udrZanie ndboZenstva, patria
divno nendvratnej minulosti. U nds je u# vykoristovanie cloveka éElovekom zlikvido-
vané a kaidy é&estne pracujici ¢lovek ma zabezpedentdt existenciu i budfcnost. Preto

mo#no povedaf, #e hlavny socidlny koreii ndboZenstva — vykorisfovanie, bieda a
neistota, ktoré spésobovali strach — je u nds odstrdneny.

Ku kladnym faktorom, ktoré pomdhajii prekondvaniu niboZenstva, priraduji sa
visledky v kultGrnej drovni ludu. Nebjvaly rozvoj $kolstva, kultary, prace osvetovych
zariadeni i materidlnej kulttry umoZiiuje hlbie prenikndi do ,tajov" prirody i spo-
loénosti, umo#fiuje pozndvat skutofnd, materidlnu podstatu sveta.

Povedla tychto zdsadnych kladnjch faktorov existujt faktory alebo priciny, ktoré
posobia na udriovanie nibozenstva v mysliach veriacich a s nimi trcba v ateistickej
vychove pocitat.

Takych faktorov, ktoré pomahaji udrZiavat naboZenské prezitky u nadich veria-
cich, je vela. Wam viak tu ide o hlavné, vieobecns platné a najvyraznejiie.

Vieobecne platnou a najv{raznejfou priéinou existencie starjch prezitkov kapita-
lizmu — teda i naboZenskych — je to, Ze vedomie ludi vo svojom v¥voji zaostiva
za ich ekonomickym postavenim. Tato vieobecnd zékonitost sa u kazdého preZitku
kapitalizmu prejavuje inak a pdsobi svojrazne. U naboZenstva ako zvlatnej formy
spolodenského vedomia je priznacné, Ze {antasticky a skrivene odrdZa spolofenské
bytie, ze je ,najvzdialencisie” od redlnej skutofnosti (oproti inym formam spolotenského
vedomia) a tym nadobtida vidciin relativnu samostatnost a svojské tradicie. V tom spo-
&va aj jeho konzervativnost, schopnosi dlhii dobu sa udriiavai. NaboZenstvo ma
dalej tak $pecifickii &rtu, Ze vedie Iudi k tniku zo skutotnosti, od spolofenského
diania do kostolov, do seba, k individualisticke] starostlivosti o ,spasu svojej duse®.
Tato &rta ovplyviinje zvlasi tradiénos! ndboZenskej vychovy v relativne uzavretom
kruhu rodiny. Preto napriklad najlaiiie prenikd ateistickd vychova medzi Zeny v do-
mécnostiach, ktoré sa ako matky vjznaéne podielajd na vychove svojich deti.

Pretofe v ndboZenstve sa najviac prejavuje obmedzeni, viedna skasenos{ Iudi,
spojend s tradiénymi zvykmi a ndvykmi, bude treba viac &asu, kym sa tieto staré
zvyky a navyky nahradia novymi, podmienenymi novym spolofenskym Zivotom a
praxou v §irokom slova zmysle.

Dal§im faktorom — mo¥ino povedat — sociilnou pridinou existencie niboZen-
skych preZitkov u nas je vplyv tdbora kapitalizmu. '

Burfodzna propaganda sa viSctkymi spésobmi pokaSa oZivovat a podporovat na-
boZenské predsudky, a to tlafou, rozhlasom i daliimi spojovacimi prostriedkami.
Okrem tohto ideologického wvplyvu je tu skutoénost hrozby svetovej vojny, ktord sa
snaZia rozpitat najreakénejdie kruhy imperializmu. Tito vojna v predstavdch veriacich
sa rovnd ,koncu sveta® z trestu boZieho, preto sa modlia, aby k nej nedoslo.

Na ideolégiu a propagandu kapitalistického tibora nadvizujd, $iria a dopliajd ju
aj byvali vykoristovatelia, byvali mnisi a mnisky a pod., ktori Ziji medzi naSim
Iudom a vyuZivaji naboZenstvo ako legdlnu formu ideolégie na §irenie politicky ne-
priatelskych ndzorov. Prdve u tjchto vrstiev nasej spolotnosti moZno pozorovat zvy-
Sena tcast na ndbozenskych obradoch, ukazujt sa ako trpitelia a bohu oddani sluZob-
nici a tak vplyvaja na ostatnjch veriacich,

Ako realna moZnost udriiavania naboZenskych predsudkov je tu sikromné vlast-
nictvo vyrobnjch prostriedkov hlavne u zvyskov triedy malovjrobeov, ktoré udrZuje
a konzervuje vietky formy starej ideolégie, vypljvajice zo sikromného vlastnictva.
Ide o stkromné hospodirstva maljch a strednjch rolnikov, drobnjch remeselnikov

Slovensky filozofickj Easopis XV, 4. 363



a zivnostnikov a konec¢ne aj trosky, kioré elte zostali po triede kulakov. Je to faktor,
ktory dnes eite u nas pdsobi a ktory stoji este pred svojou ekonomickou premenou.
Koneéne na udrZiavanie a miestami aj oZivovanie naboZenstva pdsobia aj pridiny
subjektivneho rdzu. Je to hlavne oslabenie ateistickej vjchovy na uréitjch miestach
a v ur€itom obdobi a tieZ nespriavny, city veriacich uraZajaci spdsob uskutoffiovania
tejto propagandy. Nasledkom tejio skutoénosti je §irSie pole pdsobnosti nabozenskych
organizicii. Ako hovoril Lenin — tam, kde slabne vplyv socialistickej ideolégie, silnie
vplyv buriodznej ideolégie. To znamend, Ze v naSom pripade oslabovanie ateistickej
vychovy Zenic vodu na mlyn nositelom a priamym hldsatelom nabozenskej ideologie.
Okrem tjchto hlavnjch pri¢in na existenciu nabozenskych prezitkov vplyvaji
daliie ojedinelé, ¢iastkové prifiny, ako napr. niektoré osobné neitastia (fa’ko nemoeni,
prirodné pohromy, ktoré spésobujit majetkové skody a pod.). Tieto pridiny vsak ne-
maja veobeeny charakter, ale st spravidla len podnetormn k oZiveniu naboZenstva a
za nimi stoja hlbiie, vieobecnej§ie prifiny, & uf zaostivanie vedomia za bytim, alebo
nedostatoéna individudlna starostlivest o tychto Tudi zo strany kelektivu (nirodnych
viborov, spolocenskjch organizdcii a pod.) a tym zvySena starostlivosi kilazov o nich.
Z toho, &o sme uviedli, vypljva, Ze tak ako pri kaZdej maSej praci i pri ateistic-
kej vychove je nevyhnutné respektovat protiretivost javov a procesov. Aj v spoloden-
sko-ekonomickych podmienkach prekondvania naboZenskjch predsudkov u nas posobia
tendencie a faktory, pomahajice tomuto prekondvaniu a proti nim zasa pésobia iné
faktory a tendencie, ktoré pdsobia na udriiavanie nibofenskych prezitkov. Hlavni
stranka tohto protire¢enia, ktord nadobudla prevahu v siéasnom ohdobi u nas, spodiva
vo faktoroch a tendencidch, posobiacich kladne pri ateistickej vychove, t. j. v ekono-
mickjch a ostatnjch socidlnych tspechoch pri budovani socializmu. Tieto faktory
priaznivo pdsobia aj na gnozeologicky korefi ndboZenstva u nds. I ked Iudia nikdy
nemézu hned, naraz a vietei poznat objektivne zikonitosti v§voja prirody a spoloé-
nosti, predsa to v podmienkach socializmu a budovania komunizmu nemusi vidy
viest k nadboZenskym predstavim. Vedeckj svetovy ndzor diva odpoved na vietky
najpodstatnejsic javy a zdkonitosti prirody i spulofnosti a veda v socialistickfch kra-
jindch, ktora ide nebyvaljm tempom dopredu, odkrjva stile hlbfie a dalfie zdkonitosti.
Nabozenstvo ako spolofensky jav nevyhnutne a zdkonite odumrie, akonahle buda
odstrdnené podmienky, ktoré ho efte vo vedomi mas udriuji. Tento proces nie je
samolinny, ale je sprevadzany é&innosfou ludu v praktickom budovani komunistickej
spoloénosti, v politickej a ideologickej vychove a prevychove v duchu vedeckého
svetového ndzoru. Nestadl viak zostat len pri konitatovani tejto skutofnosti, ale treba
skiimat, zovieobeciiovat a poukazat na tie formy a metédy prekonavania naboZenskyjch
preZitkov, ktoré sa osvedéili a na druhej strane pranierovat a kritizovat nespravne,
priamo skodlivé metody, vyskytujice sa vo vedecko-ateistickej vychove.

Medzi naSimi vjychovnjmi pracovnikmi a propagandistami &asto pozorujeme, Ze
ateizmus povaZuji len za neveru v boha a chapu ho ziiZene, odtrhnuto od ostainej
spolodenskej vjchovy a praxe. Takéto zuZovanie vyplyva =z nedostatoénej analfzy
podstaty naboZenstva, zvlaf jeho socidlnych koreiiov. Podobne chapali ateizmus aj
burZodzni materialisti, povaZujici ndboZenstvo len za klam, vymysel, preto ich boj
proti nemu nemohol dosiahnut viésie a trvalé vysledky.

Co rozumiet pod pojmom vedecky, alebo marxisticky ateizmus? Tato otizka je
opodstatnend a délezitd preto, lebo spravna odpoved umoifinje vyvarovat sa nesprav-
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nych foriem a metéd boja proti niboZenskym prezitkom, umoZninje v celej Sirke po-
chopif zmysel a ciel ateistickej vychovy.

Marxisticky vedecky ateizmus je nedelitelnou stéasfou marxistického vedeckého
svetového nazoru. Jeho podstatou je vedecky vyklad prirody, spolotnosti a myslenia,
vyvracanie nabozenského svetového ndzoru. Ziroverni v sebe zahrfiuje dialektickomate-
rialisticky vyklad vzniku, vyvoja a zaniku naboZenstva a jeho dlohy v spoloénosti.

Teda na rozdiel od burZodzneho ateizmu, ktorj bol jednostranny, ktory nevedel
spravne analyzovaf sociilne korene naboZenstva, marxisticky ateizmus vychadza jednak
z gnozeologickjich a hlavne socidlnych koreflov vzniku a existencie nabozenstva a
dokazuje jeho nevedeckost a reakénost v spoloénosti.

Z toho vypljva aj ciel vedeckej ateistickej vichovy, t. j. boj za prekonanie nabo-
zenstva v mysliach veriacich, roziirovanie a upeviiovanie vedeckého svetonazoru.

Tomuto obsahu a cielu v zdsade zodpovedaji aj metédy a formy ateistickej
vichovy v sGfasnom obdobi u nds. Preto, Ze tu ide o premenu myslenia ludi na
zaklade ekonomicko-spolofenskjch zmien, ide teda o §iroké a zloZité problémy, preto
aj metddy a formy ateistickej v§chovy sd rozmanité, zloZité a nemdiu byt obmedzené
na nijak@t Sablénu, & hotové recepty. Foriem a metéd je v praxi vela a stile sa
objavuja nové, podla konkrétnych miestnych podmienok v cokresoch a krajoch.

Skiasenosti z uskutolfiovania ateistickej vychovy v podmienkach budovania socia-
lizmu v SSSR, v krajinach socialistického tabora a nase vlastné ukazuj, zZe napriek
rozmanitosti foriem a metéd existuji vieobecne platné a tieZ osvedfené zasady a
z nich vyplyvajice metédy uskuloéfiovania ateistickej vychovy, ktoré musi respektovaf
vo zvla§tnych podmienkach kaZda krajina.

Zéakladnou smernicou pri uskutoffiovani ateistickej v§chovy je Leninov &ldnok
Socializmus a nabofenstvo, v kitorom je zdéraznené, Ze nabofenski otazka je pod-
riadend revoluénému hospoddrskemu a politickému boju. V politickej, teoretickej a
propagandistickej praci teda nezaujima prvoradé miesto, no to meznamena, Ze je bez-
vyznamni. Ide o stupefi déleZitosti. Lenin v uvedenom ¢&lanku pise: ,Jednota skutoéne
revoluéného boja utladanej triedy za vytvorenie raja na zemi je pre nas délezitejsia
ne# jednota nizorov proletdirov na raj na nebi® (V. I. Lenin, Spisy 10, 71).

V nasich podmienkach tento Leninov ziver strana konkretizuje tak, Ze boj za
prekonanie vplyvu ndboZenstva na pracujiicich podriaduje a spija s bojom za doviSenie
vystavby socializmu a za mier na celom svete. Je to zdsada prekonivania néboZen-
skych preZitkov priamo v praxi budovania socializmu a komunizmu. Ateistickd vychova
prindfa minimélne vysledky, ak sa uskutoffiuje len vyukou, ,kizanim“ a prednaskovou
¢innostou, bez zapéjania veriacich Tudi do riefenia a riadenia spolotenskyjch zalezi-
tosti. Udast veriacich v budovatelskej praxi, vo vietkych oblastiach im najviac pomdaha
osvojovat si nova socialistickd ideolégiu, odhaluje im t4 skutofnost, Ze sami mézu
aktivne premiefiaf spolotnost. Vlastné skasenosti ich presved®uji, Ze v naSej spo-
loénosti nepanuji akési slepé, tajomné a nepoznatelné sily, ale st to zakonitosti,
ktoré Tudia pozndvaji a v praxi vyuiivaji, podla ich pésobenia aj konaji. A okrem
toho: veriaci si pritom uvedomujii aj svoje miesto v spolofnosti, viznam svojej ¢innosti
a pocifujt doveru zo strany kolektivu, vymatiujii sa z uzavretosti a z pasivity.

Tato zésada a z nej vyplyvajiice metédy — prekondvanie nabozenskych preZit-
kov v praxi — je vysledkom poznania podstaty niboZenstva, hlavne jeho sociilnych
korefiov a taktiez prostriedkom odstrafiovania socidlnych pridin udrziavania niboZenstva.

Pri zapajani veriacich do riefenia spologenskych tloh v nafich podmienkach, tak
ako pri pristupe k ateistickej vychove vébec, vyskytuji sa miestami vaZne chyby
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v podstate dvojakého druhu: 1. praviciarsky liberalizmus k naboZenstvu, k veriacim
a 2. lavidiarsky radikalizmus.

Gnozeologickym zakladom liberalistickjch ndzorov je precefiovanie vplyvu eko-
nomickych dspechov pri prekondvani naboZenstva a nedocenenie aktivnej tlohy vedo-
mia, nedocenenie ideologického boja w tejto oblasti. Prejavuje sa v hlasani zmieru
niboZenstva s vedou a socializmom; v nazoroch, Ze proti naboZenstvu je zbytoéné
ideologicky bojovat, lebo vraj ekonomické zmeny sii také silné, Ze samy od seba vedd
k zmenim myslenia a teda aj k preckonaniu naboZenstva. Je to tzv. ,ekcnomizmus®
v ponimani ateistickej vychovy. Navonok sa prejavuje aj 'v tom, Ze jeho ,zdstanci®
argumentuji dstavou, kiord zarufuje ndboZenskd slobodu. Pedla nich, ked sa vedie
ideologicky boj za prekonanie ndboZenskjch preZitkov, je to vraj porufovanie nabo-
zenskej slobody. V tomto pripade sa kladie znamienko rovnosti medzi ideologickj boj
a naboZenskd slobodu. A & samo hldsanie nédboeZenstva, alebo jeho systém dogiem
neobsahuje v scbe ideolégiu, ktord je zvla#! vhodna pre reakéné triedv? Prefo by
socialisticky #tat nemohol ukazat ludom vedeckd pravdu? NielenZe mdZe, ale aj musi.
Vyplyva to z toho, Ze socialistickd spoloénost je budovanid na vedeckjch principoch
a vyluéuje ka?dy idealizmus, véitane nabozZenstva. Pritom vak nd$ §tit vedecky sve-
tovy ndzor nikomu privnym aktom nepredpisuje tak isto, ako nie je nikomu zakdzané
verif. Je to prostz otdzka presveddenia, ktoré je vidy u jednotlivecov v spolonosti
podmienené stupfiom ich poznania objektivnych zdkonov triednymi zdujmami a ovplyv-
fiované celym ideologickym bojom v danej spoloénosti.

Pridriiavat sa tychio ndzorov a podliehat takémuto liberalistickému pofiatiu
prekondvania nabofenstva vedie v praxi k zv§ienej adinnosti vplyvu cirkvi na veria-
cich a md za nasledok udriiavanie naboZenstva, ba miestami aj jeho ofivenie. V po-
mere k veriacim sa takfto postoj prejavuje v lahostajnosti k nabofenskej zataZenosti,
¢o tkodlivo posobi zvlast u takjch pracovnikov, u ktorych je naboZcnskd zataZenost
pre spolofnost a ich pracu netnosnd (napriklad u uditelov a v8bec u pracovnikov
vychovného charakteru).

Gnozeologickfm zakladom lavidiarskeho radikalizmn je nedialektické a nehisto-
rické chapanie objektivnych pritin vzniku a udrfovania néboZenstva, precefiovanie
subjektivne] strénky prekonivania niboZenskych prezitkov.

Charakteristicki pre laviéiarsky radikalizmus je netrpezliost pri prekondvani na-
boZenstva a zuZovanie ateistickej vychovy na priamy boj proti ndboZenstvu, cirkvam
a kilazom. Z toho potom logicky vyplyva aj pouiivanie nespravnych metéd v ateistic-
kej vychove, ako sti: donucovanie, zastrafovanie a administrativno-byrokratické formy
a metody pristupu k veriacim.

Najskodlivej§im désledkom laviciarskeho radikalizmu a jeho metdéd je, Ze poctivi
veriaci, ktori plne stoja za politikou KSC a socializmom, urdZanim ich citov a ne-
opravnenymi represiliami s znechucovani a zatlafovani na platformu nepriatelov
socializmu. T§m je naruSovany politicky zdklad nadej spoloénosti — zvizok robotni-
kov, rolnikov a pracujticej inteligencie, mravnopolitickd jednota nasho Tudu v hlavnjch
otdzkach socializmu a mieru. Ziroveii je tjm posilfiované naboZenské citenie veriacich,
ktori majt pocit, Ze trpia za svoje presveddenie.

Aj ked uvedené tchylky sa vyskytujd len miestami a nie s rovnakou intenzitou,
treba vidiet, Ze $kodlivo pdsobia a brzdia proces ateistickej vjchovy.

Zikladnou metédou uvedomelej ateistickej wichovy je presveddovanie, opreté
o nafu spolodenskii prax, ktoré v sebe zahriiuje vyklad absolitnej prevahy vedeckého
svetového ndzoru premyslenymi argumentmi, vymenu ndzorov, besedy o vietkych
zakladngch otdzkach prirody, spoloénosti a myslenia. Téito metéda vychddza z toho,
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Ze veriaci v novom spdsobe Zivota na zéklade pozndvania objektivnych zdkonov
vo svete postupne vidia nevedeckost a Skodlivost ndboZenstva a sami dprimne bez
falosnosti prestivaji navitevovat nabozenské obrady a verif v boha. Jedine touto
metédou moino plne reSpektovat niboZenské citenie a zdrovefi vhodnymi presvedéo-
vacimi prostriedkami posobit na prekondvanie niboZenstva. Presvedéovanie viak musf
refpektoval pozitivnosf ateistickej vychovy. Metdda presveddovania vyluéuje pouZivat
administrativne zdsahy, ako st poZadovanie potvrdeniek o vystipeni z cirkvi, pisomnjch
vyhlaseni o vzdani sa ndboZenskej idecldgie, prekladanie zo zamestnania a pod.
Pravda, na niektorych tsekoch je nevyhnutné pouZit aj administrativny zésah, prelo-
Zeniec na iné pracovisko, a to tam, kde wfast veriaceho pracovnika na naboZenskych
obradoch zvla{ skodlivo posobi na spolofenské zaujmy (napriklad u uéitelov, vycho-
vavatelov a ideologicky fsek wvdbec). Pred poufitim takéhoto prostriedku, ako je pre-
loZenie veriaceho na iny tsek prace, md sa viak pouZif trpezlivé presvedéovanie a
pristiipif k uvedenému opatreniu len potom, sk zlyhalo presvedfovanie.

Metdda presvedéovania opretd o prax vystavby socializmu v stfasnom obdobi
vyzaduje pozitivne zamerat ateistickd v§chovu v troch ideovych pradech, & oblastiach:

a) dat ludom Sirokou propagiciou zikladné a najnoviie poznatky z prirodnych
vied;

b) propagoval a objasiiovat marxisticko-materialistické principy chdpania dejin
Iudskej spolocnosti; .

¢) vyklad podstaty ndboZenstva, jeho vzmiku, viveja a tlohy v spoloénosti.

DoterajSie nafe skisenosti potvrdzujd, ze prvé dve zlozky ideového . pdsobenia
na veriacich, t. j. prirodovedeckd propaganda a objasfiovanie materialistického poni-
mania spolotnosti si zékladom pre pochopenie nepravdivého naboZenského svetona-
zoru a zarovell ddvaji veriacim pozitivne poznatky o v§voji prirody a spolo¢nosti
a o zakonitostiach tohto vjvoja. Preto v siasnom obdobi u nds maja v ateistickej
propagande a vychove popredny vyznam. Skisenosti z tejto propagandy viak ukazujd,
Ze v je] uskutofBovani si znané nedostatky. Jednak %¢ mélo prenikd v najpopular-
nejfej forme na dedine, a & je efte vaZnejile, Ze sa v nej vyskytuje objektivizmus.
Je pravda, Ze populirne vysvetlovat vedecké poznatky je tfaziie a skrjva v scbe
moZnost vulgarizacie, no pedagogickd schopnost a majstrovstvo umoZfiujt aj najzloZi-
tejsie problémy ukézaf na prikladoch, ktoré sit danému publiku blizke a zrozumitelné.
Propagandisti tu méiu vyuzivat publikicie Spolognosti pre §irenie politickjch a ve-
deckych poznatkov SSSR i nacj, ktoré obsahujt populérny vyklad jednotlivich javov
a zakonitosti prirody i spoloénosti.

Objektivizmus v popularizécii vedeckjch poznatkov sa prejavuje v tom, #e mnohi
lektori ich vysvetluja prilif odbornicky a tzko, odtrhnuto od vieobecnjch otazok
svetenazorovych. Takjto vyklad neddva dostatoény podnet k premyslaniu a ku kon-
fronticii vedy a néboZenstva u veriacich. Dalej sa prejavuje v tom, %e niektori lektori
v prirodovedeckej propagande nerobia filozoficko-materialistické zavery, ale sa drzia
nizoru, Ze ,fakty samy presvedtuja“. Potom si veriaci pochopitelne robia sami zavery
podla svejich predstav, alebo sa ani nad tymito faktami z hladiska svetonizoru ne-
zamyslaja. Tato propaganda tym strdca &rtu bojovnosti. V stdasnom obdobi je zvlast
délezité vychddzat v prirodovedeckej propagande z vedeckého svetového ndzoru, lebo
duchovenstvo sa snaZi prispésobovat niboZenstvo vedeckym vysledkom a v nazoroch
na spolo¢nost vyzdvihuje socidlne problémy veriacich a v nafich podmienkach sa po-
kifa zmierif ndboZenstvo so socializmom.

Dalsim nedostatkom v popularizicii vied je, #e sa pomerne malo propagujd vy-
sledky spolotenskych vied (dejiny nafich nirodov, vseobecné dejiny, literdrna histéria
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a pod.), kde na konkrétnych faktoch moZno ukdzaf materialistické ponimanie dejin
a podsobenie objektivnych zdkonov v spolotnosti.

A% na ziklade dostatotnej popularizacie vedeckych poznatkov mo?no pristipit
otvorene k objasiiovaniu podstaty a tdlohy nédbo¥enstva a cirkvi a konefne k priamemu
vyvracaniu naboZenskjch dogiem. Ak totiz veriaci ludia poznaji zdkladné materiali-
stické ndzory ma vyvoj prirody, vznik éloveka a v§voj spolonosti, méiu si ich porov-
ndvat s ndboZenstvom a presviedéat sa o pravdivosti materialistickich ndzorov. Cely
tento uvedomovaci proces vyZaduje dlhodobut pricu, cielavedomost a systematiZnost.

Domnievame sa, Ze v nafich podmienkach v prevaznej casti Slovenska (a zvlast
v historicky zaostaljch é&astiach Slovenska, ako napr. Kysuce, Orava, Spi§ a iné),
v sOfasnosti ateistickd propaganda nedosiahne Ziaddce vysledky, ak sa do popredia
nedostane pdsobenie prvjch dvoch ideovych pridov na veriacich. Naopak, dat v pre-
vainej ¢Casti nasho vidieka na popredné miesto priame polemiky s naboZenskjmi
dogmami, s bibliou, otvoren? a priame vyvracanie naboZenskej ideolégie znamena
vopred odstadil ateistickdt vychovu na nedspech. Ba takéto zameranie ateistickej pro-
pagandy mi za ndsledok ¢asto utvrdzovanie sa v ndboZenskej viere. Ma to svoje
opodstatnenie. Ved vé&eraj$i malov§robea v polnohospodarstve urobil len prvy krok
(sice zdsadny) ku zmene spdsobu svojho Zivota. No jeho mysel zataZuju dlhoroéné
staré zvyky, tradicie a ndzory, ktorych sa méZe len postupne zbavit na ziklade nového
spbsobu Zivota, ako sme vy$fie na to poukazali. Marxistickda veda, vjchova a propa-
ganda mu ide v tom na pomoc.

Preto cely kultirno-osvetovy Zivot a propagandu zvlast treba tu zameriavat na
problémy, tykajiice sa Zivota rolnika. PretoZe rolnikovi s blizke javy prirody, na
prvom mieste tu mi byt objasfiovanie zakonitosti prirody (vesmir, vznik Zivota a iné).
Rolnika dalej zaujimajd otdzky spolofenské, ako st demokracia, sloboda, dikiatira
proletaridtu, medzinirodné otazky. Vysvetlovanie tjchto prirodnjch a spolo€enskjch
javov a procesov je dobrou pripravou pddy pre dalsiu elapu atcistickej vychovy
vo vadline dedin, pre priamu protiniboZenskd propagandu. Nechceme, pravda, cely
proces ateistickej vychovy chdpat mechanicky a sporadicky. UZ dnes na dedinach
v radoch mlddeZe a u uvedomelejiich obfanov moZno a treba zameriavai ateistickd
vychovu aj na priame vyvracanie ndboZenskjch dogiem a odhalovanie protireéent
a viaczmyslovosti obsahu biblie. Takdto wlohu nepriamo plni teraz aj celoftitne a
celoslovensky zamerand vedeck4, vychovnd a propagatnd prdca (publikdcie, tlag, roz-
hilas, televizia), ktord ma dosah aj na dedinu.

Téito otdzka uZ vlastne stvisi s dalfou zdsadou marxisticko-leninského boja s na-
boZenskymi prezitkami — s konkrétnosfou vedenia tohto boja. Ateistickd vychova sa
nemdZe diat abstrakine, len v teoretickej oblasti ako spor vedy a viery, v hociktorem
fase a mieste u vietkjch Tudi rovnako. Zaisada konkrétnosti vyZaduje pristupoval
k réznym Iudom rézne (vek, vzdelanie, triedne vzfahy) a tieZ prihliadaf na &asové
a miestne podmienky.

V stasnosti je doleZité uvedomif si nové podmienky, v ktorych sa ateisticka
vychova uskutodiiuje. Tieto podmienky st dané vieobecne znamou charakteristikou
stupfia v§vinu naSej spoloénosti, ktord sa rozvija u? ako socialistickd spolotnost a
ktora zérovenn bezprostredne pripravuje podmienky pre prechod ku komunizmu. Preto
kym v obdobi minuljch rokov (zvlai{ roky 1948—1955) {faZisko ateistickej vychovy
bolo v objasfiovani a odhalovani spojenia cirkvi s politikou reakénych tried, dalej
v objasfiovani i v praktickom riefeni pomeru nafej strany a §titu k cirkvam a nabo-
Zenstvu, v stéasnosti ide o dalsie prchlbenie boja s naboZenskymi preZitkami; ide
o boj za prekondvanie naboZenskych prezitkov v masdch, i ked, pravda, v rameci boja
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o upevnenie a roziirovanie vedeckého svetového ndzoru. A prave z tohto hladiska
u nas osobitny pristup vyZaduje nafa mléddez, do radov ktorej je zvlast délezité zame-
raf ateistickd vjchovu. Ved ide o budtcich budovatelov komunizmu. Niekedy sa viak
podcefiuje osobitnost foriem ateistickej vychovy u mladeie, &o je na tkodu weci.

Osobitny pristup k mladeZi je podmieneny tym, Ze pre mldde? je charakteristické
rjchle osvojovanie si nového, podlieha vplyvu ,autorit®, ktoré sim mlady clovek
uzniva, ma rada fantdziu, dobrodruZnost, romantiku a aj citovd strdnka jej Zivota je
plnsia a stoji ¢asto v niektorfch otdzkach v popredi. Nie nihodou sa kiiazi zaujimaja
zvlast o mladeZz a snaZia si pred flou vybudovat svoju autoritu a ziskat ich ndklonnost.
(ZGéastiinjt sa Sportu, kultiry a hlavne pouZivaji osobného styku s mladezou.)

Tasisko ateistickej vijchovy uw mlddefe je v $koldch. Tam dostiva mlide? prvé
ucelenejsie vedecké poznatky o javoch prirody i spolofnosti. To vyZaduje od ucitelov
premyslief a upravit si vyucovacie predmety z hladiska svetového ndzoru. Pravda,
tito vychova sa nemdie obmedzit len na vyuku, ale vyzaduje posobenie uéitela aj
mimo vyufovacieho procesu. Je dostatok dobrych prikladov a skidssnosti o tom, ako
ufitelia organizuji zaujmové kruzky, zamerané na ateistickd viychovu (prirodovedecky,
vlastivedny, astronomick§ a pod.) a v spoluprici s CSM prednafajii vo vyssich roé-
nikoch strednjych 3kél v ramci uéebného roku. Pri vysvetlovani dlohy cirkvi a
reakénosti ndboZenstva osvedéuje sa pouZivanie takjch prostriedkov a foriem, ako si
zivotopisy slavnych vedcov, zvlasi ich dramatickjch zdpasov s cirkvou, dalej klasikov
marxizmu-leninizmu a pod., lebo patavy a dramaticky obsah vykladu mladeZz velmi
zaujme.

Prica s mladeou sa nevyéerpava len v 3kole, ale na jej vychovu vplyva aj rodina
a spolofnost, nehovoriac o tom, Ze znatnd ¢asi mlade’e je v podnikoch a zavodoch.
Na ateistickii vychovu sa preto treba zamerat aj v rodinich a vo verejnosti. Zvlast
cez zdrufenie rodifov a priatelov gkoly moZno vplyval na vychovu v rodine. Zamerat
pritom dsilie v zdruZeniach rodifov a priatelov §koly na cbjasnenie hlavného protire-
éenia skoly a rodiny viedy, ak je diefa na jednej strane vychovavané v gkole vo vedec-
kom duchu a na druhej strane doma opaéne, néboZensky. Toto protirefenie nezdravo
vpljva na charakter takéhoto diefata a vedie k dvojtvirnosti a falo§nosti. Na mnohjch
fkolich sa osved@ilo poriadanie cyklov prednasok (obycajne spojené s vhodnymi fil-
mami) pre rodifov, kde sa vysvetluju otdzky vychovy diefata v rodine, socialistickej
mordlky, &kodlivého vplyvu ndboZenstva na &loveka ap. Velmi vjznamné sd osobné
rozhovory uéitela s roditmi. Z hladiska pdsobenia na citovi strinku mlideZe rozvija
sa u nds nova tradicia na #kolach. Vyznacné undalosti v Zivete deti a mlddeZe, ako
je vstup do pionierskej organizicie, do CSM, alebo ukontenie ikoly, si sprevadzané
sldvnostne a déstojne, moino povedai ako uréita protivaha cirkevnych tradicii (bir-
movky, konfirméicie a pod.). Tieto udalosti mlide#e viak treba napliiat pestrejiim a
vplyvnym programom, organizovaf darceky od rodidov i spolofenskjch organizacii. Ved
prijemny a na city posobiaci prihovor ugitela, vjznaéného pracovnika & funkcionira
vzbudi u mladeze pocit a vedomie, Ze sa o fiu spolotnost stard a vaZi si ju. Zaroven
star§ia mladeZ si uvedomi svoj vyznam v spolofnosti a to prave vo chvilach pre fiu
tak déleZitjch.

Zasada konkrétnosti v ateistickej vychove vyfaduje volbu i zameranie jej metod
a foriem aj podla stupitia a povahy religiozity veriacich. Napriklad int naplii propa-
gandy treba volif u luteranskych veriacich, infi u praveslavnych a pod., lebo argumenty
pouzivané z hladiska jednej cirkvi nie st vhodné pre prisluinikov inej cirkvi (napr.
luterani odsudzujt €innost Vatikinu).

Vyznamnym pomocnikom pre propagandistov ateizmu, ale aj pre zovSeobecilovanie
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a teoreticklt prdcu v tejto oblasti st argumentaéné materidly, ktoré vypracovavaji
niektoré OV KSC a okresné nirodné viybory. Tieto materidly obsahuji argumenty,
spracované na zaklade ateistickej literatdry a priklady z ¢innosti cirkvi a jej funkcio-
narov v okrese v minulosti, i zo stfasného obdobia a pod. Tieto argumentatné mate-
. ridly maji velky v§znam prave pre konkrétnost argumentov aj z miestnej problematiky,
ktora je blizka tamojsim veriacim a Géinnejsie na nich pésobi ako vieobecné dékazy.

V shvislosti s uplatiiovanim zasady konkrétnosti v ateistickej vychove nemozno
na Slovensku aj v shfasnej etape podcefiovai zvytky ludackej ideolégie, ktoré sa
miestami prejavuji a &asto prdve cez naboZenstvo. Je nevyhnutné spdjat ateistickil
vychovu s bojom proti tymto zvyitkom a naopak ukazovat, ako Iuddci n4boZenské
citenie nasho ludu zneuZivali (spracovanych argumentov na to je dostatok).

*

Dodrziavanie hlavngch zdsad ateistickej vychovy v Specifickfch podmienkach
u nas ovplyviluje aj celj ideologicky boj a pomdha riedif také problémy, ako napr.
osvojenie si socialisticke] mordlky, zvySovanie politickej, kultirnej a ideologickej
arovne Iudu atd. Uvedené hlavné zdsady boja za prekondvanie niboZenskych prezit-
kov sa uskutodiiuji najrozmanitejiimi formami a prostriedkami, poéntic praktickou
¢innostou v procese vystavby socializmu cez predndtkovi propagandu, besedy, gkolenie,
rozhlas a tlag a% po najnoviiu formu hnutia brigdd socialistickej préce.

PretoZe sa vyskytuji miestami (zvla§{ u mlddefe) nesprdvne, lavitiarske nazory
prave pri hnuti brigdd socialistickej prace, venujme efte pozniamku tomuto problému.
Ide o to, & je sprdvna poZziadavka, alebo zdvizok ,vysporiadania“ sa s naboZenskou
otdzkou v kolektive, bojujicom o titul brigdidy. Mo?no v argumenticii ist velmi do
§irky, no uvedme aspofi hlavné argumenty o nespravnosti stavania takychto poZiada-
viek & zavidzkov, alebo dokonca zbavenie sa niboenskjch prefitkov stavat ako pod-
mienku Gcasti na hnuti v kolektive. Aj pre hnutie brigdd socialistickej prace plati
zdsada podriadenosti rieSenia naboZenskej otdzky hlavnému obsahu a cielu tohto
hnutia. Obsahom tohto hnutia s pracovné zdvizky, zamerané na zvySovanie produkti-
vity price a na iniciativne prekrafovanie vyrobnych plidnov, na zvySovanie odbornej
kvalifikacie a veobecného vzdelania, na roziirovanie politickch a kultirnych vedo-
mosti, na odstrafiovanie vlastnjch nedostatkov a prefitkov kapitalistickej minulosti.
Uz sém obsah nepriamo pdsobi na spdsob Zivota a myslenia ¢lenov tjchto kolektivov
aj z hladiska ateistickej vychovy. Stavat prekonivanie naboZenstva ako podmienku,
alebo priamo zdvizok by znamenalo stavat do popredia jednotu tohto hnutia z hla-
diska druhoradej otdzky. Znamenalo by to hrubo porufovat leninskit zdsadu podriade-
nosti nédboZenskej otdzky hlavnym dlohdm tohto hnutia. Ved toto hnutie znamena
proces, v kiorom sa ztlastiiujii nie hotovi, idedlni ludia, zmgslajaci vo vietkych
otdzkach po socialisticky. Je to proces, ktor§ aj z vjchovnej sirdnky vytvira nového,
socialistického €loveka, pricom samo rozhodnutie pracovnika pracovat v tomto hnuti
je z hladiska socialistického uvedomenia ddleZitej§ie ako jeho ndboZenské nazory.
V tjchto hnutiach st nepriame zavizky, obsahujtce tsilie za prekonavanie néabozen-
skych preZitkov prakticky v celej &asti hesla socialisticky Zit. Aj moralny aspekt tohto
hesla vedie &lenov kolektivov k ateizmu. No zvlast vyclefiovat prekondvanie nabozen-
stva ako zdvidzok ¢ podmienku by malo aj praktické negativne désledky v tom, Ze by
mnohych poctivich a dobrych pracovnikov, veriacich — odradzalo od tohto hnutia.

*
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Poukédzali sme na niektoré sadasné problémy ateistickej vjchovy, ktoré hlavne
z metodickej stranky treba riedit a nadalej ich hlbiie rozpracovdval. V sivislosti
s ulohou urobit podstatny obrat vo zvyfovani polnohospodarske] vyroby sa napriklad
nevyhnutne vyndra iloha §iroko rozpracovat spdsob, cesty a formy boja za roziiro-
vanie a upeviiovanie vedeckého svetového nazoru na dedinach. Tato otizka i z hla-
diska ateistickej vychovy by si vyZadovala samostatnt $tadiu prave tak ako mnapr.
metédy ateistickej vychovy u mlideZe a iné é&iastkové problémy. NaSa sufasnd etapa
a blizke perspektivy komunizmu néstojéivo vyzaduji zintenziviiovat uvedomovaciu
pracu pri prekonavani preZitkov starého myslenia. Ved ona je vyznamnym faktorom
vytvarania podmienok vzniku komunistickej spolo¢nosti, vytvdrania podmienock aj pre
odumretie nabozenstva ako falo¥nej, nevedeckej formy spolotenského vedomia.
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