Zaverom checeme zddraznif, je vedome
sme gi meviimali vietky nadhodené prohlé-
my v Sachparonovovej §tadii. Kniha je vel.
mi cennym prispevkom k diskutovanym fi-
lozofickym otdzkam prirodnjch vied. Je
viznamnou pomibckou pri Stddin dialektiky.

M. Burica

ARISTOTELES, O VYJADROVANI
Z gréctiny prelozil dr. Antonin K¥i# Po-
znamkovy komentir napisali dr. A. KiiZ
a dr. K. Berka Praha 1959, strin 65,
cena 4 Kis.

Po preklade Aristotelovych Kategdrii (po-
zri recenziu v Slovenskom [ilozofickom &a-
sopise 1958, 412—414) vygiel vo Filozofie-
kej kniznici CSAV preklad daliieho Aristo-
telovho logického diela O wyjadrovaeni (roz-

sahom je takmer také velké ako jeho Ke-

tegarie), kioré predstavuje drubua &asi zna-
meho siboru Arxistotelovych logickych spi-
sov, uvidzaneho spoloénym nazvom Organon.

Kym v Kategéridch vykladal Aristoteles
o slovich bez spojenia tife o pojmoch (kto-
ré zaradil pod niektord z desiatich kate-
gorii), o ktorych vSak nmemoZno hoverif ami
Ze su pravdivé ani nepravdivé, v diele O vy-
jadrovani (Peri herméneids alebo Herme-
neutika) skima Aristoteles slovd a im od-
povedajuce pojmy v spojeni, preloie prav-
divost a nepravdivost moZe vyjadrovat lem
uréitda vypoved, v¥rok.

Podobne ako uZ v staroveku a v noviej
dobe sa ozvali pochybovaéné hlasy o Aristo-
telovom autorstve diela o kategériich, nie
inak je to aj s dielom O wvyjadroveni. Tak
uz sam vydavatel Aristotelovhoe Organa
dAndronikos Rodsky pochyboval o jeho pra-
vostl. Niektori z neskorfich starovekych ko-
mentitorov (napr. Ammonics a Porfyrios)
pochybovali iba o Aristotelovom autopstve
poslednej, t. j. 14. kapitoly tohto diela, a
preto sa jej vo svojich komentiroch ani
nedotkli. A tak otazka pravosti tohto diela
sa vynorila aj v noviej dobe, najmi v 19.
storoéi, ked sa intenzivnejiie zafalo pristu-
povat k Etadin celého Aristotelovho filozo-
fického odkazu. Je to zisluha H, Maiera,
Ze sa dnes toto dielo pokladi za pravé dielo
Aristotela, i ked ho Maier neprivom datuje
aZ do posledného obdobia Aristotelovej lite-
rirnej Einnosti. Na ziklade vnitorného vy-
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voja Aristotelovich logickjch nazorov je
iste najspravnejiie uznival titoe pricu za
dielo Aristotelovho muzného veku. Najvyj-
raznejiie hovori za toto datovanie ta sku-
totnost, Ze v Hermaneutike nerozlisuje eite
Aristoteles medzi logickymi prvkami sidu
a jazykovym Elenenim vety, pretoZe terminy
womoma® (memo) a ,rhéma® (sloveso) mu
nahradzuji terminy sidu — subjekt a pre-
dikit. Az v Analytikich sa objavuji uz
osobitné logické terminy pre subjekt, najmi
viak pre predikat.

Jadre Aristotelovho diela O wvyjadrovani
tvori nauka o kategorickom subjektovo-pre-
dikitovom side, dalej klasifikicia sadov
podla kvantity, kvality a modality, rozlize-
nie kontrérnych a kontradiktorickych sidov
a koneéne wzatiatek nauky o transformicii
stidov. Je to v podstate celd niuka o kate-
gorickom side, ako je nmém znima z klasic-
kej logiky. Tvori teda uvedené dielo Aristo-
telovo epojovaci &ldnok medzi jeho dielom
o Kategéridch, kde sa vykladalo o pojmoch
a Analytikami, ktoré obsahuji niuku o dsud-
ku.

V prvych kapitolich riefi Aristoteles otiz-
ku vzidjomného vzlahu jazyka a myslenia,
coho podiatky npachidzame uz u jeho udi-
tela Platéna, pajmi v dialogoch Kratylos,
Theaitetos a Sofistes. Tak Aristoteles naj-
pry uréuje, o je meno a &o sloveso, potom
to je zapor a klad, koneéne fo je reé a
sid, V otdzke vzfahu medzi jazykom a mys-
lenim stoji Aristoteles jednoznaéne na sta-
novisku, #e slova wvaznikli dohodou medzi
I'ndmi a Ze ich vyznam je dany konvenciou
a mie prirodzene.

K vlastnej niuke o side pristupuje Aris-
toteles v 5. kapitole, I ked rozlisuje jedno-
duché a zloZené sidy, preberi v uvedenom
diele len jednoduché kategorické subjektovoe
predikitové sidy. Jednoduché sidy deli po-
tom mna dvojélenné a trojélenné. Dvojilenné
sidy sa skladaju z mena alebo neuréitého
mena (subjekt) @ zo slovesa (predikit); na-
pr.: ,,Clovek je* (vo vizname existuje) —
tzv. existenciondlne sidy alebo ,,Clovek ide®
tzv. atributivne sidy. Trojélenné sidy sa
skladaja z dvoch mien (alebo neuréitjch

mien) a z tretej zlozky — spony, napr.:
,.Clovek je spravodlivy®,
Kazdy sid musi byl vyznamove uréity

a jednoznaény, aby sa takto zabrinilo so-
fizmam, Tak subjekt musi by{ vyjadreny



vyrazom vyznamove jednoznaénym, na dru-
hej strane zasa predikit musi byl v jedno-
znafnom sémantickom vzfahu k svojmu sub-
jektu.

Dalej analyznje Aristoteles sidy z hla-
diska ich kvality a kvantity. Co sa tyka
kvality sGdu, prizndva Aristoteles prioritu
kladnému sidu, kjm zaporny sud poklada
za druhotny, odvodeny z kladného pomocou
negicie. Za kladné pokladd Aristoteles tieZ
stdy so zdpornym terminom, pokial maji
sponu alebo iné sloveso bez negicie (.Je
nedlovek™), Z hladiska kvantity deli Aristo-
teles stdy na jedineiné a vieobecné (ne-
skorfie v Prvych analytikich deli sidy na
vieoheené, tiastofné a mneurdité, kym jedi-
neéné vyluéuje} podla tohe, & je subjek-
tom jedineény alebo +vieobecny pojem.
S vynimkou subalterndcie stanowil tiez Aris-
toteles vietky moZné vzijomné vzfahy medszi
kvantifikovanymi sidmi podla znameho lo-
gického Stvorca.

Koneéne sa tn stretéime tieZ s podiatkami
niauky o transformdcii eidov a s tedriou
o modalite sidu. Aristoteles rozlifuje Etyri
modalne funktory: .je moZné*, .je& nemod-
né”, ,,je nahodilé” a ,je nutné*. Diékladne
viak modalitu analyzoval aZ v Amnalytikach,

Slovensky filozoficky Casopis XIV, 4

v Lktorych tieZ do znaénej miery prehibil
a roziiril analyzu sddu.

Aky obrovsky vplyv malo uvedené Aristo-
telovo dielo ma cely dalgi vyvoj logiky, naj-
lepsie svedéi td skutoénost (popri mnoZstve
prekladov, vykladov a samostatnych rozprav
o Aristotelovej tedrii o kategorickom siide),
#e iha 5 malymi zmenami a doplnkami pre-
vzala klasické logika celi Aristotelovu na-
uku o kategorickom sude.

Podobne ako preklad Aristotelovych Ka-
tegorii ~obsahuje aj preklad Hermeneutiky
hohaty poznimkovy aparit (s. 47—63 peti-
tom), vypracevany A, KfiZom a K. Ber-
kom a vystizni Ovedni Stidiu K. Berku
o Aristotelovej tedrii sidu (s. 5--21),

Na samotnom velmi dobrom preklade A.
Ki#iza, na ktorého spresneni spolupracovali
I. Patocka, K. Berka a D, Machovee, treba
vyzdvibnif tiez skuloénost, Ze prekladatel
ako aj spolupracovnici nevihali mnahradif
niektoré grécke terminy vyznamove inymi
Zeskymi ekvivalentmi, aviak pre lepiie cha-
panie Aristotela z hfadiska dneSného C&ita-
tefa prilichavej§imi a vystiznejiimi (ako
napr, namiesto vlasiného mena Kallippos —
Svatopluk a iné).

Julius Sparidr
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