ROZHLADY

K NIEKTORYM OTAZKAM VEDY A UMENIA
V KULTURNEJ REVOLUCII*

AKADEMIK ANDREJ SIRACKY

Vo svojom diskusnom prispevku cheel by som prehovorif najmid k nicktorym
otizkam vedy a umenia v kultdrnej revolicii, k filohe, ktorl tieto déleZité zlozky
kultiry maju v spoloéenskom Zivote.

Je prirodzené, Ze uloha vedy v nasej spolocnue.u nevyéerpdva sa lern jej funk-
ciou v oblasti kuliiry, ale Ze niektoré vedné odbory, ako napr. vedy technické
a prirodné maji svoje v§znamné miesto v rozvoji vyrobngch sil, pri rozvijani nadej
hmotnej i kultdrnej drovne. Touto otdzkou mdZem sa rapodieval vo svojom pri-
spevku len okrajove.

Ako bole aj v hlavnom referdte 5. §t o1l a uvedené, proces kultiirnej revoliicie,
formovanie socialistickej kultiry je problém neobyfajne zloZity, vyZadujiei si
dokladny marxisticko-leninsky rozbor po vietkych strdnkach.

Pri probléme vznikania a utvirania socialistickej kultiry, ako v pedsiate do-
vifenia procesov v oblasii nadstavhove] a ideovej tych revoluénych zmien, kioré
sa odohrali v rozvoji vyrobnych sil a spolodenskych vztahov, i v zdkladnej revo-
luénej zmene prechodu triedno-politickej meoci do rik robotnickej triedy, vedenej
Komunistickou stranou, vynori sa prirodzene mnofistvo aspektov a dalSich otdzok,
kiorych riefenie presahuje ramec jednéhe diskusného prispevku. Tak sa tu javi
napr. otdzka podstaty, cicla g zmyslu socialistickej kultdry v zaridmcovani do
vieobecného pojmu kultiry. Kultira ako jav spolofensko-historicky mé popri svo-
jom triedno-politickom vyhraneni v danych historickych podmienkach povedla
svojho triedneho obsahu i svoju vieobecnii charekteristiku. Tato vieobecna charak-
teristika zahrfiuje proces postupného, pri vietkych prelomoch, historicky nepre-
trzitcho vymafovania sa éloveka spod Zivelnej vlady prirody. V tomto procese
vytvarali sa znaky zospoloéenitenia kultdry, rastu trovne hmotnej a technicke]j
vyuZzivanim objektivnych zdkonov prirody v spoloéenskej praxi. St tu dalej otdzky
rozliénych kultir, rozdiel medzi kultiiron burfodznou a socialistickou, a ich pomer
k otizkam vSeobeenym, k otdzkam zdkludne, i k problému medzinirodnému —
k otdizke koexistencie dvoch systémov — kapitalizmu a socializmu. Délefitou otéz-
kou, ktora sa na naSom sjazde vynara, je aj zdkladnd definicia a charakteristika
socialistickej kultiiry, jej pomer k humanizmu vdbec a socialistickému zvlase, jej
nové, podstatne roziirené, komplexné ponatie nielen v zmysle intenzivnom, pre-

* Prednesené na Sjazde socialistickej hultiiry v Prahe diia 10. jina 1959,
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hibujiicom jej obsah na rovine individudinej prevaine (u burZodznych ,kulturo-
logov™) v intelektudlnom smere, ale aj v zmysle extenzivnom, ake v novom, revo-
luénom jave dirokého a hlbokého procesu skultiriiovania mds, ako tvorcov vietkych
hodnét. Tato tendencia, ktord sa v plnosti mdZe prejavit len v socializme a komu-
nizme, znamena nielen #éast Sirokych Tudovych vretiev v konzumovani kultirnych
vydobytkov a hodnét, ale znameni sidfasne aj uvolnenic nesmiernych, donedivna
len latentnych tvorivych sil Iudovych. Je samozrejmé, Ze mame tu aj problémy
daliie, vzniknuté extrapoldcion, problémy vzdialenej perspektivy: spoloCenské,
kultirne, intelektuilne i citové désledky prevratnych zmien vo vyrobe, technike,
vede, ako je vyuZitie atomovej energie, ako si riadené termojadrové reakcie, ako
bude komplexnd automatizdcia vyrobnyjch procesov, ako budid prvé medziplanetdrne
lety na zaklade dneinych kozmickych vybojov (umelé druZice, planety, kozmické
rakety a pod.). No na druhej strane, v sivise s tymto strhujiicim vyvinom v oblasti
techniky a vedy a pri siéasnom zaostdvani spololensko-politického vyvinu v kapi-
talistickom svete vznikat budi i uw nas problémy prekondvania negativnych, sprie-
vodnych javov revoluénych zmien v technike (fyzické zdravie, riefenie zloZitych
problémov v oblasti psycholiogie a morilky, vyrovnavanie sa s patologickymi javmi,
s neurgzami, psychézami atd.).

Vietky tieto problémy nielen kultiry, ale i komplexu socialistickych vztfahov
a celej skutonosti vo zvySenej miere pomdze riefif socialistickd veda a socialistické
umenie. No z ich funkcie a z daného ohranifenia sféry ich pésobnosti a zikonitosti
vyplyva, e to nemdiu robii nielen samy o sebe, ale ani pri svojej najdokonalejsej
organizicii. Mé¥u tu maximdlnou mierou prispiet len ake organické zloZzky nagej
skutofnosti a socialistického zajtrajika. Tato tlohu splnif mobilizovanim a vyuZitim
vietkyeh hmotnych i duchevnych prostriedkov méZe len sile, ktord je v dejinach
povoland wskutoénil novy, dokonalejii spolofensky poriadok, zodpevedajici integ-
ralnym tendencidm rozvoja v¥robnych sil, techniky a vedy: medzindrodne organi-
zovand robotnicka iriede na Ecle so svojimi komunistickymi stranami.

Vedomi sme si toho, Ze socialistickd kultira nevznikme ani pri sebeviiéiom
asili kultdrneho frontu, pracovnikov vedy a umenia, bez splnenia hlavnej nasej
itlehy: bez doviienia socializmu, bez vybudovania materialno-technickej zdkladne
socialisticke] spoloénosti. Preto vEetky akecie kultirneho frontu maji ist ruka
v ruke s tsilim nagho Tudu vybudovat socializmus.

Rovnako vieme, Ze socialisticka kulttira nevznikne sama od seba, bez boja
so starym, bez toho, Ze by sa neodbiral v3etok balast, vietko negativne dediéstvo
nielen kapitalizmu, ale celej doterajiej predhistérie ludstva. Ved zinikom kapita-
lizmu ako poslednej triednej vykorisfovatelskej spolotnosti odumiera vietok ndnos
zhasnutych epdch, mizni nielen neludské spolofenské vztahy, neddstejné poni-
Fovanie vdéfiny ludi, tzv. ,niZiich® vrstiev, rds a ,;menejcennych ndrodov®, ale
uniki do nendvratna prirodzene postupne a nie bez hoja celd oblast kultiry, vy-
chovy, gkolstva, nadstavby, ideolégie, ktord sa zakladala na mystifikdcii, ihizidch
a poverdch.

Je tazkou a zodpovednou ilohou pracovnikov na kultirnom fronte odstra-
niovaf bojovne, désledne a ststavne vietky prekizky, ktoré stoja v ceste budovania
socialistickej spolo®nosti a kultiry. Je to potreba prekondvania burZoaziou pro-
pagovanej teérie o ,nadradenosti intelektudlov, o podcefovani fyzickej price
a techniky, o hladani hlbjiche zmyslu Zivota a kultiry mimo zikonov prirody
a spoloénosti, v akychsi tajomnych silich existujicich mimo tohto sveta. Najmi
nové javy v rozvoji vedy, techniky a vyroby a pritom i Zivelnost kapitalistickych
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vyrobnych vztahov vyvoelavaji poecit neistoty a hrézy u Fudi v kapitalistickom svete,
ktoré javy prenikaji prirodzene i k niam vo forme zjemnelej, sublimovanej — ako
,médne”, sociilne neopodstatnené, filozofické a umelecké tendencie zafarbené
hodne pesimisticky, delkadentne a formalisticky. Je samozrejmé, Ze javy automati-
zicie, atémova energia, atomové a vodikové zbrane, kozmické rakety a pod. v kapi-
talistickom zriadeni vyvolavaja otrasy v mysliach ludi a dneinid doba sa im zda
byt ,,vekom tizkosti®. Tento Zivetny pocit logicky a zdlonite vznika u Tudi v kapi-
talistickom svete, lebo rézne filozofické smery, ako st pozitivizmus, existencia-
lizmus, personalizmus, neorealizmus, iracionalizmus a koneéne i naboZenstvo im
nemdzu vysvetlit zdkonitosti spolofenského vyvinu, nedivaji im spriavne nazory
o vesmire a jeho zdkonoch, neumoZfinjii im pochopif spravne pomer medzi kozmom,
Zivotom, spolo€nosfou a komplexnosiou Iudskej osobmosti, medzi psychickym a
fyzickym ustrojenim é&loveka z hladiska jeho spolo€enskej zaélenenosti pod. To,
pravda, u predstavitelov a ideclogov triedy, ktord umiera a sama podlieha ilazii, Ze
spolu s ftou zanika i Iudstve i kultiira, vedie ku vzniku réznych iracionalistickych,
existencialistickych a mystickych predstiv o ,,nezmysle Zivota, o ,,zaniku“ kultary,
o konei ,humanistickej linie v dejinich®, o vlide ,priemeru®, masy, so zdverom
transcendentdlnym a zdhrobnou perspekiivou: ,,Bytie k smrti diava Zivotu ciel
a zmysel” (Heidegger).

U nés, samozrejme, nik talito neuvaZuje o zmysle a hodnote Zivota, kultdry,
humanizmu, no jednako nijdu sa zriedkavi jednotlivei, ktori svojimi pesimistickymi
a subjektivistichymi naladami odzrkadluja ako v mikrokozme tieto oficidlne roz-
Eirované tedrie a mystérie kapitalistického sveta. U nas takéto javy sd vynimkami.
Doznievaji éudne v radostnej a tvorivej atmosfére natho Zivota tieio oneskorené
melédie, svedéiace, ¥e v kapitalistickom svete z povahy samych veci a zdkonite
vyplyva tdto mystifilidcia, idealizdcia hrubej seocidlnej skutotnosti. Vieme, Ze v roz-
nych mystifikdciach sa skryvaji len neriefitelné rozpory kapitalizmu a Ze skutoé-
nost a moZnosti technického pokroku a potreba vieobeeného kultdrneho rastu uz
ddvno prekroéili hranicu kapitalistického spolofenského poriadku, kiory zo svojej
prirodzenosti musi ohraniéovat mozZnosti Zivota i samu kultiru pre 5iroké l'udové
vrstvy. Vrcholné body technického pokroku a pohodlia v maximdlnej miere posky-
tuje kapitalizous len hfstke vyvolenych. Tato socidlna skutoénost, ktord zakryva
rozpory medzi vykorisfovanymi a vykorisfovatelmi, medzi vysokym rozvojom tech-
niky a moZnostami skultiirfiovania sa odstrafiuje navonok agresion a studemou voj-
nou, a vo vnutri hlisanim tzv. ,socidlneho mieru, t. j. socidlnymi opatreniami
na hranici filantropie a v rédmeci dobrovelnych institficii s nevyhnutnym Statnym
zasahom pre zichranu kapitalizmu (podpory v nezamestnanosti, horiékovité zbro-
jenie, ,pomoc” milo vyvinutym krajindm a peod.).

Kapitalistickd skutoénosf nemdZe sa u nds ani v rdznych vedeckyeh pracach, ani
v umeleckej tvorbe odriZat ako niefo moderné, naiské, origindlne, ale len ake
bledy odblesk cudzieho, chladného sveta. Ved naSa socidlna a kultiirna skuto®nost,
to je nielen prehibeny obsah Ekultirnosti, ale aj vieobecné skultiirnenie, nielen ohra-
ni¢enie kultiry na oblasf ,,ducha®, na vedu, umenie, ale to znamena skultirnenie
a skvalitnenie celého nisho Zivota. I pre nafe dediny to znamena zmechanizovanie
priace, kultdru byvania, odievania, sprivania, estetickd vychovu, dalej kultirne
domy, kniZnice, divadla, kina atd. Kultfira nadich miest a dedin sa dviha na trover
dosiahnutého stupria techniky a vyrobnych sil, na drovei vysoko rozvijajicich sa
spolotenskych vzfahov. U nds moZnosti technickéhe a vedeckého pokroku sa
stdvaju redlnymi silami, ktorym sa socialisticky Zivot prispésobuje v plnej miere
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a riadiacou a vediicou silou strany sa usmerfinje jeho budici rast, prekondvajic
stifasne negativne javy prechodného obdobia a dediéstvo kapitalizmu.

Pokial midme na mysli tilohu vedy a umenia v nafej spolofnosti, tak pri do-
vigeni kultiirnej revolilcie a pri rozvijani socialistickej kultiry rozhodujiice sii tieto
revoluéné zmeny a skutoénosti v nafom politickom, hospoddrskom a spolofenskom
Zivote. Z novej, socialistickej, materidlno-technickej zdkladne i zo socialistickych
spolofenskyeh vzfahov vznikd, prirodzene nie automaticky — i nova socialisticka
kultira, ideoldgia, psycholdgia a mordlka. Vznikd a rozrastd sa na¥ socialisticky
humanizmus na rozdiel od abstraktného a neskuto@ného humanizmu burZoizie.

Z novej socidlno-ekonomicke] skutoénosti vznika i v oblasti kultiry a nad-
stavhy novd atmosféra, vznikaji nielen nové poznatky, ale sa meni aj citenie, zvyky,
mravy, meni sa cel¥ kemplex wuzizhov &loveka k &loveku a k spoloénosti. Nové
vztahy a formy méin zodpovedat socialistickej realite len vtedy, ked budd jej
aedekvdinym odrazom a nie jej deformovanym ohrazom pod cudzimi vplyvmi, alebo
pre preexponovenesf krivého zrkadla, nastaveného vlastnym chybiam. Preto u nis
namiesto pesimizmu prevlida a ma prevlddat optimizmus ako Zivorny (mielen kul-
tirny) §iyl, namiesto ndboZenstva, mysticizmu a iracionality budujeme wvedecky
svetondzor a hlisame ateizmus, namiesto dekadencie a formalizmu zdérazfiujeme
socialisticky realizmus, namiesto iltzii a wiépii mame pred schou jasna komunisticki
perspefiivu. :

Ako sa v svetle tfchto skutoénosti javia v nafej kultire niektoré socializmu
cudzie proky a jevy, s kiorymi sa treba vyporiadat?

Domnievam sa, Ze vieobecne redeno a priptifajie uréité diferencovanie podla
jednotlivich zloZiek a tsekov kultary (veda, umenie, literatira, vychova, propa-
ganda, ideolégia atd.) je to objeltivizmus, alebo nepoliticky pristup k hodnoteniu
spolofenskych javov a najmi {aZko prekonidvany individualizmus a subjekiivizmus.

Prekonivanie individualizmu a subjektivizmu ako kapitalistického dedisiva
v nalej spolofnosti (mapr. v polnohospodirstve je maloburZodzna psycholégia a
individualizmus va¥nou prekdZkou zvyfovania produktivity price) je proces dlhy,
protireéivy a tazky. Naprick tomu, Ze to ide pomaly, je ndm jasné, Ze zo socia-
listickej kultdry i v jej pretvaracom revoluénom procese, i pri samom fermovani
maji byl ofenzivne odstrafiované preZitky a pozostatky minulosti.

Prejavy individualizmu si sice v nafom verejnom Zivote velmi réznorodé
a rozmanité, ale ich podstatou je, Ze st endzim telesom v socializme a zZe zosidvaji
akousi zotrvafnostou napriek zmenenym objektivnym podmienkam. Pravda, prob-
1ém je zloZity¥ a vyZaduje si objasnenie i z hladiska biologicko-psychologického.
Pokial ide o extrémny individualizmus ako abnormailny jav, treba povedaf, Ze pri-
rodzené sklony u takychto ,,v¥nimoénjch* jednotlivecov s hromadne rozmnoZované
faikymi socidlnymi pomerami v kapitalistickom svete. Kapitalizmus, jeho krizy,
nezamestnanost, ostré socidlne a majetkové rozdicly, rasovd a ndrodnostnid nezni-
ganlivost, rozpory medzi silnym rastom priemyslu a techniky a zaostdvanim spolo-
¢enského a politického Zivota plodia okrem iného aj rézne asocidlne javy, psychozy,
neurozy a rdzne patologické stavy vo zvySenej miere. Kapitalistické spoloenské
prosiredie tvori mnoho zlodejov, vrahov, psychopatov a extrémnych individualistov.
Voéi tlaku a sile tohto prostredia je osamely Clovek bezmocny. BurZodzni ideolégo-
via opakujd staré teérie a hesla, pochddzajiice z ddvnej minulosti, vzniknuté z pod-
mienok spoloéensky velmi obmedzenjeh. Tak napr. 4. Carrel (Man, the Unknown,
London 1939, 168) dokazuje, Ze jedinou zdchranou pre &loveka je izoldcia, tinik
z prostredia, ktoré znepokojuje duSu. Ist vraj treba po stopiach Marka Aurélia
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a zachranu treba hladat ,,v dtulku vlastnej dude®. KaZzdy sa moze zachrinif, ak
chce, v sebe, vo svojej duSi a iba takto vraj obstoji ,,vitazne v boji so spoloéen-
skym prostredim®.

Nazdavam sa, Ze v tomio tlaku prostredia, v hezmoci voéi nemu a v hladani
a ndjdeni iluzérneho riefenia spofiva podstata osamelosti jednotlivea (najmi inte-
lektuala) v kapitalistickej spolo@nosti. To je jeho idealistickd reakcia a utopické
riefenie rozporu medzi jednotlivcom a spolofenskym prostredim.

Rozoberme tito otazku. . )

Predovietkym pristipif treba k nej historicky. Urik do vlastnej ,.dufe” u Marka
Aurélia ma — okrem psychologickych a gnozeologickjch — i svoje socidlne priéiny
(je to doba hospodarskeho tpadku rimskej svetovej rife, Biria sa vzbury otrekov
a chudobnych rofnikov atd.). Na vietky socidlne otrasy odpovedou triedne povy-
Seného filozofa-cisara holo isilie uniknii od skutoénosti, is{ do samoty, zrieknutl
sa sveta. A potom: o aké spelolenslké prostredie ide? Ide o triedne pomery, kde
je ¢lovek €loveku vlkom a stoji preto bezmocre voéi spolofnosti. Podla jeho tried-
nej prisluinesti a zallenenosti sa tenlo tlak zmen3uje alebo zvidiuje.

Izolicia pred takymio spelofenskym prostredim neprindia zichranm ani pre
jednotlivea, prislichajtceho privilegovanym vrstvim. T¥m menej, ak ide o pri-
sluintka tzv. ,,niZ¥ich® tried.

Co to znamend utiashnut sa do seba, do vlastnej duse?

V kaidom pripade to znamend pasiviy postoj k Zivolu, folerovanie zla a
objektivae ziifastiiovanie sa na dtlaku a nespravodlivesti. Takjio pasivay jed-
notlivee v kapitalizme zachrafiuje sice svoj osobnj mokoj, ale napomdha bhiedn
a neifastie statisicov a miliénov. Ani v kapitalizme takito 1inik do seba nie je
v duchu shutoéného humanizmu, moralky a odvahy. Vynikajici Fudia dejin neboli
pasiviymi hliadaémi len svojho E{astia. No nestaéi len proiest proti tomuto stavu,
treba bojova? proti zlu a oprief sa o kolektiv. Jedini cesta @niku z izolicie a
zichrana pred zlom je boj proti zlu. Kym velkd vedci, filozofi, spisovatelia, nmeleci
§li touto cestou intelekiudlneho odporu a nesihlasn s dobou, zatial Iudové masy,
zndfajice dtlak, krivdy a prikorie — i ked Zasto pod maskami a s nejasnim vide-
nim vychodiska — biirili sa so zbrafiou v ruke proti nespravodlivému poriadlu,
tyranom, monarchom a reakcii.

V spoloénosti socialistickej je sitndeia s dnikom do seba, pripadue do minu-
losti v podstate inA.

Tu unikaji do izoldcie tf, ktorf vrhaji svoje pohlady za téfami minulosti,
ktori st prili¥ formovaui silami histérie. Ti, ktoryeh & iriedny pdvod, ¢ neSfastie,
bieda, urazené city, pycha alebo aj krivda priviedli k pasivite ako k nesithlasn
so socializmom, s pokrokom, humanizmom.

Na veci podstatne nemeni neuvedomenie si (subjektivne) tejto cbjektivnej
situdcie. 7 tychto rozporov vznikajd potom mnohé osobné tragédie a nezdravé,
netasové dnes utdpie.

Takyto typ individualistu-intelektudla je niefo cudzie e neorganické v socia-
lizme. Jeho vyskylt u nds moZno vysvetlif len ako prefitok, ako oneskoreny typ
duchovného éloveka, formovaného kapitalistickym prostredim a nezapadajiceho do
socialistickej spolofnosti.

Ulchou vedy a umenia ako dvoch najpésebivejiich zloZiel vo vysiavbe socia-
listickej kultiiry je okrem iného odstrafiovat z nitho Zivota takéto typy a javy,
odhaToval ich, hojovat proti nim a stavat proti nim Tudi novych, socialistickych.

Na tuseku vedy sa vplyvy kapitalizmu javia nielen v individualizme a tniko-
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vosti, ale aj v réznych inych podobach. Vystavhu socializmu a rozvoj socialistickej
kultdry ohroZuji najmi vozliéné oportunistické, Iliberalistické a revizionistické
ndzory. Proti nim, a u nds na Slovensku i proti Tudidctvu a klerikalizmu treba
razne bojovat. Stretdvame sa dalej i s vplyvmi objektivizmu, subjektivizmu, poziti-
vizmu, empirizmu a formalizmu, ktoré sa rozdielne javia na jednotlivich vednych
a vébec kultirnych dsekoch. V spoloéenskych vedach napr. ete stile trva tendencia
uniku od skuiofnosti, do historie, pripadne do abstrakinych individuilne vyhovu-
jicich tém a vyhybat sa rozpracoveniu aktudlnych teoretickych problémov socia-
listickej vystavby.

Na tiseku spolofenskych vied je potrebné na zdklade faktov, materidlov, doku-
mentov, na ziklade vyskumu novych javev dékladne a hlboko objasnovat zakomi-
tosti ndsho vyvinu a odstrafioval z vedeckého vykladu subjektivistické skreslovanie.
SkresTovanie nafej skuloCnosti (najm# jednostranné vyzdvihovanie negativnych
javov) médie vzmnikaf z vedomého i mevedomého opidfania zdkladnyeh principov
marxizmu-leninizmu, &o je, ak ide o zrejmy fimysel, uZ otvoreny prechod na pozicie
revizionizmu. Nedialektické a nespriavne li€enie ndfho Zivoia mdZe viak pochadzat
aj z nedostatoénej znalosti materiilu, z neschopnosti sprivne marxisticky pochopit
novy jav, alebo i z neznalosti tvorive a konkrétne aplikova? marxistickd metédu.

V stvislosti s doviienim kultirnej revolicie nade spolofenské vedy musia
omnoho déraznejsie plnif svoju spelo@ensko-politicka 1 stranicku funkciu. Mnohé
nedostatky, chyby a omyly v préci spolofenskych vied a &asty nepolitick§ a ne-
ideologicky pristup k riefeniu problémov prirodnych a technickych vied vyplyvaji
predovietkim z nepochopenia vediicej tilohy strany, z mnepochopenia stranickosti
vedy, z nechdpania nevyhnutne]j spojitosti vedy a ideolégie a napokon i z nepo-
chopenia historicky nevyhnutnéhe postulitu budovai socializmus a komunizmus
prostrednictvom politickej moei robotnickej triedy — diktatdrou proletaridtu.

Spoloenska tloha vedy pri budovani socialistickej spolo€nesti nevyCerpiva sa
len plnenim tloh v oblasti Eultiiry a vichovy.

Pre socialistickd kultéru, pre Zivot Tudi ma prahu komunizmu velky vyznam
budt mat epochdlne objavy a pokroky v prirodnych a technickych veddch. Ne-
moZno preto hoverif o plnom a bohatom rozkvete kultiry socializmu a komunizmu,
ak rozvoj materidlno-technickej zdkladne neurchime vychodiskom naZich perspektiv.

Rozvoj prirodnych a technickyeh vied prinesie v blizkej budienosti nielen
revoluéné zmeny vo vyrobe, pri jej organizdcii a riadeni, ale aj v ovlddani pri-
rodnych sil. Dobytie kozmického priestoru reziiri obrovskou mierou nafe poznatky,
da definitivny dder nihoZenstvu a mystike, upevni nd% materialisticky svetonizor,
ale stifasne uvolni v Zivote I'udi, v ich konani, ndvykoch, mysleni a predstavivosti
nesmierne mo#nosti. Ouvlddanie riadenej termojadrovej reakcie odhali nevy&erpa-
tefné zdroje energie a mmo#ni nidm napr. i regulovanie podasia na zemi. Rovnako
nedozierne désledky pre nas spoloensky a kulttirny Zivet — v smere jeho rapid-
neho rastu v podmienkach socializmu — bude matl komplexnd automatizdcia prie-
myselnej a polnohospodarskej vyroby, dopravy a organizdcie prace vébec.

Z hladiska kultiirneho rastu a kultirnych potrieb socialistickych Iudi viimnime
si napr. désledkov len jedného epochdlneho technického vydobytku: automatizdcie.
ZloZité streje, riadené &lovekom preberd na seba nielen namdhavi telesnii pracu,
ale i &nnost riadiacu, poéitaciu, kontrolni. Zamestnanci takyjchto zautomatizova-
nych podnikov budii musief. byf na vysokej technickej a intelektuilnej trovni.
Automatizacia bude mat d'alej za désledok podstainé skritenié pracovného &asu,
uvolnenie z vyrobného procesu — pri sifasnom nebjvalom zvyieni produktivity
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price — hromady FPudi, ktori svoj volny &as budi mbcf venovai vzdeldvaniu,
kulttire, vede, umeniu, #portu, turistike, rekredcii a pod.

Nebyvaly rozvoj vyroby a techniky vyniti si potrebu ddkladného vedeckého
rozboru nového spolotenského a kultirneho prostredia, v ktorom budi Zif Tudia
fyzicky a duBevne zdaini a oslobodeni od vietkfch prezitkov minulosti. Tu pri-
padne délezita 1loha aj veddm biologickym, lekdrskym a spolofenskym. A pre
umenie a literatiiru sa vyivoria nekoneéné moZnosti realistického stvdrfievania pro-
cesov a zmien, ktoré kedysi napliiali nade rozpravkové knihy len ako najsmelejiie
sny a fantazie. Socialisticky realizmus odrazi pravdivo a umelecky pésobive tieto
prevrainé zmeny v mysleni i citeni I'udi, v jednote reality a perspektivy zachyii
pre budiice generdcie odvahu, hrdinstvo a dejinnd zodpovednosf dneinjch budova-
telov socializmu a komunizmu.

Na ceste k dovifeniu socializmu a k prechodu ku komunizmu, k plnému roz-
voju socialistickej kltiry musime vo vychove, v umeni a vede, v celom naSom
Zivote odsirariovat mnohé prekdiliy a taikosti, ndnosy minulych déb. Veda a ume-
nie — kaZdé svojim spdsobom — ma bojovne a kriticky odstrafiovat vietko, o
hati na% vyvin vpred, 8o prekdZa rozvoju a formovaniu socialistickej kultary.
I kultiirna revoliicia je v podstate fasi zloZitého procesu vytvdrania beztriednej
spoloénosti ake prvého stupfia integrdcie ludstva na zdlklade politickej moci robot-
nickej triedy.

Socialistickd kultira, ktord vznikd na ziklade rozvoeja vyrobnych sil, mate-
ridlno-technickej zdkladne socializmmn a socialistickych vztfahov a ktorej podstatnit
¢ast tvori veda, umenie a vychova (Skolstvo), obsahuje v sebe Firoké zdujmy a
mnohostrannosi foriem a vyraezov. To je vysoky stupen v skultiirneni kolektivev
i jednotliveov vo vietkych vazfahoch: k prirode, k spoloénosti, i éloveka k &loveku.

Ziujmy i moZnosti socialistického ¢loveka s omnoho Sirfie ako ziujmy a moZ-
nosti meStiaka. Veda a umenie nemdZe si nevSimaf kemplex tychie problémov,
nielen otdzkn pomeru Eloveka ku kozmu, ale i k spolofnosti (i jej recidivy, pre-
sitky, tradicie), i problémov osobnych, a to nielen pezitivne, v zmysle formovania
Tudi socialisticky mysliacich, citiacich a konajicich, ale aj negetivre (pozostatky
vo vedomi minuljch déb, javy abnormilne, patologické).

Zainteresovanosi o javy nezvyklé, nenormdlne (nevlastné socializmu) nesmie
znamenat individudlnu z&lubu vo zvritenostiach, v kochani sa v javoch abnormil-
nych a patologickych, a vidiet v nich ciel a zmysel, ale v odmictani tychio javev
ako prezitkov, existujicich v nafej spolo€nosti jednak farchou kapitalizmu (a inych
triednych spolo€nosii), jednak ako sprievodnych javov ,odbiologizevania® &loveka,
vyplyvajicich z vyvinovej dialektiky (urfité moZnosti nahody, ktord sa viak bude

postupne -— pokial ide o javy sociopatologické — zmenfovat). Péjde v tomto
pripade a) o marxistické, vedeché ozrejmovanie nezdravych a socializmu cudzich
javov — spoloEensky i gnozeologicky; b) o umelecké stvdarriovanie 1 vedlajsich

javov v hlavnom pride socialistickej skutoénosti zachovanim sprdvnych proporcii
v zobrazovani kladnych a zdpornych oséb a tyvpov.

NemoZno popieral zriedhavii existenciu negativnych javov v terajej etape
vystavby socializmu, ked nielen péschia eiie vnitorné prezitky kapitalizmu, ba a¥
prapdévodnej spolofnosti (ndboZenstvo, povery) v nadej spoloénosti, ale ked tlak
okolo nds existujiceho sveta kapitalizmu ‘je silny a v désledku nerovmomerného
vyvinu Iudstva k socializmu dlho zostane problémom. Vplyvy burfodzie a malo-
meStiactva nevyhnuine plodia uvedené negativme javy. S ich existenciou treba po-
¢itat, no treba ich vedecky objasiiovai a umelecky stvdriiovat v sprdavnej proporcii.
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Pritom na ideologickom fronte treba sfistavne a nemilosrdne proti nim bojovat.
No z hladiska dialektického treba jasne povedaf, Ze speminané javy nevznikajii alko
podstatné produkity socialistického vyvinu, ale ako prezitky sprievodné javy —
kapitalizmu a jeho siéasného pdsebenia.

Preto predmetom hlavnjyeh zaujmov soclalistickej vedy i umenia nebude zboz-
fovanie tychto jevov, ale ich rdsne odsudzovanie, demashovanie, zosmieffiovanie.
V oblasti umeleckej tito funkein neméZe plnif nijaka Eablona, schéma, predpis,
dogma, ale len z vnitra socialisticky citiaccho a mysliaceho umeleca vytrysknuviie
a sformované zobrazenie a odrazenie #ivela v spravnych — perspekiivne do komu-
nizmu zacielenyech — proporcidch.

V umeni ireba preto bojovat proti vietkym iymto negativhym javem, ktorych
sprievodnym znakom je pesimizmus, formalizmus a schematizmus, nepodliehajic
pritom ideovému lkolisaniu (napr. liberalizmus, revizionizmus). N4 ¥ivot naopak
poskytuje také Firoké a hlboké obrazy a formy Zivota zko ani jedna doterajfia
formdcia. Socialistické umenic musi v celej svojej Zivotnosti, nidhere a pestrosti,
ale na pevnej pdde socialistickej shutofnosti zachycovat a urychloval procesy pre-
tvdrania Fudi, ich Zivota, zvykov, citov, mySlienck a fantdzie, Musi sa vyhybat
formalizmu a schematizmu, o znameni ochudobnenie nafej- skutoénosti.

Pévod schém a #ablén v umeleckom stvdrfiovani mdZe byl velmi rbzny. MdZe
napr. vzniknaf i z dsilia zachyti? hlavn§ prad socialistického Ziveta — na zdklade
materiilno-technicke] zakladne, socialistickfeh vziahov a vytverenim prislunej
atmosléry v snahe odrazif negativme pésebenie minulosti (Tu veznikd problém spriv-
neho zhodnotenia nitho pokrokového dediéstva.)

Toto tsilie nesmie znamenat neproporciondlne vyndSanie upadlovych javov
a typov dneiného kapitalistickéhe sveta ako hlavnej oblasti tématickej a ideovej,
ale len ako sprievodného vedFajSieho javn nafej skutoénesti. V kapitalizme tieto
javy tvoria podstatu a ndplfi Zivota v zhasinajicej ére upadku, u rds v socializme
to mdZe byt iba doznievanie takychto nilad ako ilustricia na pdde cudzej socia-
lizmu u jednotlivecov kolisavich a zafaZenych minulostou.

Nepochopenie tejto zdkladnej, podstainej Erty nalej skntofnosti znamend ne-
stat pevne po boku robotnickej triedy, na pdde socializmu a znamend nepochopenie
principu stranickosii a polititnosti v celej kultirnej sfére, teda aj v umeni.

Deformovanie na¥ej skutofnosti v umeleckych a literarnych dielach vyplyva
Casto z mnesprdvneho chdpania zikladnych pouéick marxizmu-leninizmu, z prekru-
covania veci, zo sofistiky a z eklektickej zmesi filozofickjch a estetickych tedrii.
Umelecki teoretici i sami umelei, ktori vidia nadu socialistickii skutoénost hlavne
z negativnej stranky, zabidajii — a v tom sii jednotni s revizionistami — Z%e umenie
nie je len 3pecifickym vytvorom a nevyvija sa len na jednej rovine, ale Ze posobi
pozitivne alebo negativne v Firokych spolofenskych siivislostiach. I vtedy pdsobi,
ked slazi len ,,¢istému umeniu®. Budi u Tudi nechuf, nezdujem, lahostajnos{
a smutok, alebo vedie k tinave a k tnikovim tendencidm od skutoinosti. To je
pripad spolotenskej funkcie nmenia neideového, hezkonfliktového, slhiZiaceho len
pre zibavu, i ked nemusi byt vyslovne dekadentné. Takyto nidzor, moZno povedaf
revizionisticky, vyzdvikuje iba vedlujiiu zloZku umenia a povaZuje ju za podstatni
v celom spolofenskom Zivote. Tento aspekt pozbavuje umenie spolocenskej a po-
litickej funkénosti v teérii. V praxi viak negativne ovplyviiuje celj spoloiensky
vyvin a vyvoldva ilizie o nepolitifnosti a netriednosti uwmenia. Takéto umelecké
diela svojou neutralitou a objektivizmom dostiavaji sa do sluzby konzervativnych
spoloenskych sil, ak nie vyslovne reakénych. Je samozrejmé, Ze tzv. ,bezideové™
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umenie a formalistické smery sliZia zdujmom burZodzie. Obnovuje sa staré heslo
,umenie pre umenie*, ktoré holo u# divno prekonané spolofenskou praxou. Forma-
listické a revizionistické estetické teérie, aj v ich duchu vytvorené umelecké diela
znamenaji podstatné dchudobnenie Zivota, zuZovanie cele] Skily Iudskych zaZitkow,
rozmanitosti, rozpornosti a plnosti Ziveta. Zvyraziinji pritom len jednu strinku
umeleckého tvorenia, a to stranku formdlnu.

Netreba opakovat, Ze formalistické predstavy a ndzory vychiddzaju z nemarxis-
ticlého ndzoru, ako by cela Tudskd aktivita, citlivosf, myslenie, vnimavos{ a pred-
stavivost spoéivala len v jednostrannom prijimani vplyvov a podnetov z prostredia
tzko individualisticky preZivaného. V takejto leérii i praxi vylufuje sa pésobenie
na komplex citov a myslienok, na celd I'ndskd osebnost v jej spolofenskom zatle-
neni. Ako by takito Iudia nereagovali na spolofenské vplyvy, a v pripade, ze
reaguji, tak len svojou lahostajnosfou, neutraliton a tinikom zo Zivota.

Socialistickd kultiira mb%e splnif svoju funkeiu v socialistickej a zdklady
komunizmu bhudujicej spoloénosti, ked sa rizne vyporiada so vietkimi uvedenymi
a podobnymi nedostatkami a ked bude proti nesocialistickfm vplyvem a tenden-
cidm v naSom Zivote ddésledne bojoval. Zivainym chybim a omylom vyhni sa
pracovnici na iseku vedy a umenia vtedy, ked sa budd usiloval o tesné spojenie
so Zivotom, s [udom, s naSou skutoinostou a ked budi stif pevne na péde stra-
nickosti vedy a umenia. Len takto sa vyhna ideologickému kolisaniu a stricaniu
perspekiiv. Nebudi vidief potom vSade Ien negativne javy siifasnosti a vyhnd sa
absolutizovaniu a idealizovaniu minuloesti. Péjdu s hlevnym priidom ndsho socia-
listického Ziveta, vyhnit sa okrajovym problémom a témam i eudzim deftruktivoym
vplyvom, ktoré spomaluji rast a rozkvet nifhe socialistického dnefka a nddherné
perspektivy komunistického zajirajika!l
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