PRISPEVOK K NEMECKYM VPLYVOM NA VYVOJ VEDECKEHO
MYSLENIA NA SLOVENSKU V 17. A V 18. STOROCI*

JAN TIBENSKY

e

1. 17. storodie je obdobim epochilnych objavov v matematike, astronémii
a vo fyzike. Ruka v ruke s tymto prudkym rozvojom prirodnych vied kracal aj
rozvoj filozofického myslenia. Velki filozofi tychto &ias poéniic Baconom, Descar-
tom, Galileim, Spinozom a Leibnizom hlavny déraz klidli na ,,umenie vynachidzania
pravdy®, na logiku, ktori stotoZiiuja s metédou, 8 metodologion vied. Nova logika
méi byi dufou vedy, akousi vedou vied. Rozvej priredngch vied odrazil sa tu
vo vzfahovom a kauzilnom vyklade javov, v Gsili o jednotu dedukcie a indukecie
a z toho vyplyvajiicej snahy aj v logike uplatnif exakinost, najmid metédy analytic-
kej matematiky. E. W, Techirnhaus v tivode Medicina mentis sim konStatuje,
%e ,v tomto jedinom storedi (rozmmej v 17. stor., J. T.} sa » matematiky ziskalo
viac argumentov pravdy ako cez vietky predchadzajiice storogia.”” Nie je nihodou,
%e vietci vynikajici filozofi tohto obdobia boli stdasne vynikajlicimi matematikmi
a fyzikmi, Tschirnhausa nevynimajie. Dnes je tplne jasné, Ze rozvoj prirodnych
vied a filozofie, vznik novej logiky v 16. a v 17. stor. bezprostredne sivisi s roz-
vojom vyrobnych sil a s formovanim kapitalistickych vzfahov v zdpadnej Eurdpe.
Preto V. Filk orn vo svojej praci Predheglovskd logika priamo oznatuje filozofiu
a najmii logiku tychio storo¥i za filozofin a logiku manufaktirneho obdobia.’

V. Filkorn vo vydiie citovanej prici medzi vedcov a filozofov ,,0hdebia nastu-
pujiicich manufaktar”, kiori sa usilovali vypracova? novii logiku ako vEeobecnd
metodologiu vied, zaélenil aj nemeckého filozofa, matematika a fyzika Ehrenfrieda
Waltra von Tschirnhansa® E. W. Tschirnhaus bol uZ vo svojej debe uznavanou
autoritou vo filozofii a vede, no ako keonStatoval jeho stidasnik a priatel, rektor
gymnézia v Zitave Ch. Weise, ,viac znamy za hranicami ako vo svojej vlasinej
zemi®. Tschirnhausovo meno v dejinich filozofic za&ina sa Bastejiie objavovai od
polovice 19. storofia, najmi po stbornom vydani Leibnizovych matematickych spi-
sov, kde bola vydana aj jeho koreipondencia s Leibnizom, s kiorym bol vo velmi

* Tito §tiadia je roziirenym diskusnym prispevkom, kiory som predniesol na vedeckom
sympozin v Berline v diioch 9.—11. oktébra 1958 2z prileZitosti 250. vyroéia Tschirnhausovej
smrti pod ndzvom Tschirnhaus in der deutschslawischen Wechselseitighkeit. Prispevok som
roziiril najmi v prvej fasti o bliZiiu charakteristiku Tschirnhausovych filozofickych nizorov.
V dalgich astiach som dopliial predovietkym bibliografické ddaje.

''V. Filkorn, Predheglovshd logika, Bratislava 1953, 175,

V. Filkorn, e d., 20.
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tzkom priatefskom i vedeckom styku. V zipidti vyila aj Zpecidlna monografia
o Tschirnhausovi od H. Weisenborna (Lebensbeschreibung des E. W. von
Tschirnhaus auf Kiesselingwalde und Wiirdigung seiner Verdienste, Eisenach 1866},
ktord je zamerana predovieikym na osvetlenie Tachirnhausovej logiky, jeho mate-
matickych priac a objavov vo fyzike. Na poéiatku tohto storcfia V. Verweyen
v doktorske] dizertiacii rozobral Tschirnhausove filozofiché nazory (Ehrenfried
Walter von Tschirnhaus als Philosoph, Bonn 1905). Veelku viak Tschirnhausove
dielo bolo a# donediavna malo zname aj v samom Nemecku.? O oZivenie jeho mena
a vyznamu vo vyvoji nemeckého myslenia v poslednej dobe sa zasliZil predovietkym
prof. dr. Eduard Winter, ktor§y vo svojich pricach neustile zdérazioval prie-
kopnicke nizory E. W. Tschirnhausa v obdobi nemeckého raného osvietenstva a
staval ho v tomto smere na rovei Puffendorfovi, Leibnizovi a Tomasiovi. Z inicia-
tivy E. Wintra z prileZitosti 250. vyroéia Tschirnhansovej smrti uskutoénilo sa
v oktébri uplynulého roku v Berline vedecké sympoézium, na ktorom sa vEestranne
osvetlili Tschirnhausove nézory a vyznam vo vyvoji nemeckej vedy a myslenia,
najmi vied prirodnyeh a techniky so zvlafinym zretelom na ohlas Tschirnhausovych
nazorov u slovanskych nirodov. Na Slovensku je dnes Tschirnhausovo meno veelku
eite stale malo znéme, hoci u nas jeho ndzory, najmi pedagogické, prostrednicivom
pietistickej pedagogiky mali v 18, storofi znadny vplyv.

E. W. Tschirnhaus sa narodil roku 1651 v Kiesselingwalde v Hornej Luzici.
Pochadza zo flachiickej rodiny, ktora sa tam prisiahovala z Zeskych krajin. Boku
1668 odchidza na Stidia do Leydenu. Stdadivm v Holandsku, ktoré sa v 17. storodi
stalo poslednym domovom J. A. Komenského a ktoré sa stalo utofiskom aj R.
Descarta, malo rozhodujiei vyznam pre sformovanie Tschirnhausovho svctondzoru
a celd jeho vedecku Zinnost. Tu sa dostal pod priamy vplyv Descartove] filozefie
a nesk6r Spinozu, 8 ktorym sa dostal aj do osobného siyku a udrziaval dlho Ziva
korefpondenciu. Ch. Tomasius preto nie her prifiny videl v Tsehirnhausovi jedného
z hlavnych stiipencov spinszovského materializmu; medzi nim na jednej a Tschirn-
hausom na druhej strane dolo k vaEnivim polemikim?® Po skon@eni Stadii pre-
cestoval Tschirnhaus Anglicko, Franefizsko, Talianske a usiloval sa dostal do pria-
meho kontakitu s poprednymi eurdpskymi vedecami a myslitelmi. Od roku 1679
zatal intenzivne pracovat a u¥ roku 1682 stal sa &lenom Franciizskej akadémie vied.
Nakoniec sa definitivne usadil v Sasku, kde sa v sluzbich dvora zaslizil o rozvoej
manufaktdrncho priemysin, predovietkym sklirsiva. Vo svojej vedeckej prici sa
Lkonceniroval majmi na riefenie praktickych problémov optiky (vyroba velkyeh
Zofoviek) a mechaniky (optické pristroje). M4 podiel aj na vyndjdeni technologie
porceldnu. No popri tychio praktickych pricach venoval sa aj Eisto teorctickym
problémom, najmid matematike a logike. Velké Gsilie vynaloZil na zaloZenic Nemeec-

kej akadémie. Zomrel 11. oktébra 1708.

Zakladnym Tschirnhausovym filozofickym spisom je Medicina mentis sive ariis
inveniendi praecepta generalia. Prvé vydanie vyilo roku 1686 v Amsterdame, druhé
roku 1695 v Lipsku, tretie s avodom Ch. Wolfa v Halle roku 1705 a posledné rokn
1753. K tomuto dielu nZ v druhom vydani hol pripojeny (pdévodne vyfiel samostat-
ne) spis Medicina corporis seu cogitationes admedum probabiles de conservanda
sanitate a preto sa Easto tieto Tschirnhausove diela cituji pod spoloénym ndzvom

3 E,. Winter, Die Register der Berliner Akademie der Wissenschaften, Berlin 1957, 20.
4 J. Verweven, E. W. Tschirnhaus als Philosoph, Bonn 1905, 130—131.
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Medicina mentis et corporis. V Deutsche Akademie der Wissenschaften pripravuje
sa nemecky preklad tohto Tschirnhausovho diela.

V Medicina mentis E. W. Tschirnhaus vychadzajic zo zdkladnych principov
Descartovej metddy, vypraciiva systém novej logiky, ktord sa opiera najmi o analy-
tickd matematiku, ale aj o metédy prirodnych vied, fyziky. Tschirnhaus uvadza dve
zdkladné cesty poznania: intellectus ~— rozum a imaginatio — zmyslové vnimanie.
Zatial ¢o intellectus je podla Tschirnhausa u vietkych I'ndi rovnaky, imaginatio je
u ka?dého é&loveka iné. Materidl pre rozumové poznanie sprostredkuje zmyslové
vnimanie (imaginatio), ktoré rozum spracoviva vo vyssie formy: definicie, axiémy
a teorémy. Rozumové poznanie — concepcio je aktivne, zmyslové poznanie —
percepcio je iba pasivne. Medzi rozumovym a smyslovym poznanim je viak dialek-
tickd jednota. Tschirnhausova logika je u# v jadre racionalistickou logikou. Vedficou
ideon Medicina mentis je jeden zo zikladnych prohlémov osvietenstva — otdzka
Tudského Efastia. Osvietemec Tschirnhaus hlavny zdroj Sfastia vidi v poznani
pravdy. E. W. Tschirnhaus svojimi [ilozofickimi ndzormi zo sucasnikov najsilnejie
vplyval najmi na Ch. Wolfa,® ktorého filozofia v 18. storoti bola aj na Slovensku
dobre znima a mala svojich stipencov.

E. W. Tschirnhausa mo#no oznaéii aj za jedného z priekopnikov pedagogického
realizmu. V Medicina mentis venoval velk{i posornost prekazkam v poznani pravdy,
predovictkym omylu. PretoZze podla Tschirnhausa vietko, €0 nmemoZno pochopif, je
faloEné, nepravdivé a sdm rozum je neomylny, omyly méZn vzniknif iba pri imagi-
natio, pri zmyslovom vnimani. Hlavn§m zdrojom zmyslového poznania je skisenost
a prax. Preto Tschirnbaus radi, aby naimi mlédeZ viestranne rozvijala poundvacie
schopnosti, a to prostrednicivom Etddia matematiky, prirodnych vied, ale aj zeme-
pisu a cudzich jazykov. PretoZe podfa Tschirnhausa k prekarkam v poznani pravdy
patri aj telesnd a dufevnd indispozicia, najmid choroby, vypraciva aj rady pre
uchovanic zdravia (Medicina corporis) a prc mliades odporiita teloevik, ba dokonea
i tanec. Tieto svoje nazory, dedukované zo systému jeho logiky, Tschirnhaus pre-
pracoval v spiska Griindliche Anleitung zu niitzlichen Wissenschaften, absonderlich
zu der Mathesi und Physica, wie sie anitzo von den Gelehrsien abgehandelt werden
(prvé vydanie 1700, druhé 1712), kde sa v podstate uZ pribliZuje k poZiadavke
polytechnickéhe vzdelania mlideZe. Tymito svojimi nizormi Tschirnhaus podstatne
vplyval na zakladatela pietistického Zkolstva A. H. Franckeho, s ktorym hol v pria-
mom styku.® Pietistickd pedagogika zohrala v 18. storoéi velkd a pozitivnu dlohu
aj vo vyvoji Skolstva na Slovensku.

E. W. Tschirnhaus velmi citlivo a prenikavo reagoval na pokrok v prirodnych
vedach. V jeho Medicina mentis, ale najmi v Griindliche Anleitung zu niitzlichen
Wissenschaften stretivame sa s menami a s dielami takmer vSetkych vyznamnych
[ilozofov a vedcov 17. storofia. Celym jeho dielom prenika visnivé osvietenské
usilie daf spolahlivy ndvod na poznanie pravdy ako hlavného zdroja &fastia, zjed-
notif roztrusené a experimentilne ziskané poznatky do pevného systému. V tomto
smere je Tschirnhausovo dielo organickym ochnivkom v refazi pedobnych snih od
Bacona a% po Leibniza. Uzka spiitosi Tschirnhausovej logiky s prirodnymi vedami
a ich metédami, exakinosfou a experimentom, najmi s matematikou a fyzikou,
silne ovplyvnili Tschirnhausov svetonézor, v ktorom je u¥% mnoho materialistickych

J. Verweyen, c. d., 51—52, 55, 59, 79, 87, 95, 111, 130.
$E. Winter, Halle als Ausgangspunkt der deutschen Russlandkunde im 18. Jahr-
hundert, Berlin 1953, 20—21, 24—25, 40.
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a dialektickyeh prvkov. Tschirnhaus je uZ v jadre osvietenskym obdivovatelom
Rozumu, odporcom scholastického formalizmu a verbalizmu, zdpalistym bojovnikom
proti stredovekym preZitkom v I'udskom poznani.

Je nesporné, ¥e na Tschirnhausove ndzory vyznamne vplyvalo jeho Etidium
v Holandsku, cesty po zipadnej Eurdpe a jeho styk s vyznamnymi u€encami. Na
druhej strane treba viak zdéraznif, %e na charakier Medicina mentis vyznamne
vplyval aj rozvoj manufaktfirnej vyroby v samych nemeckych krajinidch, najmi
v Sasku. Tschirnhaus vo svojich dielach neustile vyzdvihuje vyznam skiisenosti pre
Tudské poznanie, nevyhnutnosf spojenia vedy s praxou, so Zivotom a zdéraziiujic
uZitoénost prirodnych vied pre spolotnost doslova apoteozuje matematiku a fyziku.’
O 1zkej spitosti Tschirnhausovych ndzorov so Zivotom sved&i koneéne aj celd jeho
ostaind ¢innost, jeho objavy v optike a pri vynajdeni porcelinu, snahy o rozvoj
manufaktirnej vyroby, ¢im sa vedome usiloval prispief k hospoddrskemu rozvoju
svoje] vlasti® V tomto smere reprezentuje uz Tschirnhaus svetonizor a snahy
rodiacej sa nemeckej burZodzie.

Ihned v {ivodnej é&asti svojej §tdie chcem zddraznif, Ze sa mi aZ do prvej
polovice 18. storofia nepodarilo zistif priamy ohlas a vplyvy Tschirnhausovych
nazorov na Slovensku.” Obmedzujem sa preto iba na analégie a pripadné nepriame
vplyvy. No hlavnim cielom tohto prispevku je zddraznenie (aspofi metodologicky)
zivislosti udomdefiovania a rozvoja modernych myslienkovyich prudov od stava
prirodnych vied na Slovensku so zvldftnym zretefom na nemecké vplyvy vo vyvoji
vedeckého myslenia u nds v 17. a v 18. storoéi.

2. Slovensko a celé Uhorsko vdbee, vystavené neustdlemu tlaku tureckéhe
nebezpelenstva a plenu, pustoiené rozhoréenymi bojmi uhorskej Elachty s habsbur-
skym absolutizmom, bolo v 17. storoéi hospodérsky zaostalou krajinou a chybali tu
domice, objektivne podnety pre rozvoj prirodnych vied. Jednako vEak, vdaka nibo-
Zenskej slobode, ktori si vybojovali protestanti, prenikali aj k ndm nové myslien-
kové pridy. Ich zdkladnou értou je odpor proti aristotelovskej scholastike. Vplyv
zipadnej filozofie bol do znaénej miery modifikovany orientdcion protestantskych
cirkvi v Uhorsku. Uhorski kalvini #tudovali v Anglicku, no najmid v Leydene a
v Utrechte. Tu sa dostali do styku s filozofiou René Descarta. Jeho najvyhranenej-
&m stiipencom bol Apdczai Csere Jinos zo Sedmohradska. Evanjelici z Horného
Uhorska-Slovenska Studovali prevaine na nemeckyjch univerzitich, predovietkym
v Jene a vo Wittenbergu. Okrem silne protischolastickych ndzorov Petra Ramusa,
Descartovej filozofie nachidzali v tejto dobe v Uhorsku znaény ohlas aj filozofické

TE. W. Tschirnhaus, Medicina mentis, Lipsiae 1695, 280—289,

8 Sam Tschirnhaus o tom pide: ,,Ut propterea optandum foret, postquam haec res im
Germania officina vitriaria, non procul a celleberrima Saxonum universitate Wittember-
gensi feliciter inventa fuit. Principum magnorum ministros conferre suam operam, ut opus
guod plurimum momenti habet ad commertia promovenda, ulterius provehatur.* Citované
g H Weissenborn, Lebensbeschreibung des E. W, Tsichrnhaus ..., Eisenach 1866, 193.

9 E. W. Tschirnhaus bol z Uhorska v priamom styku s kartezianistom Rhegeniusom,
pochidzajicim zo Sedmohradska, Rhegenius bol pbévodne kalvinom a na Stidiach
v Nemecku, v Lipsku, prestipil na luterdnstvo, €o vyvolalo velky rozruch. Rhegenius ve-
noval Tschirnhausovi svoj spis Johanis Claubergii specimen logicae Carthesianae (Lipsiae
1689), v ktorom polemizuje s Tomasiovym Introductio in philosophiam aulicam (1688).
Tomasius vo svojich daliich prdcach sa gastejfie vracal k tejto Rhegeniusovej kritike.
O tom bliZiie hovori aj pre dejiny nafej filozofie materidlove velmi podnetnd praca T u-
roczi—Trostler Jozsef, Magyar Cartesidnusok, Budapest 1933 (Minerva kényvtar
XLIII).
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a pedagogické nazory J. A. Komenského. No tieto progresivne myslienkové prady
nemali moZnosf sa naplno rozvinit, a to nielen pre odpor protestanskych stipencov
aristotelovskej scholastiky, ale aj pre zintenzivnenii obranu scholastickej filozofie
jezuitmi, ktori tymto smerom zamerali aj ¢innosf Trnavskej univerzity, zaloZenej
roku 1636.°

V druhej polovici 17. storofia vyznamnym ohniskom modernejdich filozofickych
pradov stalo sa evanjelické kolégium v Prefove, reprezentované najmi tvorbou
profesorov Izdka Cabana a Jina Bayera' Obaja studovali vo Wittenbergu,
kde na nich, napriek celkovej ortodoxnej scholastickej orienticii univerzity, pozi-
tivne vplyvali diela profesorov Jina Sperlinga a Danicla Sennerta. Izik Caban bol
atomista. Jeho hlavny spis Existencie atomorum vy$iel roku 1667 vo Wittenbergu.

Jin Bayer bol vari najtemperamentnejiim odporcom stredovckého Aristotela
u nis, obdivovatefom a otvorenym stipencom Francisa Bacona. Vo svojom spise
Lux mentium universalis chce podobne ako Bacon a neskér Tschirnhaus (Lux
mentium aj ndzvom pripomina Medicina mentis) podal ,novam organon®, novi
logiku, novii metédu na vyhladdvanie pravdy. Bayer je jednoznaénym zistancom
indukeie (dedukeciu dplne zavrhuje), vyzdvihuje vyznam skiisenosti a experimentu
pre vedecké poznanie, hlisa spolodenskii uZito€nost vedy a nevyhnutnost jej spo-
jenia so Zivotom. Vo svojom druhom spise Ostium wvel Airium naturae ichno-
graphicae delineatum pokaSa sa aplikovaf novii metédn na poznanie prirody. Tu sa
viak prenikavo ukazuje, ako krivala Bayerova prax za tedriou. Nadieny obdivovatel
baconskej indukcie sa prefasto stotoZfiuje so zastaralym scholastickjym vykladom
prirodnych javov, hoci sa fasto o skutoCnosti Tahko mohol presvedéif na vlastné
ofi. Hospodarska zaostalosf a z mej vyplyvajiica nizka droved prirodnych vied
nevyhnuine viahovala na%ich filozofov 17. storoéia, ktori okrem toho boli prevaZne
teolégmi, do siredoveku. Jednako v3ak mnohé Bayerove ndzory si priekopnicke.
Nagli priaznivy ohlas v lipskjch Acta eruditorum,” v ktorjch vychadzali neskdr
aj Tschirnhausove menfie spisy a jeho odvabu krdéal novymi cestami chvalil uz
rokn 1702 pietista J. F. Buddeus, profesor v Halle a neskér v Jene.*

Okrem filozofie Bacona z Verulamu, kiory tak vyrazne ovplyvnil Jana Bayera,
boli na Slovensku znidme u% v druhej poloviei 17. storoéia aj filozofické nizory
R. Descarta. Kartezidnska filozofia dostivala sa k nim predovietkym prostred-
nictvom nemeckych protestantskjch univerzit a prirodzene, podobne ako v Ne-
mecku, vzfah k nej nebol jednoznaény. Sim Bayer napr. ju prijimal odmietavo.
Je viak zaujimavé, e u tych, ktori mali k Descartovi kladny vzfah, stretdvame
sa 8o zdujmom o prirodné vedy. Tak je to napr. u Juraja Viérosa z Modry, ktory
mi niekolko prirodovednych pojednani.** § ohlasom Descartovych nizorov sa streta-
vame aj u iného Modrana, Juraja Sommerkorna' Jin Sartorius z Pre-

10 Blizsie pozri J. Erdélyi, A bilesészet Magyarorszdgon, Budapest 1885, 90—135.
Ticz v citovanej prici J. Turé6cziho—Trostlera.

11 Blizdie J. Cervenka, Prefovshé evanjelické kolégium v dejindch filozofie (Sbor-
nik prie profesorov Evanj. kol. gymnézia v Prefove, 1940); J. Mikles, Izdk Caban, slo-
vensky atomista v XVII. stor., Bratislava 1948; 5. Felb er, Jdan Baver, slovensky baconista
XVII. stor., Bratislava 1953.

12 Kapitoly z dejin slovenskej f[ilozofie, Bratislava 1957, 45.

13 8. Carlowszky, Logica, Praefatio LXXVI, Kodice 1815,

W G. Véras, Exercitationum physicarum disputatio quinta de affectionibus corporis
naturalis in genere et in specic de qualitate, loco et tempore..., Wittembergae 1654
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fova vo svojej dizertacii K. Descartes modum demonsirandi existentiam Dei per
ideam expendet praeses Joh. Sartorius... respondente Ephraim Kerstens (Witten-
bergae 1679) rozoberi Descartov dbokaz o existencii Boha. O rok neskoriie vydal
Sartorins pojednanie, v ktorom vysvetluje podla vEetkého priiny sopeénej &in-
nosti.'® Descartova filozofia mala prirodzene aj u nas odporcov. Juraj Sitnay
v levoéskej obhajobe, kiord sa konala pod protektordtom preSovského profesora
Jana Schwartza (Pomum eridicos sive veritas logica in solenni et publico examine
autumnali publicae concernatium disquisitioni per tres mentis operaiiones exposita
et examinata, philosophiae hodiernae dubativae ex parte Cartesianae opposita. ..
1683) vyvracia principy Descartovej logiky. K stipencom niektorych kartezidnskych
nazorov patril u¥ pietizmom ovplyvneny Viliam Daniel Moller, profesor meta-
fyziky na univerzite v Altdorfe.'” V. I. Moller pochddzal z Bratislavy (narodil sa
roku 1642) a zaéas bol konrekiorom na bratislavskom ev. l¥ceu. Do Nemecka utiekol
roku 1672 v désledku naboZ¥enského prenasledovania.

Tieto ohlasy novej filozofie si zatial u nas mailo znidme a ¢akaji na déklad-
nejfie spracovanie. Aviak u¥ teraz md¥eme konZtatovat, Ze ich bolo malo a Ze holi
takmer tplne zadusené presilou scholastickej filozolie.

3. V dobe, ked vySlo prvé vydanie Tschirnhausove] Medicina mentis, politické
pomery 1 nis sa velmi zostrili. Cisarske vojska zadali tispeimi generdlnu ofenzivu
proti Turkom a t¥ym hol spefateny aj osud protihabsburského povstania Imricha
Tokolyho. Zakony bratislavského smemu roku 1687 kodifikuji vifazstvo habsbur-
ského absolutizmu a siiasne podstatne obmedzuja aj ndboZenské slobody protestan-
tov. Tvrd§ politicky, ndhoZensky a socialny fitlak zo strany Viedne podnietil viak
na poéiatku 18. storofia nové, z doterajiich najmohutnejiie protihabshurské povsta-
nie pod vedenim Fr. Rikéczyho. Po jeho potlateni (szatmérsky mier 1711) opitovne
vchadzaji do Zivota zakony bratislavského snemu. Rozhodujiicou politickou silou
stala sa v Uhorsku reakéna habshurskofilskd hierarchia a katolicki magnati. Nabo-
#ensky atlak sa prehlbuje. V kulttrnom Zivote kI'i€ové postavenie v prvej poloviei
18. storofia je stile pevne v rukéch jesuitov, kilori aj vo filozofii a vede starostlivo
ehrania skostnatelého ducha siredovekej scholastiky.

AvEak aj do dusnej barokovej atmosféry Regnum Marianum, fizxnej idey vlad-
nticich tried obnovif v Uhorsku nshoZenskii jednotu, pretverii he na kralovsive
Panny Mérie, prenikali od pofiatku 18. steroéia nové pokrokové myélienkové prady.
Na prvom mieste treba tu menovat pietizmus, ohniskom ktorého bolo Halle, hojne
navitevované protestantskymi Stndentami zo Slovenska., Dudou hallského pietizmu
bol A. H. Francke. Pietizmu na Slovensku a v Uhorsku vobec venovali stardi
madarski i slovenski historici znaéni pozornost (5. Payr, B. Szent-Ivanyi, J. Oberué,
J. Durovié a ini), zviésa viak pristupovali k nemu 2ko k &isto protestantskému
cirkevnonidhozenskému smeru bez osvetlenia jeho objektivnych historickych korefiov
a jeho spolofenske] funkeie. V poslednej dobe k tejto problematike s novymi
faktami, vyznamnymi najmi pre slovenské kultirne dejiny, prispeli marxisticki

5 G, Sommerkorn, De philesophia theologia ancillante, h. e. de legitimo philo-
sophiae in theologia wsu, Wittembergae 1639,

16 J, Sartorius, Quid de montium incendiis statuendum. Dissertatio physica...,
Wittembergae 1680.

17 Pod jeho protektoritom obhajoval G. A. Willius dizertdciu Argumentum Cartesii
pro existentia Dei probanda ex existentia Dei innata desumptum..., Alvdorf 1710. V. D.
Moller md aj nickolko prirodovednych pojednani, ktoré sa tykaju Uhorska,
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historici nemecki, predovietkym E. Winter a jeho Z¥iaci.® Od potiatku 18. storotia
prenikd k ndm aj jansenizmus, ktory moZ#no ozna@if za katolicku obdobu pietizmu,
a to majprv priamo z Franclizska, od polovice storolia predovietkym prostred-
nictvom Viedne. Niektoré nazory Juraja Fandlyho a Jozefa Ignica Bajzu si jasne
ovplyvnené jansenizmom. Jansenizmu v Uhorsku sa vcelku venovala menSia pozor-
nost ako pietizmu. Tu treba predovietkym upozornif na price madarského kultir-
neho historika B. Zolnaia."?

Pietizmus podobne ako jansenizmus a puritanizmus treba povaZovaf za sucast
rodiaceho sa svetonizoru mladej burZodzie, za vyraz jej protestu proti strnulosti,
dogmatizmu a formalizmu feudalnej ideolégie ako aj mordlnemu rozkladu vo vlad-
nicich triedach.® Jansenizmus a pietizmus viak skoro prerastajii v racionalizmus
a osvietenstvo. Tihlo spojitosf medzi pietizmom a racionalizmom moZno koneéne
jasne vidie! aj v Tschirnhausovom obdive vofi Spennerovi a Arntovi, zakladate-
Fom tohto smeru.® Tento prechod viak nebol plynuly, o 8om sved&ia napr. konflikty
Tschirnhausa s Tomasiom, Franckeho s Tomasiom a neskér s Ch. Wolfom, ktory
nakoniec musel aj Halle opustit. Podobne aj vo Franctizsku Voltaire bol uz vasni-
vym odporcom jansenizmu.

Vyvoj pietizmu na Slovensku je podobny s vivojom pietizmu v Nemecku.
Mo#no to dokumentovat na jednom #z najvyznammnejsich pietistov Matejovi Belovi.
Spoéiatku v jeho literdirnej praci prevlidaji diela néboZenské, neskdér prevazme
vedecké. Belovi #iaci st n# siipencami racionalizmu a osvietenstva. V druhej polo-
vici 18. storoéia prerastd aj na Slovensku pietizmus a zdrovei aj jansenizmus do
jozefinského osvietenstva.™ Tento proces vzhladom na isté zaostivanie prechédzal
bez vyraznejiich ideovych konfliktov. Prevazna &ast stipencov pielizmu na Slo-
vensku pochidza z radov Iudovej a meStianskej inteligencie. Ich pdvod sa vyrazne
prejavil vo zvyienom zinjme o akftne, praktické poireby spolo€nosti.

No v prvej poloviei 18, storoéia opifl v izkej spojitosti & novymi myslienkovymi
priidmi v Nemecku pozorujeme u nis nebjyvaly zdujem aj o pestovanie prirodnych
vied. Na rozdiel od minuloesti, ked veda bola takmer vyluénou doménou teolégov,
zadina sa u nds silne uplatiioval laicky Zivel, predovSetkym z radov lekdrov. 5a to
prevaine odchovanci nemeckych univerzit, predovietkym hallskej, jenskej a witten-
bherskej. Mnohi z nich ostivaju v stialom spojeni s vedeckym Zivotom v Nemecku.

% [de predovietk§m o price E. Wintra, Die Pflege der West- und siidslawischen
Sprachen in Halle im 18. Jht. (Berlin 1954), Die tichechische und slowakische Emigration
in Deutschlund in 17. und 18. Jht. (Berlin 1955), dalej monografin H. Peukerta, Die
Slawen der Donaumonarchie und die Universitit Jena 1700—1848 (Berlin 1958), stidie O.
Feyla, H. Rosela a inych. Historické korene a socidlno-tricdnu nipli nemeckého pie-
tizmu naposledy najhlbfie rozobral E. Winter v diele Halle als Ausgangspunkt der
deutschen Russlandkunde im 18, Jht.

19 B, Zolnai, Ungarn und die Erforschung des Jansenismus (shornik Deutsch-sla-
wische Wechselseitigkeit in sieben Jahrhunderten, Berlin 1956, 107—156). Tam si uvedené
aj iné jeho price o tomto probléme a zhroutd rdkladni literatira pre §tidium jansenizmu.

20 Blizsie P. V. Volgin, Voliairdv historicly vvznam (Voltaire, Sbornik stati so-
vétskych autorti, Praha 1951, 26).

M E W. Tschirnhaus, Griindliche Anleitung zu niitzlichen Wissenschaften ...,

§ VLLL.

22 K tomuto problému H. Peukert v §tidii Die nichtkatholische Slawen und der
Josefinismus (Zeitschrift fir Slawistik I, 93—107).
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Stavaji sa Clenmi nemeckych uenych spoloénosti. Tu vo vedeckjch Easopisoch,
predovietkym vo vratislavskych Sammlung von Natur- und Medizin- wie auch hierzu
gehbrigen Kunst- und Literatur-Geschichten (1718—1730), v Acta physico-medica
Academiae Caesareae Leopoldino-Carolinae Naturae Curiosum exhibentia epheme-
rides sive observationes, historias et experimenta (Norimberk, 1727—1754) a ko-
neéne v Miscellanea physico-medico-mathematica, oder ahngenehme, curiose und
niitzliche Nachrichten (Erfurt, 1731—1734) publikuji svoje préce. V Halle, v Jene,
vo Wittenbergu vySla aj prevaZna vicSina ich lekarskych a prirodovednych prie.
V nemeckych krajinich, & uZ v déslekm ndboZenského prenasledovania, alebo
z existenénvych dovodov sa v 17, a v 18. storoéi, nadlo drub¥ demov mnoho nada-
nych Fudi zo Slovenska, z kiorych mnehi sa stali viznamnymi vedcami. Patri k nim
u% spominany D. V. Moller, Juraj Chladny, ktorého potomei v Nemecku boli vyni-
kajicimi teolégmi, pravnikmi a fyzikmi na univerzitich v Leipzigu a vo Witten-
bergu, dalej syn Mateja Bela Karol Ondrej, znimy fyzik A. J. Segner, bratislavsky
rodak, profesor na univerzitich v Jene, v Gottingen a v Halle, M. Bucsiany zo Zvo-
lena, profesor filozofie, orientovany na fyziku, na univerzitich v Gottingen a
v Hamburgn a mnoho dalZich.

Zaroven vEak aj u nés s rastom zaujmu o prirodné vedy vznikaji snahy o orga-
nizovanie vedeckého Zivota. S takymito pokusmi sa stretdme uZ u spominaného
Mateja Bela a dalej u Daniela Fischera.

Matej Bel (1685—1749) patri nesporne k najvyznamnejiim postaviam vedy
a kultiry vo vtedajfom Uhorsku. Jeho meno bolo zndme aj udenej Eurépe. Ako
vedec bol Matej Bel zamerany polyhistoricky. Jeho idedlom bolo rozsiahle kolekiivne
diclo Hungaria antiqua et nova, v kiorom checel zhrotit vietky zakladné poznatky
o Uhorsku, — a to z dejin, genealégie v§znamnych rodov, z politického a fyzikal-
neho zemepisu, sti¢asného politického a hospodérskeho stava krajiny, opisu jazyka
a mravov uhorskych narodnosti, liedivych a minerdlnych pramefiov atd. Matej Bel
bol Ziakom nemeckej vedeckej Ekoly tzv. Staatenkunde, ktorfi reprezentuji poly-
histori Conring, Puffendorf, Ludewig a aj Leibniz.®® Plin svojho velkolepého vedec-
kého podujatia rozpracoval Bel v diele Hungariae antiquae ei novae Prodromus
(Norimberk 1723). V tivode Prodromu poukaznje Matej Bel na ohromni zaostalost
historickyeh i prirodnych vied v Uhorsku. Samoiny Prodromus je nazornou ukiazkou
rozmanitosti ndplne planovaného diela. Ohsahuje nielen Stddie Belove, ale aj prdce
jeho spolupracovnikov-lekirov K. O. Mollera, A. Hermana, rekiora gymnéazia v Kei-
marku J. BohuZa a injech, zviiéSa odchovancov univerzity v Halle. Jednym z ciefov
Prodromu bolo podnietenie zdujmu o vedecké hidanie v Uhorsku®

Svoje velfké pliny realizoval Matej Bel iba siasti v dvojzvizkovom Adparatus
ad historiam Hungariae, kde kriticky vydal vyznamné naratné pramene k dejinim
Uhorska a najmi v Notitie Hungarice novae historico-geographica. Z tohto celo¥i-
votného diela Mateja Bela vyEli iba 8tyri zvizky. Prevaind casi{ Matejom Belom
spracovanych stolic ostala nmevydand. V rukopise ostal aj opis stavu polnohospo-
darstva v Uhorsku (De re rustica.) ¥ Belovych lapajach pokradovali mnohi jeho
Ziaci, ktori sa orientovali predovietkim na vlastivedny vyskum. K najvyznamnej-
§im patria Jan Tomka-Sasky a Jan Mate] Korabinsky.

Pévodcom druhého, organizaéne efie narofnejéicho pokusu je Daniel Fischer

3 B. Homan, 4 forrdskutatds és forrdaskritika térténete, Budapest 1925, 15,
% M. Bel, Hungariae antiquae et novae Prodromus, Norimbergae 1723, Praefatio, § XL
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z Keimarku (1695—1746), kde pdsobil ako mestsky fyzikus, lekdr.” D. Fischer
studoval vo Wittenbergu, kde roku 1718 ziskal hodnost doktora lekarskych vied.
U% v nasledujiicom roku stal sa €lenom nemecke] utenej spolofnosti Academia
Romani Imperii Naturae curiosum. Daniel Fischer polaisil sa zjednotit uhorskych
vedcov v akiisi u€ent spoleénosi, ktord by sa zdruZovala okolo vedeckého Easopisu
Acta eruditorum Pannoniace res et eventus naturales ac morbos pairios exponentid.
Ciele a program ¢asopisu najpodrobnejiie vyloZil v Episiola invitatoria eruditis Pan-
noniae dedicata z roku 1732, Fischer si vari efte prenikavejiie neZ Matej Bel uve-
domoval zaostalost prirodnych vied v Uhorsku. V Epistela invitatoria velmi hlboko
a kriticky zhodnotil vysledky cudzich i domdicich bédatelov z poslednych storoéi
a naliehavo vyzyval vzdelancov Uhorska, aby odstranili tfto zaostalost v oblasti
historia naturalis regni Hungariae—prirodnyeh vied v Uhorsku. Je mu jasné, Ze
to mozno iba ,spojenim umov mnohych muZov cez viac storoéi dosiahnut*.’®

Acta ernditorum Pannoniae mali vychiddzaf v dvoch zvizkoch ro€ne a mali
byt podelené do iroch vedeckych tried. ¥V prvjch dvoch sa mali traktovatl &isto
prirodovedné discipliny, v tretej choroby so zvld¥tnym zretelom na ich domaice,
uhorské podmienky. Vo zvlafinom dodatku plinoval Fischer uverejiiovai Speciilne
pozorovania ku vietkym trom triedam — 7 fyziky, anatémie, ekonémie, matematiky
atd. V Epistola invitateria Fischer u% uviadza najbliZfich svejich spolupracovnikov,
akisi redaként radu Acta erudilorum Pannoniae, do riak ktoryeh sa mali posielat
prispevky. Boli to vietko lekari, medzi nimi J. A. Raymann, mestsky lekar v Pre-
gove, bol Elenom Academia Leopoldina, J. J. Neuhold, lekir stolice komdrfianskej,
élenom Academia nalurae curiosum. Daniel Fischer pre plinovany Easopis hladal
vydavatela v Nemeckn a vo zvliSine] vyzve — Bibliopolis Germaniae celeberrimis
—— obratil sa o pomoc k nemeckej vzdelanej spoloénosti. V tejto dobe vSak po-
dobné podujatia, asko o tom koneéne svediéia aj mdrne a nedspeiné snahy E. W.
Tschirnhausa o zaloZenie Nemecke] akademie vied, nariZali na velké finanéné faz-
kosti aj v nemeckych krajinidch a na tejto prekizke strosketal aj velkorys¥ pokus
Fischerov.

4. V prve] poloviei 18, storofia stili viak efte u nis v popredi vedeckého
zdujmu domdice cirkevné a politické dejiny, na druhom mieste geografia, fyzikilny
a politicky opis Uhorska, zviéda podlfa jednotlivich stolic. Geografia spadala ui
scasti pod pojem historia naturalis, prirodnych vied. Najvyraznejfie dielo v tomio
smere predstavuji spominané Notitia Hungariae novae historico-geographica Mateja
Bela. V rémci historia naturalis alebo aj ,fyziky” venovala sa osobitnd pozornost
sriedkavostiam a osobitnostiam uhorskej prirody: lieivim pramefiom a kipelom,
svetn minerdlov a rudného bohatstva vébec, #pecidlunym a iba v Uhorsku sa vysky-
tujicim rastlindm a ich dzitka (napr. vjyrobe oleum Hungaricum z kosodreviny),
domaeim vinam, prifom mnoho sa napr. pisale (aj sam Fischer) o liefivom aéinku
tokajského. Z horstiev sa najviac pisalo o Karpatoch, predovietkym o Tatrich. Po-
zornost patali aj jaskyne, v ktorych objavovali kosti pravekych zvierat, povaZované
sa kosti drakov. Robili sa aj lokdlne astronomické a najmi metecrologické pozoro-
vania. Skdmal sa vplyv podnebia a miesinych podmienok na zdravie &loveka a
v tejto stvislosti mnoho sa pisalo o #pecidlnych whorskych chorobach.

Hlavnymi ohniskami prirodovednych pozorovani a bddania bole priave Horné

% A, Tarnai, Fischer Ddniel és az elsé hazai folydirat terve (Magyar konyvszemle
1956, 32—49).
% D. Fischer, Epistola invitetoria. .., Brigae 1732, 20.
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Uhorsko—Slovensko a Sedmohradsko. Vysledky, ako sme ui uviedli vydie, uve-
rejiiovali sa prevazne v nemeckych Zasopisoch a sbhornikoch.

Historia naturalis mala u nds v tejto dobe prevaine opisny charakter. No st-
¢asne pod vplyvom rozvoja vedy v nemeckyjch krajinich zaéinaji sa aj ma Slo-
vensku ozjvaf hlasy po zvySeni tirovne vedeckej metédy. Daniel Fischer v Epistola
invitatoria doslova glorifikuje spologensk§ v§znam prirodnych vied, najmi ich déle-
zitosi pre hospodarsky rozvej krajiny a blahobyt obyvatelstva. Poukazuje tu na
Anglicko, Francizsko, Nemecko a Rusko, kde sami panovnici pochopili v§znam pri-
rodnych vied a sami zalali zakladat uéené spoloinosti, akadémie.”” S dplnym zipa-
lom poukazuje na ochromné, desial neznime, neprebadané prirodné bohatstvd Uhor-
ska, mobilizuje uhorskych vzdelancov, aby zatali pracovaf na rozvoji prirodnjch
vied v Uhorsku. Z tychio strianok Epistola invitatoria citime u¥ ovzduiie merkanti-
listicke] Eurdpy, ktoré zaialo prenikat aj k nam.

Daniel Fischer poznal uZ niektoré filozofické diela Leibniza a Ch. Wolfa.
Prostrednicivom holandského kartezianistu B. Beckera dostal sa pod vplyv descar-
tovského racionalizmu a mechanistického vykladu prirodngch javov.® V svojich die-
lach a najmi v Epistola invitatoria néastojéivo vyslovuje poZiadavku modernych me-
téd, najmid v prirodnych vedich. V dizertdeii Relatio ex philosophia naturali de
fulgure, tonitu et fulmine... (Keimarok 1717) vyhlasuje skdisenost za najlep3iu
uéite[ku vSetkého poznania (,,...experientia optima omnium rerum magistra®,
Relatio, § VI). V prirodnych veddch vébec Daniel Fischer na prvé miesto kladie
vlasini skisenost, odsudzuje nepresné formulacie a najmi# vedecké nepravdy, tzv.
»faloiné hypotézy“, prevzaté bhez preverenia, nekriticky z druhej ruky. V tejto
poZiadavke sa odvoliva na autoritu Bacona z Vernlamu. Vedec v prirodnich veddch
ma sa riadif{ zdravym rozumom, vychadzaf z axiém a jeho métou ma byf presnost,
istota a pravda.® Z hladiska tychto poZiadaviek vyslovil D. Fischer vi#ne vyhrady
aj proti metode, ktordt pouzil Matej Bel v druhej &asti Prodromu.®

No napriek tejio do iste] miery opriavnenej kritike D. Fischera i naprick silnej
poplainosti Mateja Bela humanisticko-renezanfnej uéenosti, v tejio dobe vari uz
nadmierne holdujiicej autorite antickych gréckych a rimskych spisovatelov, jeho
dielo je uz v jadre poznafené duchom sivekého racionalizmu.

Nie menfi vyznam ako vedec mi IMate] Bel v dejinich slovenskej kultiry aj
ako prickopnik pedagogického racionalizmu. ktor§y koniec koncov otvaral u nas
brinu filozofickému racionalizmu a osvietenstvu. Ako pedagoég hol M. Bel Ziakom
A_ H. Franckehoe, ktorého pedagogicky systém realizoval ako rektor banskobystric-
kého a najm# bratislavského evanjelického lycea. V pedagogickom systéme Mateja
Bela nachiadzame aj mnohé analdgie s nazormi na vychova mladeie E. W. Tschirn-
hausa, toré vyslovil v Medicina mentis a najmi v Griindliche Anleitung zn niitzli-
chen Wissenschaften, Tieto analdgie sivisia nielen s novymi pridmi v pedagegike
v nemeckych krajindch, kioré sa odrazili aj v Tschirnhausovych pedagogickyeh na-
zoroch, ale vyplyvajd aj z priameho a vzdjomného styku a vplyva E. W. Tschirn-

2 D. Fischer, e d., 16.

® A Tarnai, c. d., 38.

*® Metedologické poziadavky zhifia D. Fischer v Fpistola invitatoria na str. 13—22.
V zivereénej £asti hovori najmi o tlohich mediciny v Uhorsku, najmi pokial ide o ska-
manie &pecidlnych ,uhorskych® chordb, ich prigin a liefenia.

¥ D Fischer, e d., 1112,
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hausa na pedagogicky systém pietistu Franckeho. Predovietkym sa aj Tschirnhaus
stotoztiuje s cielom pietistickej vychovy. Podobne ako A. H. Francke i Matej Bel
na prvé miesto vo vychove kladie poZfiadavku ,die Ehre Gottes auf alle Weise
beférdern — vietkymi spbsobmi zvelebovat slivu hoZiu, to jest, nekoneéni silu,
nevyslovitelni mudrost, nemenitelnd lisku boZiu, poeznatky Iudi o tejto dokonalej
bytosti roziirit tak, ako len moZno, aby vlida tmy a nevedomosti ustupovala &im
dalej tym viac vlide svetla &iZe poznaniu pravdy“,® no zaroveii Tschirnhaus klidol

velky déraz na zameranie vychovy pre praktické potreby Zivota.

Matej Bel podobne ako Tschirnhaus bol proti formalizmu vo vyuéovani latin-
¢iny, ktoré bolo popri vyufovani niaboZenstva hlavnou népliiou jezuitskjch i pro-
testantskych strednych 5kél v 16. a v 17. storoii. Pri vyufovani latinéiny hlavny
doraz kladie Matej Bel na praktické osvejenie si tohto jazyka, ktory bol v Uhorskun
jazykom tdradnym a v tejto dobe eite stile vedeckym jazykom v Eurdpe. Matej Bel
viak nepodcefioval ani vyuéovanie ostainych jazykov. Sdm napisal utebnicu nem-
¢iny, madaréiny a dvod ku Grammatica slavico-bohemica (Bratislava 1746) Pavla
Dolezala. V tvodoch tychto gramatik ako pohnitku k ich napisanio cituje slova
Augustina: ,,Linguarum diversitas hominem alienat ab homine...” a Bel chce pri-
spief k zbliZovanin Tudi a naredov. Je to podobny ciel, ktory od vyufovania cudzich
jazykov oakaval E. W. Tschirnhans. No Matej Bel ziroven venoval velkd pezor-
nost aj vyudéovaniu a kultivovaniu materinského jazyka. Vydal niekofko knih v fes-
tine a v tomto smere mo¥no ho oznadil za priekopnika slovenského narodného
obrodenia.

Analégie medzi Belovymi a Tschirnhausovymi pedagogickymi poZiadavkami a
nazormi nachiddzame aj v niektoryeh didaktickych poZiadavkich, najmi v uplatiio-
vani ndsornosii a priamej skisenosti Ziaka pri vyufovani i v pokiadavke zamerat
vyufovanie na potreby Zivota. E. W. Tschirnhaus bol matematik a fyzik, tizko spo-
jeny s praxou, a preto prirodzene pri vychove mlideZe velky vyznam pripisuje
matematike a prirodnym vedim. V pedagogickom systéme A. H. Franckeho prirodné
vedy maju nesporne vyznamnejiie postavenie ne%Z v minulesti, no ani trochu nie
také, akého sa doZadoval Tschirnhaus. Aj vo vyudovacom pline Mateja Bela sa ma-
temaiika a prirodné vedy, podobne ako aj domice dejiny a zemepis, nachadzaji
iba medzi tzv. rekreaénymi predmetmi; jednako vSak v porovnani s minulosfon je
tu zjavny pokrok. Prirodné vedy v najvySiej triede prednaZaval sam Matej Bel,
a to podla encyklopedického kompendia hallského a neskiér jenského profesora
pietistu J. F. Buddeusa Institutiones philosophiae ecclecticae, v kiorom sa uz
nachiédzaja saéasné prirodovedné poznatky a moderné nizory. Logikn vEak pred-
nagal podfa uéchnic Grossera, Scharfa a Sauria zo 17. storoéia.™

Zaroven s racionalistickimi poZiadavkami, pokial ide o metodu vedy, s peda-
gogickym realizmom prenikali k ndm z nemeckyeh krajin aj iné spolodenské, v jadre
uz burZodzne idey nemeckého racionalizmu a raného osvietenstva. Je to najmé
tedria prirodzeného prava, s ktorou sa na poéiatku 18. storoéia stretivame najmi
v dielach spifského pravnika Jéna J 6 nyh o, ktory §tudoval v Halle a v Jene, a to
predovietkym v jeho rukopisnej praci De servitute Hungarica, autorstvo ktorej sa

HE W.Tschirnhaus, Griindliche Anleitung zu niitzlichen Wissenschaften ..., § L
Proti formalizmu vo vyufovani latinfiny v Medicina mentis..., 253.

2 A Markusovszky, A pozsonyi evang. lyceum térténete, Bratislava 1896, 171,
211.
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doneddvna pripisovalo Matejovi Belovi®® UZ v tejto dobe zafina sa u nds udomdec-
fiovat myklienka ndboZenskej tolerancie.

Aj ked sa tieto nové ideové priidy nemohli na Slovensku v prvej polovici 18.
storoéia maplno rozvinif, méZeme do tejto doby, vzhlfadom na ich kontinuitu, po-
loZit poéiatky osvietenmstva na Slovensku a do istej miery hladaf aj korene sloven-
ského narodného obrodenia, ktoré prirodzene nemoZno zaZif iba na tfizko nacionilne
prvky, ale na vietky zloZky, ktoré tvoria obsah burZoiznodemokratickjch premien
na Slovensku a v Uhorsku vébec.

5. Od polovice 18. storodia zadina na kultiirny Zivot na Slovensku intenzivnejSie
vplyvat aj univerzita viedenskd, roku 1751 zreformovani v duchu zasad osvieten-
ského absolutizmu Van Svietenom. Viedefi vohec stiva sa v iejio dobe vyznamnym
kultdrnym strediskom celej Habsburskej riZe, z ktorého aj k ndm, pravda, scenzu-
tované kritériami csvietenského absolutizmu, prenikaji burZodzne zipadoeurdpske
myslienkové priady. V tomto obdobi vytvdraji sa aj na Slovenskn objektivne eko-
nomicko-socidlne podmienky pre prijimanie osvietenskych idei, pre ich akomodiciu
a dal#i rozvo]. Aj u nas zalina sa totiZ rozvijat manufaktérny priemysel: Velmi
intenzivne vzrastd banski a hutna vyroba. Stile &astejSie sa ozyvaju hlasy, volajice
po odstrineni zaostalosti v poInohospodarsive. Tento rozvoj vyroby bol sprevidzany
aj cel¥m radom administrativnyeh, #kolskych a socidlnych reforiem. Ziroveit u néis
vzrastd aj zdujem o pestovanie prirodnych vied a vedy vébec.™

A. F. Kollar, ,slovensky Sokrates”, ako ho sifasnici nazyvali, rokn 1763
obnovuje myélienku D. Fischera a tlafenym cirkulirom (Kollar bol viedy riadite-
Tom dvornej kniZnice vo Viedni) vyzval vzdelancov Uhorska, aby sa zdruZili v uée-
nej spoloénosti, ktord by ,.in histeria naturali Hungariae, oeconomia et civili illu-
stranda occuparetur® rozvijala prirodné vedy, hospodirstve a dejiny Uhorska. Kolli-
rov plan iba Eiastofne uskuto&nil jeho priatel a spolupracovnik Tritiansky,
ktory v jeho intenciich zaloZil Secietas literaria. Orgdnom tejto ufenej spolo€nosti
sa stal Casopis Allergnidigste privilegierte Anzeigen, ktory od roku 1771 do roku
1776 vychddzal vo Viedni. Tu hole mncho prispevkov uverejnenych zo Slovenska
a o Slovensku. A, F. Kollir sa zaoberal aj myslienkou zaloZit Uhorski akadémiu
vied.

NajdéleZitej8im ohniskom, z ktorého sa na Slovenskn priamo #irili nové tech-
nické a prirodevedné poznatky, bola Stiavnickd banskd Akadémia (1770). Pésobili
tn vyznamni odhorniei, ktori zhromaZdili aj mnoho poznatkov o prirode Slovenska
(Jaquin, Scopoli). V sedemdesiatych rokoch 18. storoia Ign. 1. Born, neskorfie
prvy prezident Kridlovskej Zeskej ufenej spolofnosti, urobil geologicky prieskum
§tiavnického banského reviru a Karpat. Jeho nova metéda amalganizdcie kovov,
ku ktorej dospel na zéklade svojich pokusov v Stiavniei, upitala pozornost odbor-
nikov v celej Eurépe, kiori sa roku 1786 zili na jej preverenie na medzinarodnom
kongrese prirodovedcov v Sklennom pri Stiavnici. Pri tejto prilezitosti tu bola za-
lofeni Medzindrodnd uéend spoloénesi pre vyskum fazby a spracovania rid (La
société de l'art de D'exploitation des mines). V #tiavnickom revire nafiel v tejto

2], Pavelek, O autorstve najstariej price o dejindch poddanstva v Uhorsku De
servitute Hungarica (Historické §tidie 1956, 54).

31 Blizgie k tejto fasti J. Tibensky, Slovensho po szatmdrshom mieri a v prvom
obdobi osvietenského absolutizmu (Historicky Easopis 1956, 331--396).

3B A Praidk, Ignic 5l Born v Sklenném na Slevensku roku I786 (Zas. Bratislava
1927, 168).
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dobe plné uplatnenie aj vynalez J. K. Hella, hydraulickdi pumpa na oderpavanie
spodnych véd v baniach.®

Inymi vyznamnymi strediskami vedeckého Zivota na Slovensku hola Bratislava
a Trnava. Profesori na evanjelickom lyceu v Bratislave pokrafovali vo vlastivednom
vyskume v #lapajich Mateja Bela. V tomto cbdobi tu pdsohil J. Tomka-Sasky, J. M.
Korabinsky, mimo ljcea K. G. Windisch, ktory sa pokusil v Bratislave zaloZif lite-
rarnu spoloénost. Technickymi vyndlezmi a kuriozitami upital pozornosi{ Bratislav-
¢an Kempelen. Na ljceu v Stiavnici wéinkoval viestranny Jin Severini, kiory
sa zaoberal filozofiou, doméicimi dejinami a prirodnymi vedami. Vo svojom diele
Testamen zoologiae Hungaricae (1779) opisal a zaglenil viit§inu Zivodichov Uhorska.
V druhej polovici 18. storofia mno#i sa vedeckd i popularnovedecka literatfira
z polnohospodérstva.

Na trnavskej univerzite sa z prirodnyeh vied tvorivo pestovala matematika a
astronémia. Roku 1755 vybudoval tu Maximilidn He 11 astronomickd pozorovateliin,
ktorej vediici Fr. Weiss visledky pozorovania uverejiioval v Qbservationes astro-
nomicae. Vii vyznam vo vedeckom %ivote nadobudla trmavskd univerzita roku
1769, ked bola od zikladu zreformovani podla vzoru viedenskej univerzity. Roz-
girila sa o lekarsku fakultu, ale zreformované boli aj filozofick4, teologickd a prav-
nickd fakulta. Na poslednej k starfm katedrdm uhorského, rimskeho a cirkevného
prava pribudla katedra prirodzeného priva, katedra politiky a finanénych vied,
kameralistiky, Trnaveké univerzitu po reforme ovliddol duch osvietenského absolu-
tizmu.

Nové vyrobné sily a rozvej prirodnych vied mali rozhodujtici vplyv aj na po-
stupné udemiciiovanie nového, burfodzneho svetondzoru a na filozofické myslenie
u nés vobee. Odrazilo sa 1o velmi vyrazne aj v ufehniciach logiky, metafyziky a
prirodnej filozofie — fyziky profesorov trnavskej univerzity — Ondreja Jaslin-
ského, Ondreja Adanvho, Jina Ivanéiéa a Aniona Revického® Ani
tito ufeni jezuiti u¥ nemohli zatviraf odi pred experimentilne dokdzanimi vysled-
kami prirodnych vied a novymi myilienkovimi pridmi. V iychto knihach streta-
vame sa s menami vietkjch vyznamnych prirodovedcov a predstavitelov ,,philosop-
hia recentioris*, modernej racionalistickej a empirickej filozofie — s Baconom,
Newtonom, Galileim, Gassendim, Descartom, Lockom, Leibnizom, Wolfom a inymi.
Trnavski filozofi sd ndteni priznaf zhubny vplyv scholastickej filozofie na rozvoj
prirodnych vied, odsidit samoidelnost a formdilnost scholastiky. Galilei, muéeny
pre svoje nizory svitou inkviziciou, je u# pre nich muy, ktory ,siriasol zo seba
okovy scholastiky”, René Descartes, ktorého udenie holo cirkvou odstidené — ,mui
vynikajiiceho nadania®, V logike ako uZitoiné prijimaji Descartove ,,dubium met-
hodicum®, skepsu ako cestu k poznaniu pravdy a jeho kritéria pravdy. V ,prirod-
nej filozofii*, fyzike maji v ficte experiment a skisenost. ,,Treba radfej prijaf mla-
djech ako starfch (rozumej filozofov, J. T.), nie azda preto, Ze by staré bolo hodné

# J. Voda, Jozef Karol Hell, Martin 1957.

3 Ide o tieto diela: A, Jaszlinszky, Institutiones logicae (Trnava 1754), Institu-
tiones metaphysicae (Trnava 1755).Jnstitutionum physicae pars prima seu physica generalis,
pars altera sew physica specialis (Trnava 1756); A, Addny, Philosophiae naturalis pars
prima seu physica generalis (Trnava 1755); J. Ivancsics, Institutiones logicae (Trnava
1757), Institutiones metaphysicae (Trnava 1758); A. Reviczky, Elementa philosophiae
retionalis seu logica (Trnava 1757), Flemente philosophia generalis seu metaphysica (1757),
Elementa philosophiae naturalis. Pars prima seu physica generalis, Pars altera seu physica
particularis (Trnava 1757-—1758).
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nenavisti, ale preto, Ze novia doba disponuje viacerymi pokusnymi prostriedkami
a v tomto si presnejii a vhodnejsi." Prirodné vedy, najmi fyziku, majia vo velkej
ticte, lebo sliZi blahu spoloénosti a urobila aj filozofiu prijemnejfou. Trnavski filo-
zofi napriek stile trvajicemu cirkevnému zidkazu v tichosti uZ neuznivaji ptole-
majovsky geocentricky systém, priklafaja sa ko Kopernikovi a veelku dostivaji sa
na platformu mechanistického vykladu vesmiru a zikonov prirody. V oblasti logiky
na nich popri Descartovi vplyvali aj Leibniz a Ch., Wolf.%®

Vplyv nemeckého myslenia bol, prirodzene, efte priamej$i a silnejii u sloven-
skej protestantskej inteligencie, ktora Studovala prevaZne na nemeckych univer-
zitdch. Aj Tschirnhausova Medicina mentis, ako o tom sved&i jej vyskyt v nasich
knizniciach, bola u nds zndma.” No priaznivé podmienky pre udomdicnenie Tschirn-
hausovych a jemu podobnych nédzorov, ako sme sa usilovali poukazaf, vytvaraju sa
u nas az v druhej polovici 18. storoéia. V tomto obdobi sa u nids udomadciiuja nielen
prostrednictvom filozofie Ch. Wolfa, ale sporadicky sa stretneme aj s priamymi
odkazmi na Tschirnhausova Medicina mentis. Tak napr. spominany uz Jan Severini,
ktory svoj spis Philosophic rationalis seu logica (vySla posmrtne roku 1789) eklek-
ticky sostavuje z ndzorov racionalistickych a empirickych filozofoy 17. a 18. storo-
¢ia, poznal nielen Tachirnhausa, Leibniza, Wolfa, ale u% aj Herdera a Kanta.” S Kan-
tovou filozofiou bol dobre oboznameny aj Zigmund Karlovsky, profesor na
evanjelickom ljcen v PreSove. V tvodnej €asti svojho spisu Logica, v ktorej podava
niért dejin logiky, v celom jednom paragrafe (§XXXI) udava zdkladné biografické
idaje o E. W. Tschirnhausovi a kritky rozbor jeho niazorov. To sme sa viak uz
dostali z 18. na poéiatok 19. storoéia.

Na Slovenskn teda v sivislosti so vznikom manufaktir, s rozvojom banskej a
hutnej v¥roby, slovom so vznikom novych vyrobnych sil a s vyivdranim kapitalistic-
kych vzfahov, v bezprostrednej stvizlosti s rozvejom prirodnych vied dostava sa
v druhej polovici 18. storoéia k uplatneniu aj ,,philosophia recentioris®, moderni
filozofia, ktorej predstavitelia — Bacon, Galilei, Descartes, Leibniz a ini tak velky
déraz kladli na ,umenie vynachddzania pravdy®, na metédu vedy. Treba, pravda,
zdéraznit, 7e tieto zdpadoeurdpske filozofické prudy boli u nds deformované prin-
cipmi osvietenského absolutizmu. Spominani trnavski filozofi boli eklektici, ktorych
k prijimaniu niektorjch ndzorov spominanych [ilozofov v podstate prinuatil stale
rastici a ofividny rozpor medszi v¥sledkami mladej burfoiznej vedy a naboZenstvom,
stredovekym svetonazorom. lnak na katolickej i evanjelickej strane sa vehementne
bojovalo proti vietkym formdm materializmu, proti proticirkevnym a protiniboZen-
skym nizorom. Svedé o tom kniha jezmitu Jina Molnédra De ratione critica
‘legendi libros moderni temporis sine lactura religionis et veritaiis (Bratislava 1776)
ako aj dielo rektora evanjelického ljcea v Stiavnici Jdna Jakuba Addmiho Kurt-

38 YV fasti o trnavskych filozofoch opieral som sa o materidlove velmi podnetni &tadiu
Csapodi Csaba, Két vildg hatdrdn, Fejezet a magyar felviligosodds térténetébél (Szaza-
dok 79—80, 85—137), v kiorej hovori Specidlne o tomto probléme a rozobera predovietkym
diela uvedenych filozofov. Odual aj citaty.

3 Tschirnhausova Medicina mentis (vydanie z roku 1695) nachidza sa napr. aj v Ly-
cedlnej kniZnici v Bratislave.

0 J Severini, Philosophia rationalis seu logica usibus iuventutis, veteriore ex
disciplina, recenti methodo accomodata, opusculum posthumum, Schemnicii 1789, 8.
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ze Anleitung, die Freigeiste auf bessere Gedanken und die Vernuft zum Gehorsam
des Glaubens zu bringen (Regenshurg 1769). Jednako viak sme svedkami, ako sa aj
na Slovensku v 17. a v 18. storoéi postupne limu okovy stredoveke] scholastiky,
otvdaraju sa bridny osvietenstvm a burZodznemu svetonizoru. Preto by si toto ob-

dobie z tejto stranky zaslizilo aj va&iiu pozornost nafich bidatelov v oblasti dejin
slovenskej filozofie.
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