podmienky zmyslového bytia — miesto a €as, a konéi sa pojmami, ktoré vyjadruji zmeny
a nimi vyvolané stavy. Aj samotny poéet 10 je dost Tubovolny (sndd vzdialeny ohlas de-
siatich dvojic kategérii u pytagorovecov a ziluba pre desiatku u Platéna a jeho Ziakov),
¢o vyplyva aj z toho, Ze vietkjch desaf kategorii uvadza Aristoteles iba na dvoch miestach
(v Kategériach a v Topikich), kfym v ostatnych dielach kategérie vlastniciva a polohy si
vynechané, Dokonca sam Aristoteles redukuje ich poéet v niektorjch dielach a% na tri
(podstata, stav, relicia), ba nachidzame tieZ nuvadzané len dve (podstata a pripadky). Tito
skutotnost sa uvadza ako dokaz, Ze Aristotelove Kategérie patria k jeho prvim dielam
napisanym eite za jeho prvého pobytu v Aténach (367 — 347).

KedZe Aristoteles eSte nerozlifoval dosf presne medzi slovami a pojmami, napliiuje
svoje kategdérie gramatickymi uréeniami, ktoré mu vyplynuli z rozboru vety. Pritom Aristo-
teles vyberd z vety iba tie slovi, ktoré maji vfznam aj mimo vetnej sivislosti, diZe tie slova,
ktorym odpovedd nieo v skutoénosti, Ked preto porovndvame Aristotelove kategérie
s druhmi slov, zisfujeme, Ze kategérii podstaty odpovedaji podstatné mens, kategérii kva-
lity adjektiva, kategérii kvantity éislovky, kategoridm €asu a miesta adverbid €asu a miesta,
kategérii polohy neprechodné slovesa, kategdrii finnosti aktivne slovesd, kategérii trpnosti
pasivne slovesia atd. Na zdklade tejto skutoénost strdcaji niektoré Aristotelove kategérie
svoju opravnenost (kategéria polohy, &innosti, trpnosti a vlastnictva), ba dokonca na ziklade
vikladu samého Aristotela nemoZno dobre obhédjit ani samostatnost kategérii tasu a miesta.

V tretej tematickej asti (10. — 15. kap.) oznafovanej v stredovekej logike ako post-
praedicamenta preberaji sa pojmy ,prvii“, ,sdcasny®, ,pohyb", ,mat® (vl. kategéria vlast-
nictva), dalej ,,protiklad®, ,protirefenie™ a ,zbavenost™.

Uvadzané nedostatky a nedédslednosti nielen Aristotelovych kategérii, ktoré boli najmi
v noviej dobe podrobené radikalnej kritike J. St. Millom, ale aj dalsich jeho logickych
diel musime viak chdpat z hladiska historickej podmienenosti celého jeho filozofického
systému. Neuberaji. viak ni&€ na vyzname Aristotela ako jedného z poprednych svetovych
myslitelov, ktorého vedecké a filozofické diela patria k zakladnym pilierom Pudskej vzde-
lanosti. Jeho pojmova logika obohatenid niekitorymi prvkami stoickej vyrokovej logiky
udrZala sa ako znima klasickd (tieZ Zkolska) logika cez cely stredovek az do najnoviej
doby. A Kategérie popri svojej mielen historickej ale aj filozofickej cene si podnes dobrjm
tvodom do #tidia Aristotelovej filozofie vdbec.

Porozumenie tohto Aristotelovho dicla ulah&uje bohaty poznimkovy aparit (s. 63 — 75
petitom) starostlivo vypracovany A. KfiZom a K. Berkom ako aj pomerne rozsiahla dvodnd
#tidia K. Berku, poskytujiica vystizné pouenie o Aristotelovom logickom odkaze (s. 5 —
14) a dékladny filozoficky rozbor Aristotelovho ulenia o kategéridch s prihliadnutim aj
na ostatné jeho filozofické diela, najmii logické (s. 14 — 29).

S uznanim sa treba vyjadrif aj o samom preklade Aristotelovych Kategérii. Aristotelave
diela st uZ v samom preklade naro¢né. Tym vicdiu a zodpovednejiiu dlohu ma prekladatel.
A. KiiZ svojimi doterajiimi hodnotnymi prekladmi Aristotela (Etika Nikomachova, 1937,
Politika, 1939, O dudi, 1942, Metafyzika, 1946, Rétorika, 1948 a Poetika, 1948) ako aj
niektorjmi Stiddiami z oblasti Aristotelovej filozofie dokizal, Ze je dnes najpovolanejiim
prekladatelom Aristotela v Eeskej prekladovej literatire. Toto hodnotenie potvrdzuje aj
jeho preklad Aristotelovych Kategérii. Treba si len priaf, aby sa v jeho preklade popri
logickjch spisoch Aristotela Eoskoro objavila aj Aristotelova Fyzika, dosial do &EeStiny
nepreloZend, ktord patri taktiez medzi zdkladné filozofické diela Aristotela.

Na zdver treba vyslovil len Zelanie, aby sa koneine aj u nds zalalo pomyilfat na pre-
kladanie zikladnych filozofickych diel Aristotela.

J. Sparidr

O SOCIALISTICKEM VLASTENECTV{
Viechny otazky, tjkajici se socialistického vlastenectvi a internacionalismu, jsou velmi

diileZité pro Eifeni a upeviiovdni védeckého svétového mazoru a socialistickych vztahii mezi
lidmi nadeho stdtu. S tim oviem souvisi i boj proti burioasnimu nacionalismu a kesmo-
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politismu. A pravé zasedani UV KSS ve dnech 9. a 10. 1. 1958 vyzdvihlo tento komplex
problémi na prvé misto v ideologické praci v soufasné dobé, ukizalo na nuinost mnohem
hloubé&ji a konkrétnéji rozebirat tyto otazky, disledn&ji odhalovat viechny formy projevu
burfoasni ideologie a Wéinnéji napoméhat pronikéini socialistického uvédoméni,

Piestoze se jedna o problémy prvofadé dileZitosti, chybéla nim dosud v naii literatute
obsdhlejii prace vénovana socialistickému vlastenectvi a internacionalismu s pfihlédnutim
k nafim podminkim pfechodu k socialismu. Mnohdy ziistidvala proto i sama propagandistické
¢innost nma povrchu a jeji pisobeni se neodrazilo v dostateiné mife v praxi

S tim vétSim zdjmem a ofekdvinim byla pFijata price dr. Eriky Kadlecové, kandidaita
filosofickych véd, mazvand Socialistické vlastenectvi (vydalo Stdtni makladatelstvi politické
literatury v Praze). Sv§m rozsahem i snahou vyuZivat v plné mife materiilu z nagi historie,
spojovat logické FeSeni problému s historickym pestupem, vzbudila v nds tato kniha znaéné
nadéje. Nakolik se ji je podarilo splnit?

Myslim, Ze hlavni otdzkou, kterou si po prostudovini Socialistického vlastenectvi polo-
zime, bude otizka celkového metodického pFistupu a zaméfeni knihy. Postrddiame tu
pifedeviim pfedmluvu, kterd by vytyé@ila tkoly dila, v jakém rozsahu a hloubce je autorka
chce rozebirat, a dile jakym &tenailim je prdce uréema (pokud jde o stupeii teoretické
vyspélosti). Je to snadno odstranitelny nedostatek, jehoZ opominuti edpovédnym redaktorem
miiZe vyvolat uréitd nedorozuméni nebo zklamdni., Daleko zdvaZnéjiim problémem je jasné
uréeni a charakter price: jde o dilo z oblasti védeckého komunismu nebo z oblasti védecké
etiky? Problematika, v knize rozebirani, patfi do obou véd, ale kaZdd z nich ji Fesi
z ponékud odlisného aspekiu, klade na prvé misto ponékud odliné strinky této problema-
tiky. Domnivdm se, Ze samo vyjasnéni této otdzky mélo byt uvedeno na podatku celé price,
nebo alespoii mélo vyplynout z celého jejiho obsahu. BohuZel tomu tak neni, ZiloZka knihy
sice mluvi o filosofické praci, ale soudime-li podle vlastniho obsahu, méla autorka pravda-
podobné vice na mysli dilo z oblasti védeckého komunismu. Jak se tato zdkladni neujasnénost
projevuje ve svych disledecich, ukaZeme si pozd&ji

E. Kadlecova se snaZi ve svém vykladu uskutetnovat jednotu konkrétniho a abstraki-
niho, historického a logického. Zatim co v nékterjch &istech price se ji tento metodicky
postup da¥i, v jinych jsou historické pasiZe meorganicky vélenény a logicky rozbor je pro-
vadén mnezdvisle na nich (na piiklad celd prva kapitola knihy je zbyteénd, nebol podivi jen
historicky ptehled, ktery se v dalSich kapitoldch stejné opakuje ve spojitosti s logickym
rozborem).

Dalim zdvainym problémem, ktery si méla autorka vyfFesit, bylo vymezeni podstatnjch
otdzek (a t8m pak bylo tfeba v&novat hlubZi rozbor) a wuréité opominuti vykladu otdzek
v dané souvislosti druhofadych. Cetha knihy v nés viak vzbudi dojem, Ze se E. Kadlecova
snazi fici o viem alespoii néco, a tak si sama bere moZnost hloub&ji proniknout ve svém
vykladu a nékdy zlistdva jen na tom rozboru problému, kterj nim poskytuji b&iné a struéné
propagandistické &élinky v dennim tisku. Ukolem knihy je v¥ak pFece jit hloub&ji, vestran-
néji osvétlit zkoumany problém, pfinést étenafi néco nového a obohatit tak jeho v&déni. Na
pfiklad v kapitole vénované pfimo socialistickému vlastenectvi se podrobng rozebird i kolek-
tivisace venkova, odumirani stitu, rozdilnost maSeho stitniho zfizeni od sovétského, otazka
kulakii, zostfovani tfidniho boje, organisaéni zasady marxistické strany a fada daliich problé-
mii. Cela kniha tak spife pFipomind uéebnici zikladd védeckého komunismu (tFebaZe ne-
soustavnou) neZ dikladnou moenografickou préei.

Piejdéme viak k vlastnimu ohsahu dila! Prva kapitola je vénovina struénému historie-
kému objasnéni vzniku lidové demokratického Ceskoslovenska. Zde pochopitelng rozbor
zistavd u vieobecné znidmych zdvérh a vytkli bychom wuréité opominuti vyvoje politické
situace v t. zv. slovenskom #tdte. Teprve ve druhé kapitole, zabyvajici se kosmopolitismem
a nacionalismem &eské burZoasie, nachdzime podrobngjii rozbor vzniku a historického vyvoje
téchto dvou forem burZoasni ideologie v &eskych zemich, Vystizné je tu po této strance
odhalena zvlaité t. zv. skupina Hradu (Masaryk, Bene§ a dalsi) a v protikladé k maciona-
listick§m a kosmopolitickym tendencim je li¢en boj KSC. Tato kapitola, kteri je dovedena
ai do soufasnosti, je nejzdafilejii &4sti celé prace. Jen by bylo prospeiné jeité podrobnéji
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rozebrat soufasné projevy burZoasniho nacionalismun a kosmopolitismu. Rovnéz i rozbor
v oblasti uméni by m&l byt daleko dtkladngjii. Po struéné kapitole o vzdjemném vztahu
nacionalismu a kosmopolitismu je daldi obsdhla ist knihy vénoviana socialistickému vlaste-
nectvi. Po vystiZzném rozboru tohoto pojmu prechdzi viak autorka k prostému vyétu (i kdyz
v historickém sledu) jeho projevii, velmi Zasto pfechdzi k podrobnému Feseni druhofadjch
otazek a sdm védecky rozbor socialistického vlastenectvi na podkladé uvedeného materiiln
je pfili§ zjednoduseny. I v této kapitole je problematika socialistického vlastenectvi ve vztahun
k uméni omezena na vieobecné proklamace, aniZ tu bylo vyuZito v tomto sméru velmi
cennych myslenek Zd. Nejedlého. ZivEér price obsahuje vyklad o védecké jednot& socialistic-
kého vlastenectvi a proletafského internacionalismu.

Chipeme-li knihu jako dilo z oblasti védeckého komunismu, postridime zde zevieobec-
fiovéni zkuSenosti z ostatnich zemi socialistického tabora (i kdyZ by tu stilo v pozadi, tak
prece jen pfi celkovych uzdvérech je nutno je vzit do tvahy). Ziroven i sim zpiisob Fefeni
nirodnostni otdzky v lidové-demokratickém Ceskoslovensku, zvliité ve vztahu k nirodnost-
nim mengindm, by zasluhoval vice mista, zejména pak proces vytvifeni socialistického
vlastenectvi u jejich p#isluiniki. Jisté je &koda a zirovedr nedostatek, jestlize ma piiklad
problém Cikanii je v této souvislosti zcela opominut, atkoli priavé pri konkrétnim Fedeni
této otazky (ve vztahu k eocialistickému vlastenectvi) mohla tato price piFinést mnoho
cenného a uZitetného. Ctenafi bude chyb&t i podrobny obsah nebo véeny rejstiik, ktery by
umoznil rychlou orientaei v knize,

Budeme-li vEak recensovanou prici pojimat jako dilo z oblasti etiky, musime pak
vytknout celou Fadu jinych nedostatki, na pfiklad nevymezeni mista principu socialistického
vlastenectvi a internacionalismu v systému védecké etiky a neureni vztahu tohoto prineipu
k etickym kategoriim (na p¥. k svEdomi, §tésti, povinnosti). Pak oviem bude Fada problémi,
v knize struéné rozebiranych a patficich do védeckého komunismu, zbyteéni a naopak,
nam bude chyb&t podrobnéjii objasnéni tustfedniho tematu po morélni strince i vyu#iti
dosud ziskanych poznatké védecké etiky.

Neni snad tfeba podrobngji ukazovat, jak se tato zikladni neujasnénost charakteru
prace megativnd projevuje na jeji hodnotg, i kdyZ se jednd o dile pfevdiné popularisaéniho
zaméfeni,

Price E. Kadlecové Socialistické vlastenectvi je prvni obsahlou knihou s touto problema-
tikou v nasi produkei politické literatury. Dobfe a presvEdéivym zplisobem zpracoviva
materidl k otdzce vyvoje nacionalismu a kosmopolitismu u Zeské burioasie a v protikladn
ukazuje formovini socialistického vlastenectvi a internacionalismu u délnické tfidy a po-
stupné i u ostatnich pracujicich. Ctenafém, ktefi nemaji #4dné pi¥edb&iné politické vzd&lani,
usnadiiuje plné pochopeni viech otdzek jejich podrobn&jiim vykladem, i kdyZ jde o zikladni
pouiky a znalosti, které nejsou v pfimém vztahu k zkoumanému problému. To viak na
druhé strané vede k uréité mnohomluvnosti, k odbihdni od zdkladniho tematu a k sniZovani
pozornosti i zdjmu u teoreticky vyspélejiich étenafii. Pristupnest vykladu je mmohdy
spojovina s dovednym vyuZitim dokumentid a beletrie, ale jindy se omezuje na novinifskym
stylem (ve Epatném smyslu toho slova) opakované argumenty i celé pasiZe, znimé kaZdému,
kdo &te denni tisk. Pfesvédéivosti nékterjch tvrzeni nepfispivd pfebirdni cititi z ,,drubé
ruky®, kdy citity z knih a &lankd z kapitalistickjch zemi jsou uvddény podle nafich novin
a ne pfimo z pivodnich prameni,

Pro své hohatstvi zpracovaného materialu, spravné objasnéni zikladnich otizek a wvy-
svétleni zikladnich politickjch problémii se kniha jité stane (pfes zmin&né nedostatky)
dobrou a uZiteénou pomickou pro viechny propagandisty. V dne¥ni situaci je pak takto
pfistupné psani a podrobné materidlové fundovand prace tim prospéinéjii v nafem boji
proti burZoasnimu nacionalismu a kosmopoelitismu. Od takto obsahlého dila jsme viak oéeka-
vali i uréité nové poznatky, odhaleni novych strinek zkoumanych problémii, hlubdi rozbor
(tfebaZe jde v prvé Ffadé o prdci popularisaéni), a toho je zde mailo. A tak znamena tato
kniha, pfes své nékteré cenné a podnéiné postiehy, jen maly pFinos pro rozvoj védeckého
zkoumani této problematiky.

J. Kdansky
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