DISKUSIA

K OTAZKE KVALITY

MICHAL SUCHY

S pojmami kvality a kvantity sa stretdivame velmi Casto, a to tak v kaZdodennom
Zivote ako aj v literatdre réznych vednych disciplin. Vyznam tychto pojmov nie je
viak jednoznaény. Popri pouZivani pojmu kvality vo filozofickom zmysle &iZe ako
kategérie, ktora vyjadruje rdznorodost, diferencovanosi{ hmoty, pouZiva sa elte
pojem kvality v zmysle udelnosti, osoZnosti uréitych veci pre Eloveka. Hovori sa
napriklad o dobrej alebo zlej kvalite nejakého vyrobku. Tu je zrejmé, Ze pojem
kvality sa pouZiva v zmysle uZito€nosti nejakého vyrobku pre ¢loveka, pri€om kri-
tériom lepej alebo horiej kvality je lepia alebo horsia pouZiteInos{, osoZnosf pre
éloveka. Synonymum pojmu kvality v uvedenom zmysle je pojem akost.

Pokial ide o kvantitu, v tomto pripade nie je taky velky rozdiel medzi kvanti-
tou ako filozofickou kategériou a kvantitou pouZivanou v zmysle mnoZstva vébec,
hoci tieto dva vyznamy pojmu kvantity sa tieZ nemdZu stotoZiovat. Ide totiZ o to,
#e kvantita ako filozofickd kategéria nadobida svoju zvlaStnost vo vzijomnom
vzfahu s filozofickou kategériou kvality, o éom sa v kratkosti zmienime d'alej. Treba
tiez dodaf, Ze filozofickad kategéria kvantity nevyjadruje iba mnoZinu urditych veci a
javov, ale vyjadruje aj najrozliénejiie vztahy v réznych formach pohybu hmoty.

V literatire (najmi filozofickej) sa dalej pouiiva pojem sekundirnej kvality,
alebo in§ pojem toho istého vyznamu, pojem zmyslovej kvality. Ide tu o kvalitativne
oznalenie nadich pocitov, ktoré sii vysledkom bezprosiredného pésobenia uréitych
hmotnych procesov na nafe zmyslové orginy, ako napr. pocit rozliénych farieb,
chuti atd. a ktoré iba samym veciam a javom o sebe mimo subjektu neméZeme pri-
pisovai, Nie je nafou tlohou riefif problém vziahu subjekiu a objektu, no vycha-
dzame z poznatkov teérie odrazu, 7e kaZdy odraz v naSom mozgu, ¢ uZ ide o po-
city, vnemy alebo aj o najvieobecnejSie filozofické kategérie, je aj objektivmy aj
subjektivny. Objektivny v tom, Ze jeho obsah je spdsobeny objektivhymi procesmi
hmoty, subjektivny v tom, Ze sa odrdZa a vyjadruje — pozndvacim subjektom —
élovekom. Prive na ziklade tohto poznatku méZeme povedaf, Ze ,kaidy vedecky
pojem je aj konitrukeiou myglienky aj odrazom bytia®.! Toto sa tyka aj naiich
pocitov, vnemov atd.

Vietky naSe pocity, vnemy, predstavy a pojmy si odrazom objektivnej skutoé-
nosti, ale nie s absolutne adekvitne tejto skutoénosti. To, 8o mime zaregistrované
v nafom mozgu o veciach a procesoch, nemdZeme stotoZi{ so samotnymi vecami
a procesmi, nemdZeme povedaf, Ze veci a procesy su absolitne o sebe také, aké siu
nade pocity, vnemy a pojmy o tychto veciach a procesoch. Keby to tak mebolo,

1S L.Rubinstein, Bytie i soznanije, Moskva 1957, 45.
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tak by fakticky nemohol jestvovatf ani proces poznivania, pretoZe tento predpoklada,
Ze nae predstavy o veciach sa nestotoZiuji absolitne adekvdtne so samotnymi
vecami. Treba pripomeniit, Ze tu nejde len o netotoznost nadich predstiv so samot-
nymi vecami v zmysle historicke] podmienenosti, ale aj v zmysle psychickom, t. j.
v tom, %e veci a javy nie si o sebe také, aké si poclitky a vnemy vyvolané nimi
v nafom mozgu. Je tieZ uréity rozdiel, pokial ide o subjektivnost pocitov a vnemov
na jednej strane a pojmov na druhej strane. Pocity st bezprostredné odrazy v naSom
mozgu a moZno o nich hovorit len, ked je ¢lovek v bezprostrednom styku so sku-
toénostou. Pojmy nie si bezprostrednym odrazom skutoénosti, vznikaji na zdklade
zmyslovych dat. Pri pojmovom pozndvani sa strdca na ndzornosti na rozdiel od bez-
prostredného vnimania vonkajiieho sveta. V tom zmysle sa musi riefif aj objektiv-
nost aj subjektivnost zmyslovych kvalit. Nas teraz nezaujima otdzka, €i uréita farba
jestvuje o sebe mimo subjektu — takou ako sa javi nafim zmyslom — ale zaujima
nas otdzka, & naSim kvalitativne réznym pocitom zodpovedaji aj kvalitativne rézne
veci a javy. Na tato otazku mdZeme z hladiska dialektického materializmu odpove-
dat iba jednoznatne, Ze nade kvalitativne rdzne pocity si odrazom kvalitativne
roznych veci a javov. Ak by to tak nebolo, bolo by nevysvetlitelné, preto napriklad
uréitd dizka elektromagnetickych vin spésobuje takd farbu a ind dizka ind farbu.
Ak by medzi intervalmi uréitjeh diZok vin nebola kvalitativna diferencovanost,
v tom pripade by nemohla jestvovat ani kvalitativna diferencovanost nasich pocitov.
Ignorovanim tohto faktu by sme nevyhnutne museli pripustit iba kvantitativou dife-
rencovanost niektorych fyzikalnych procesov, €o v koneénom ddsledku vedie k pa-
radoxu.

Z procesu poznavania sa vyvodzuje aj iny désledok. PretoZe objektivna realita
je ndm dani v pocitoch, je tendencia niekedy stotoZiiovaf kvalitu s obsahom nafich
pocitov. Bezpochyby, kvalitativna rozmanitost hmoty spdscbuje kvalitativhu roz-
manitost pocitov, aviak nemoZno stotoznif kvalitativhu rozmanitost pocitov s ka-
tegoriou kvality. Podla toho by sme mohli vyvodzovat, Ze kvalitativna rozmanitost
vonkajSieho sveta sa odrdZa v nafom mozgu hlavne vo forme pocitov a vnemov.
K takémuto chipaniu kvality sa €asto dochiadza na ziklade Leninovho citdtu, ktory
Lenin vypisal z Feuerbacha a v ktorom sa hovori, Ze ,Kvalita a poéitek (Empfin-
dung) je jedno a totéz‘* Nebudeme tu rozcherat, nakolko je sprivme odvolivaf sa
na tento citdt pri riefeni daného problému, no domnievame sa, Ze kateg6riu kvality,
ako ju dnes chape dialekticky materializmus, neméZeme stotoZiiovaf s nadimi pocitmi.
TaktieZ sa nedd pri poznavani kvalit pripisoval zmyslovému pozndvaniu prevlida-
jici vyznam. Takyto pristup k skimaniu otdzky kvality by nevyhnutne viedol
k zjednoduieniu kvalitativnych rozdielov objektivneho sveta. Nazdivame sa preto,
7ze A. Kolman sa dopusfa urdite] nespravnosti, ked sa pokiSa definovat kvalitu,
pokial ide o jej gnozeologicku strinku, pomocou zmyslového poznavania. A. Kolman
piSe: ,,Kvalita je takd objektivna podstatnid urdenost hmoinej veci (alebo procesu),
ktord majic zaklad v nej samej, prejavuje sa radom vlastnosti a vzfahov danej veci
k inym veciam a je poznivana bezprosiredne predovietkym zmyslovymi orgdnmi
alebo ich prediZenim.* A o niefo dalej pokraduje: ,,Pri procese pozndvania kvality
je viak zmyslové poznavanie zdkladnym a rozumové poznanie je mu podriadené.”?
S prvou &astou urdenia kvality, ako ho podava Kolman, moZno len sihlasif. Pokial
viak ide o druhti ¢ast urdenia a tieZ d'aliiu vetu, kde sa hovori o gnozeologickej stran-

2V, L Lenin, Filosofické sefity, 207.

3 A, Kolman, Filosoficky Easopis CSAV, 1957, 3, 442.
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ke kvality, je sotva opodstatnené pripisovaf pri poznidvani kvalitativnych rozdielov
vo vonkajfom svete zmyslovému poznavaniu nadriadeny vyznam. Je nesporné, Ze
¢lovek uZ zmyslami postihuje kvalitativhu rozmanitost sveta, no vo vedeckom
poznavani sa neopiera prevaine o zmyslové poznatky, ale rovnako o poznatky ziskané
abstrakinym poznivanim. Ved ak urfujeme kvalitu ako podstatni uréenosi veci
alebo javu, potom — ako to vyplyva z tedrie poznania, musime pripustitf, Ze pozna-
nie podstatnej uréenosti sa uskutoéiiuje nie hlavne zmyslovym, ale predovietkym
abstraktnym poznivanim. Chemicky prvok alebo uréitia spolofenskd formaciu neur-
¢ujeme iba tym, €o sme ziskali o nich zmyslovym poznanim, ale rovnako takymi
poznatkami, ktoré sme nadobudli dlhym procesom abstrakiného myslenia. Nazda-
vame sa, 7e téza o nadradenosti zmyslového poznavania pri poznavani kvalitativnych
rozdielov veei a javov je jednostranni a vedie k zjednoduSeniu samotnej skutoé-
nosti. Kategéria kvality vyjadruje preto nielen zmyslami poznani skutoénost, ale
skutoénost poznivani v celom procese poznavania. Je vBeobecnou filozofickou kate-
goriou, ktora vyjadruje nekoneéna kvalitativou rozmanitos? hmoty.

Obsah kategérii kvality a kvantity, i ked sa pouZivaji vo vietkych vednych
disciplinach i v praktickom Zivote, nie je jednoznaéne uréeny. Tento nedostatok
v pouZivani spominanych kategérii je hlavnym problémom, ktory vyplyva z fazkosti
ich definovania. BeZne &itame alebo pofujeme, Ze ta alebo ona vec sa kvalitativne
odlifuje od inej veci. Ked si vBak poloZime otazku, €o vlastne znamend kvalitativna
odlinost, €asto na fu takmer nenachidzame odpoved. Pochopitelne nemime na
mysli laika, ale &loveka, ktory pracuje v danom odbore. Hoci je pravda, 7e pri
jednotlivych veciach alebo javoch méZeme dost jednoznaéne zodpovedat o kvalita-
tivnej odlisnosti jednej veci od druhej, v mnohych pripadoch nardZame na tfazkosti.
Ako priklad mdZeme uviest problém uréenia druhu v biolégii. Otdzka, o méZeme
pokladat za druh a &im ho mdZeme vymedzif, nie je dodnes vyrieSend. Je samo-
zrejmé, Ze uréenie druhu v biolégii je predovSetkym ftlohou samotnej biolégie.
Filozofia nemi prostriedky na riefenie tohto problému. Ulohou filozofie v danom
pripade je pomdct jednotlivim veddm tymi svojimi kategériami, s ktorymi pracujit
aj ony, ale ktoré nemd#u rozpracovavat. Toto plati aj o kategériach kvality a kvan-
tity.

V prirugkidch i v inych prdcach marxistickej filozofie, ktoré pojednivaji o ka-
tegéridach kvality a kvantity, je velka &ast venovani kvalitativnemu a kvantitativ-
nemu prechodu, kvalitativnym skokom atd. Samotnému uréeniu kvality a kvantity
sa venuje velmi méilo miesta. Okrem definicii sa oby&ajne uviadzaji eSte nejaké
priklady z jednotlivych oblasti vied a politického Zivota, &im sa uréenie tychto
kategérii kon&i. Obmedzit sa viak len na definicin kategérii méZeme lén v nauénom
slovniku, pripadne v menSich filozofickych priru¢kich. Vo vidgSich uéebniciach a
v ¢lankoch k tejto problematike je potrebné zaoberai sa povahou tychto kategérii
hlbiie.

Hoci uréovania kvality a kvantity si rozliéné, v podstate sa viak od seba velmi
mélo odlifuji. Napriklad M. M. Rozental v knihe Marxisticka dialektickd metéda
ur¢uje kvalitu ako ,,...uréenost predmetu, ktord je spitd s tymto predmetom a vy-
jadruje jeho odliZnost od inych predmetov®. V Alexandrovovej uéebnici sa defi-
nuje kvalita ako ,....vndtornid urenost, ktorda je vlastna predmetom a javom; je
organickd jednota vlastnosti, priznakov, zvliStnosti, ktoré oddeluji dany predmet
alebo jav od inych predmetov a javov®. Tieto a im podobné uréenia kvality sa stre-
tavaji u niektorych autorov s kritickfmi poznidmkami. My sa viak domnievame, Ze
kritické pripomienky takychto uréovani kvality si opodstatnené iba &iastodne. S
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pravdivé potial, pokial niektoré price o tychto kategériich ostavaji len pri tomto
uréeni a nejdi dalej, aby ukdzali, ¢im je kvalitativna uréenost uréitého predmetu
sposobend.

Pri analyze kvality a kvantity vychadzame z predpokladu, Ze hmota je neko-
nedne diferencovanid a mnohotvarna. Je pochopitelné, Ze tento predpoklad vyvo-
dzujeme z konkrétnych poznatkov jednotlivych vied, takZe nie je apriérmy. Veci
a javy v nekoneénej rozmanitosti vzdjomne na seba pdsobia a tak jestvuji vo svojej
rozmanitosti, vo vzdjomnom pdsobeni a tym vo vzdjomnej jednote. Materidlna jed-
nota veci a javov tieZ predpokladd, Ze veci a javy méZu by{ navzdjom rozliéné a
protikladné. V ich rozmanitosti je rozliénost stupiioviti. Jestvuji veci a javy, ktoré
sii si v niektorych vlastnostiach bliziie a v niektorych vzdialenejiie. Ked v procese
poznavania skutofnosti relativne ohranidujeme uréité veci od inych veci, tak takyto
postup je moZny len preto, Ze tieto veci sii mimo nis a navzdjom sa odlifuja. Uz
pri jednoduchom vymedzeni a relativnom ohraniéeni veci, s ich vlastnosfami uréu-
jeme individudlnost veci od prostredia, &iZe vyjadrujeme ich podobnost a rozdiel-
nost. Vec takto odlifujeme od inych veci prostrednictvom svojich vlastnosti,
kioré nidm ukazujd, &m sa veci navzajom lifia. Kaidd vec mdZe jestvovai len ako
uréitd vec. Vec bez urfenia nejestvuje. Ale kaZdé také uréenie veci, ktorym sa stava
priave tou vecou a nie inou, je kvalitativne urcenie ¢iZe kvalita veci. Kvalitativne
uréenie nam v danom pripade vyjadruje Specifiénost a koneénost danej veci. Ked
strati uréitd vec jednu kvalitativhu uréenosf, strica svoju existenciu a meni sa na
intt vec s inou kvalitativnou uréenosfou. Po tejto stranke sa definuje kvalita ako
taka uréenost veci, ktora robi vec tou a nie inou. Podla naho ndzoru tote uréenie
kvality nie je nijaka hra slov. Takéto uréenie je najvieobecnejiie vyjadrenie kvalita-
tivnej rozliénosti veci a javov tak v prirode ako aj v spoloénosti. Konkrétnu odpoved
pa otazku, éim sa niektord vee li5i od inej veci, méZe daf len konkrétna vedna disci-
plina, a to vymenovanim jednotlivich vlastnosti, ktoré ziskala poznanim o uréitej
veci.

Bolo by nespriavme Ziadaf od filozofie konkrétne uréenie jednotlivych kvalit.
Na takéto urcenie filozofia nemd prosiriedky. Pravda, vedei pri riefeni niektorych
vieobecnych teoretickych problémov jednotlivych vied sa nevyhnutne dotykaja filo-
zofickych otdzok kvality a kvantity. KedZe viak neovladaji, pripadne aj ignoruju
tento metodologicky problém, dochadzaji éasto k nesprdvnym teoretickym zaverom.
Filozofia napriklad nemdZe ur€it kvalitativny rozdiel medzi jednotlivymi fyzikal-
pymi formami pohybu hmoty v ich konkrétnosti, no nereipektovanie zikona kvality
a kvantity vedie niektorych filozofov a fyzikov k metafyzickim a tym aj idealistic-
kym désledkom. Napriklad popieranie determinizmu niektorymi filozofmi a vedcami
sa opiera o ten nespravny metodologicky pestup, ktory spofiva v tom, Ze determi-
nizmus, ako sa chapal v klasickej fyzike, snaZia sa prenaSaf na fyzikilne procesy
vieobecne. Pretoze viade takito formu determinizmu nenachddzajd, popieraji de-
terminizmus vobeec.

Na druhej strane filozofia neostdva len pri konStatovani kvalitativnej rozmani-
tosti hmoty. Marxisticka filozofia sa musi zaoberaif aj pri¢inami vznikania, jestvo-
vania a zanikania kvalit. Musi skiimat, &im je spésobend kvalita uréitej veci. Z tohto
hladiska je potom uvedené uréenie kvality nediplné, mohli by sme povedat, Ze iba
konitatuje kvalitativnu diferencovanos{ hmoty, ale neukazuje, prefo uréitd veec je
kvalitativne odlisnd od inej veei.

Podat viak vSechecnejsie uréenie kvality znamena najprv preskiimaf okolnosti
a priéiny, za ktorych jestvuje urditd kvalita, Tym, Ze konStatujeme kvalitativou
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odlinost veci, neodpovedame eite na otdzku, & su kvality stile alebo menlivé, €i
jednotlivé veci mézu mat viac kvalit, aky je vztah medzi jednotlivymi kvalitami atd.
Podla nasho ndzoru je velmi déleZité, aby sme sa zaoberali predovietkym otdzkou,
&i st veci kvalitativne uréené samy o sebe, alebo ¢&i ovladaju také kvality len preto,
7e st vo vztfahu k inym veciam.

Materialnost sveta uréuje jeho jednotu. Ked je viak svet jednoiny a zdroven
kvalitativne a kvantitativne diferencovany, je pochopitelné, Ze jednotlivé veeci a
javy nie s medzi sebou Iahostajné, ale musia jestvovaf vo vzdjomnom pésobeni. Ak
by to tak nebolo, potom by jednotlivé veei a procesy neholi medzi sebou spité,
nemohli by prebiehat zikonite a teda neboli by ani pre éloveka poznatelné. Taky
predpoklad by bol v rozpore s celou doterajiou Fudskou poznivajicou a vonkajsi
svet pretvarajucou &innosfou. Vedy a vedecka filozofia dokizala, Ze spojiiost a
vzdjomnad podmienenost javev a veei je vieobecne plainym principom. Ak je vza-
jomna podmienenost medzi vecami a javmi nevyhnutnym vBeobecnym principom,
znamena to, e hovorit o veci alebo nejakom jave o sebe méZeme len relativne.
Ka?da vec a jav jestvuji len vo vzijomnom pdsobeni s inymi vecami a javmi. Kazda
vec a jav s zapojené do svojho prostredia, ¢iZe do vonkajSieho sveta, nekoneéne
mnohymi vzfahmi. Vzijomné posobenie veei s vonkajiim svetom vBak vdbec ne-
znamend, ze vietky vzfahy si pre dand vec rovnako délezité. Podstatné vzfahy sd
iba niektoré. Ostatné vzfahy pre jestvovanie danej veci maji velmi maly vyznam,
pripadne ich vyznam je natolko maly, Ze sa fakticky rovnd nule. Preto ked hovo-
rime o vzdjomnom pdsobeni medzi vecami, tym myslime iba také vzdjomné péso-
benia, ktoré pre danti vec majii existenény vyznam, po narudeni ktorych vec prestiva
byt tou vecou, ktorou pred tym bola. Vec zapojend do vonkajSieho sveta mnoZstvom
réznych vzadjomnych pdsoheni ma aj vela kvalit. MéZeme hovorif, Ze kaZda vec ma
mno#sivo kvalit (ba moZno povedat, e nekoneéné mnozstvo kvalit, ale takyto pred-
poklad je realizovateIn§y len v nekoneénom &ase a priestore). Napriek mnoZsivu
kvalit pre uréitd vec v uréitom vzfahu je dbleZitd len uréitd kvalitativna uréenost.

KedZe kaZdd vec md viac kvalit, potom vee nie je nielo jednotvdrne a nie je
ani len tym, &m je svojou vlastnou Etruktirou v sebe, ale svojou Etruktirou sa
v rozliénych vzajomnych vzfahoch prejavuje rozliéne. Pri chdpani vzijomnych vzta-
hov vznika &asto nedorozumenie, ba dokonca je tendencia obvifiovat Tudi v tomto
smere z pozitivizmu.

Z hladiska dialektického materializmu je pochopitelné, Ze vztahy samy o sebe
nemdZu jestvovat, ale jestvuji iba medzi vecami a javmi, pritom tieto vziahy ed
vzdjomné., Pre nas viak lepSie vyhovuje vyraz vzajomné pdsobenie, pretoie tento
vyjadruje jednoznadne dynamicnost, zatial ¢o vzdjomné vzfahy méZeme chapaf aj
ako staticky pomer medzi uréitymi vecami.

To, e ka?d4 vec, ked sa aj prejavuje vo viacerych kvalitich, neznameni, Ze vidy
vietky kvality si v rovnakej rovine pre tiito vec. Niekedy pre urlitd vec je ddleZita
len niektori kvalitativna uréenost, zatial &o iné kvalitativne stranky maja len dru-
horady vyznam a vystupuji ako negované momenty v tejto veci. Napriklad ¢lovek
ie Zivy tvor, ktory vyriba. Toto urdenie je pre €loveka podstatné ako pre spoloéen-
ski bytost. Okrem toho Elovek je aj Zivoéich a taktieZ sa mdZe skimaf aj po stranke
chemickej, ba méZe sa chdpatl ako vec, ktord vaZi tolko a tolko a méZe hrat dlohu
zavazia, pricom od vietkych ostatnych vlastnosti moZno odhliadnut. Je viak jasné,
7e &loveka robi élovekom jeho spoloéenska strianka, to jest schopnost vyrabati, éim
sa lifi od vEetkych ostatnych Zivych bytosti. Vidime teda, %e kvalita a vec si len
v uréitom zmysle totoiné, veelku sa viak nekryji. PouZivanim pojmu veci vlastne vy-
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jadrujeme hlavnia kvalitu tejto veci, ¢iZe je to to isté, ako by sme hovorili o kvalite.
Pri analyze veci sa nevyhneme pouZivaniu pojmu vlastnosi. Rozdiel medzi pojmom
kvalita a vlastnosf sa chdpe niekolkoznaéne. Stretdvame sa s pouZivanim pojmu
vlastnost v takom zmysle, kde sa vlastnost chape SirSie ako kvalita. Hovori sa napri-
klad, Ze masa je vlastnosfou hmoty a tdto vlastnost, teda masa, sa prejavuje v rozlié-
nych kvalitich. Opaény vyznam pojmu vlastnost sa pripisuje, ked sa chape iba ako
stranka nejakej kvality. Niekedy sa vyskytuje aj pripad, Ze sa vlasinost stotoZiiuje
s kvalitou. Podl'a ndsho ndzoru takito nejednoznanost v pouZivani tychto pojmov
vyplyva z ich relativnej povahy. Jasnej§i rozdiel medzi vlastnosfou a kvalitou vyply-
nie z dalfieho skiimania otdzky. Tu si viak povieme, Ze kvalita vystupuje vo vztahu
k vlastnostiam ako celistvost, éo znamena, 7e ka?da kvalitativna urCenost sa uréuje
cez uréité vlastnosti. Vlastnosf ndm vyjadruje jednotlivé strdanky kvality. Keby sme
skiimali otdzku hlb&ie, zistili by sme, Ze vlastnost fakticky vyjadruje vzajomné pésobe-
nie medzi vecami v ich konkrétnosti. Ked napriklad vyjadrujeme chemicka vlastnost
prvkov, vyjadrujeme ju ich schopnostou zlufovaf sa (pripadne nezluovaf). s inymi
prvkami. Takto ndm vlastnost vyjadruje, ako sa sprava uréita vee alebo jav k inym
veciam alebo javom. Uréité mnoZstvo vlastnosti tvori kvalitativhu wuréenost veeci
alebo javov. PouZivanie pojmu vlastnost v nafom pripade znamenda, Ze vlastnost
je pojem uZii ako kvalita.

Kazdi vec ako relativne ohranifeny celok md svoju vnitorni Strukiiru. Bez
vniitornej Struktiry by vec nebola uréitym samostatnym celkom a nemohla by sa
nachidzal! vo vzajomnom podsobeni s inymi vecami. Len preto, Ze niefo ma svoju
vniitornd Struktiiru, jestvuje relativnhe ako samostatné, mbze vstupovat do vzijom-
ného pésobenia s inymi vecami, ktoré musia byt tieZ relativne ohraniéené, pripadne
tvoria vidls celok, o nazyvame okolitym prostredim pre uréitii vec. Vec je viak
samostatne ohranidend a teda aj jej vnitornd Struktira mdZe byf takou len v urdi-
tom vzdjomnom posobeni s uréitym okolitym prostredim, &ize jej vlastnosti a kvality
st zavislé od vzijomného pésobenia s prostredim. Casto v tomto pripade vznikaji
nedorozumenia, ktoré vyplyvaja z toho, Ze pri vyroku ,,veci vstupuji do vzajomného
posobenia s uréitym prostredim® vyjadrujeme iba polovicku pravdy. V publikiciach
z marxistickej filozofie sa Easto stidva, Ze sa zdérazfiuji veci s vlastnosfami, kym
vzajomné vzfahy a pdsobenia sa chipu pre veci a javy ako vedlaj§i moment. Zd4 sa
nam, 7e takejto jednostrannosti sa dopuita aj V. P. Tugarinov v praci SootnoSenije
kategorij dialektiGeskovo materializma. V. P. Tugarinov vychddza z toho, Ze ,,pred-
mety st prvoiné vzhladom na vlastnosti a vziahy, pretoZe tieto predmety si ich
nositelmi; ako zas vlastnosti predmetov st prvotné vzhladom na spojitest (vzfahy),
pretoZe posledné nejestvuji samostaine, ale predpokladaji jestvovanie predmetov
a vlastnosti.* Na zdklade takto chipanych vzfahov medzi predmetami, vlastnostami
a vzfahmi stavia Tugarinov koncepciu subordindcie kategérii, ktoré rozdeluje na
substancionilne, atributivne a relativne. Takito koncepcia podla néagho nizoru vy-
jadruje iba poloviéku pravdy a zodpoveda skér povahe materializmu mechanistického
ako dialektického. Podla Tugarinova jestvuji najprv veci so svojimi vlastnosfami
a a7 potom vstupuji do vzdjomnych vzfahov a pdsobeni s inymi vecami a javmi.
Takéto stanovisko je viak mechanistické. Z hladiska dialektického materializmu je
potrebné dodatf, Ze urlitd vec nachddzajiica sa vo vzajomnom pdsobeni s inymi
vecami je aj preto takou vecou, ma aj prave takito vnitorni Struktiru a tym vlast-

4V, P. Tugarinov, Sootnolenije kategorij dialektiGeskovo materializma, Leningrad
1956, 17.
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nosti a kvality, e je priave v takom vzdjomnom pdsobeni a nie v inom. Pochopitelne,
ak hovorime o nejakej veci, Ze je vo vzdjomnom pdsobeni s prosiredim, na druhej
strane tato vec je tieZ inou vecou, je ¢astou prostredia pre iné veci.

Z tohto hladiska hovorif, ze kvality a vlastnosti nevznikajil vo vzfahoch k inym
veciam, ale iba sa v takjch prejavuji, nie je celkom spravne alebo lepsie povedané:
je iba poloviékou pravdy. Kvality a vlastnosti zdvisia tak od samej veci ako aj
od vzijomného pbésobenia tejto veci s okolitym prostredim. ,,Sama podstata veci
sa pretvdra a meni prostrednictvom jej vzfahov k inym veciam.*® Ak by kvality a
vlastnosti veci a javov neboli zdvislé aj od vzdjomného pésobenia medzi nimi, potom
by z toho vyplyvalo, Ze veci a ich Btruktira a teda aj ich kvality a vlastnosti by
neboli niéim podmienené, navzdjom nezdvislé a tak samy v sebe tplne uzavreté.

V tejto stvislosti eSte raz zdoéraziiujeme, Ze tu nejde o hocaké vzdjomné vztahy
a posobenia medzi vecami a javmi, ale o také, ktoré maji pre urcité vlastnosti veei
a javov existenény vyznam a si teda pre ich jestvovanie nevyhnutné. Bolo by naj-
viésou vulgariziciou zo vzdjomného posobenia medzi vecami a javmi usudzovaf,
Ze vlastnosti veci a javov st zivislé od Tudského vedomia, kedZe medzi vedomim
a mimo neho jestvujicim svetom jestvuje tieZ vztah a vzdjomné pdsobenie. Nesprav-
nost takéhoto nédzoru je zrejmi, ked vezmeme do tdvahy vznik Tudského vedomia.
Vedomie, kedZe je iba vlastnosfou najvySiie organizovanej hmoty, je vo vzfahu
k inym vlastnostiam hmoty historicky druhotné a nemdze byt takto faktorom pre
vytvdranie tych vlastnosti hmoty, ktoré jestvovali uz prediym, ako vzniklo samo
vedomie.

Ked hovorime, Ze vlastnosti veci a javov nevznikaji ve vzdjomnom vziahu
k Tudskému vedomiu, neznamena to, ze &lovek so svojim vedomim je absolidine indi-
ferentny vo@i vietkym vlastnostiam. Clovek so svojim vedomim je tieZ vec a je tie
vo vzdjomnom vzfahu a pésobeni s ostatnymi vecami a javmi. V tomto vzdjomnom
posobeni mdZe sa urditd stranka toho pésobenia staf déleZitou pre niektoré vlastnosti
v spoloenskom Zivote. Ake priklad moZno uviest priklad krdsna. Krdsno nie je
niefo samo o sebe bez mysliaceho &loveka. Jestvuje iba ako vysledok vzdjomného
podsobenia uréitych veci a javov na jednej sirane a &loveka na strane druhej. Takéto
chipanie krdsna sa vébec nemdZe pokladat za subjektivnoidealistické. Nepopierame
objektivnost veci a javov s ich rozliénymi vlastnosfami mimo natho vedomia, aviak
veci samy o sebe so svojimi vlasinosfami neméZu byl oznadené ako krasmo. Vo ve-
eiach a javoch krdsno je iba v moZnosti a prejavuje sa iha vo vzijomnom vztahu
8 Clovekom. Vlastnost krasna jestvuje aj preto, Ze tu jestvuje mysliaca bytost —
¢lovek, ktory vnima tieto veci a javy. Je to v podstate to isté, &o sme hovorili
o vlastnostiach vébec. Vec a jav vstupuji do vzdjomného vztahu a péscbenia, ale
maji uréité vlastnosti aj preto, Ze s priave v takomto vzdjomnom vzfahu a péso-
beni.

Téza, Ze vlastnosti a kvality st zavislé aj od ich vzdjomného pésobenia s prostre-
dim, ma délezity metodologicky vyznam v stéasnych vedich. Zive&ich, bunka, che-
micka zliéenina, atém, éastica, — ka#da z tychto veci ma svojrdznu vnitorna Struk-
taru, ktora sa prejavuje v uréitych kvalitich a vlastnostiach. Tieto jednotlivé veci
viak méZu vznikat a jestvovaf len v uréitom vzdjomnom pdsobeni s inymi vecami.
V tomto zmysle tieto veci nie si Fahostajné pre jestvovanie inych veci, ale si ich
vlastnymi inymi vecami. Ini¢ povedané, vzfah jednych veci k druhym veciam zdivisi
od ich vnitornych vziahov, no tieto vnitorné vztahy na druhej strane si podmie-

8§ M. Cornforth, Dialekticky materializmus, Bratislava 1957, 51.
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nené vzajomnymi vziahmi, vzdjomnym pésohenim s inymi vecami. V tomto zmysle
mézeme hovorit, Ze kvalitativne urenia veci a javov si zavislé od vniitornych vzta-
hov veci a javov a ich vzdjomného pésobenia s injmi vecami a javmi. Vonkajiie a
vnitorné vziahy musime chépat relativne. To, o je v jednom vzfahu vnitorné, je
v druhom vonkajiie a naopak. Ich funkecia vEak pre urditd kvalitu je podstaine
ddlezitd. V tomto zmysle vonkajiie vzfahy pre vniitorné vzfahy nie sa pasivne, ale
st ich nevyhnuinymi faktormi. Nijakd kvalita, nijaka vlastnost veci a tym aj sama
vec nie je do seba uzavretd, nie je uréovand iba sama zo seba, ale vidy je aj vy-
sledkom vzijomného pdsobenia veci a javov. Z takéhoto dialektického ponimania
veel a javov vyplyva, Ze teda nikdy nemdZe ddjst ku koneénym nemennym prvkom,
pretoZe vietky veci a javy st iba relativne stilymi uzlami vzédjomného pésobenia
kvalitativne nekone&ne rozmanitej hmoty. Z tohto hladiska nijaki veda ,,nemé¥e
dbjst dalej, ako k poznaniu tohto vzédjomného pésobenia, pretoze za nim u¥ niet
¢o poznavat.“® Tito dialekticka pouika ma ddlezity metodologicky vyznam i pre
vedy spoloéenské i pre vedy prirodné. Napriklad vo fyzike elementirnych &astic je
tdto otizka v teoretickej &asti v popredi. V sihlase s dialektickfm materializmom
fyzika tieZ dnes dospela k tomu, Ze nejestvujii nijaké koneéné, nedelitelné a dalej
nemenné prvky, ale Ze hmota aj v tomto smere, teda do hibky, je nevyéerpatelna.
Nevy&erpatelnost hmoty &0 do hibky nemoZno chépat tak, ako by bolo mo#né me-
chanické delenie do nekoneéna. Nevy&erpatelnost hmoty do hibky nespoéiva v tom,
Ze sa atom skladd z mengich Castic a tieto Castice eite z menZich a tak do nekoneéna,
ale, ako vyplyva z dialektického materializmu, spoéiva v tom, Ze samy Castice su
takymi iba v uréitych vzajomnych vzfahoch s prostredim, kym v inych vziahoch st
schopné prechadzai v iné Castice, alebo vieobecne povedané, v ini formu pohybu
hmoty. Tento fakt je vo fyzike uZ dévnejiie experimentilne potvrdeny. V tejto
sivislosti sa nam jasne ukazuje historickd obmedzenost pojmu &astica, ako ho inter-
pretovala metafyzicka filozofia.

Z povedaného vyplyva, Ze hovorif o chmedzenom mnoistve nejakych zakladnych
prvkov hmoty nema zmyslu. Tato interpreticia je moZna iba z hladiska mechanistic-
kého materializmu. Z hladiska dialektického materializmu by takyto zaver viedol
k paradoxu. Doposial znime ,elementdrne Zastice” si iba relativne stilymi uzlami
nekoneénej refaze premeny hmoty.

Z toho, ¢o sme povedali, da sa vyvodit, Ze kvalitu mé%eme uréovat vlastnostfami,
v ktorych sa prejavuje uréita kvalita veci, z éoho zaroven vyplyva, Ze ,nijaka kva-
lita nevyjadruje cel§ komplex zvlaStnosti danej veci, neodrdza vec viestranne, ale
vZdy ju odhaluje v uréitej konkréinej rovine, v uréitom podstatnom vzfahu*’ uréenie
kvality ndam zdroveit vyjadruje td skutoénost, Ze kaZdid vec mad mnoho kvalit a teda
Ze ani jedna vec sa neda zredukovat len na jednu kvalitativhu urenost. Tymto vSak
nechceme popierat, Ze samoind vec nemdZe vystupoval ako kvalita. Ide len o to,
aby sa vec alebo jav nechapali kvalitativne homogénne. Ide o to, aby sa zdéraznila
tda skutoénost, e kazda kvalitativna urenost sa mdZe vyjadrit iba v urlitej rovine
a nie vieobecne. Nepochopenie tejto skutoénosti méZe viest{ k nedorozumeniu a tfm
aj k nespravnej interpreticii niektorjch javov tykajiicich sa kvalitativnej a kvanti-
tativnej odliSnosti medzi vecami a javmi. Preto, ked si kladieme otdazku, &i sa uréité
veci alebo javy od seba lifia kvalitativne alebo kvantitativne, musime odpovedat
vZdy konkrétne podla toho, o aki uréenost a v akej rovine ide, pretoZe v jednej

¢ Fr. Engels, Dialektika pFirody, Praha 1952, 195.
7 Utonnyje zapisky — Filosofija Leningradskovo universiteta 1956, & 196, 9,
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rovine sa veci mdézu lisif kvalitativne, kfym v inej kvantitativne. Vec alebo jav sa
mbZe liif od inej veci alebo javu po strianke spololenskej, biologickej, fyzikéalnej,
chemickej, geometrickej atd. Izotop ur€itého chemického prvku sa v rovine che-
mickych vlastnosti neli§i kvalitativne od materského prvku, kym v rovine fyzikal-
nych vlastnosti jestvuje tu rozdiel kvalitativny. Této skutofnost je zrejmi aj z Heg-
lovho prikladu o kvalitativnej premene vody na paru, pripadne na lad. V tomto
pripade sa kvalitativna zmena uskuto€iiuje v rovine fyzikilnych vlastnosti. Po stranke
chemickej vietky tri skupenstvd sa kvalitativne totoZné.

Z povedaného sa ndm hlb3e ozrejmil rozdiel medzi vecou a kvalitou. Vee vy-
stupuje tiez ako kvalita, ale nie je totoZna s kvalitou. Ked ma vec viac kvalit, ne-
znamena to, ze vietky kvality veci sit v rovnakej rovine, pokial ide o kvalitativnu
uréenos{ tejio veci. Kazda vec ako kvalita je urfovana pre fiu podstatnymi vlast-
nostami, pricom iné kvality veci prejavujice sa v rozliénych vzdjomnych vzfahoch
st v pozadi, si ako negované momenty, strianky tejto veci. (Priklad: &lovek a jeho
fyzikalne, chemické a biologické vlastnosti.) Kvalita, ktora sa prejavuje cez uréité
vlastnosti, nie je toto¥nd s tymito vlastnostami.“ Niefo je tym, &im je, len svojou
kvalitou, zatial €o vec, hoci tieZ jestvuje len potial, pokial mé svoje vlastnosti,
predsa vSak méZe jestvovaf aj vtedy, ked stratila td alebo onti vlastnost.”® Teda,
aby kvalita estala tou kvalitou, ktorou je, zavisi od podstatnych vlastnosti, po strate
ktorych prestdava byt tou kvalitou a meni sa na int kvalitu. V tomto zmysle vlastnosti
tu vystupuji ako kvantitativhe momenty kvality.

I ked sa v tomto &linku nezaoberime kvantitou, pre doplnenie lepiieho ozrej-
menia kvality je potrebné sa aspoii v krdtkosti zmienif aj o kvantite, a to potial,
pokial je kvantita sti¢asfou uréovania kvality. Ked sa kvalita uréuje ako podstatna
vlastnost veci alebo javu, tak kvantita ako urfenost nepodstatnd, je pre ur€itd
kvalitu lahostajna, vonkajsia. Je zrejmé, 7e takéto urlenie kvantity je nepostalu-
jiice, avSak v uréitom zmysle je opravnené. Filozoficky pojem kvantity je sice
pojmom najvieobecnejiim, no ma aj svoje rézne vyznamové odtienky. Uz sme pred-
tym spomenuli, Ze rozdiel medzi pojmom kvantity pouZivanym v zmysle nejakej
veliéiny, ktorii vidy moéZeme vyjadrif nejakym éislom a pojmom pouZivanym vo file-
zofii, nie je velky rozdiel, pretoZe procesy v uréitej kvalite a vo vzdjomnych vzla-
hoch medzi vecami a javmi, v ktorych jestvuje uréita kvalita, sa daji vidy vyjadrit
uréitymi &islami. Okrem tejto zhody mé filozoficki kategéria kvantity aj svoje
zvlaStnosti, ktoré si podmienené tym, Ze tito kategdria vystupuje v spejitosti s ka-
tegoriou kvality ako jej dialekticky protiklad. V tejito jednote kategéria kvantity
vyjadruje taky proces v uréitej kvalite, za ktorého tato kvalita zostava stale tou
kvalitou, hoci je v procese zmeny. Z takéhoto chapania kvantity je zrejmé, 7e kvan-
tita sa tu chdpe ako zmena protikladnd zmene kvalitativnej, t. j. ako zmena, ktora
v urcitych hraniciach je pre kvalitu ahostajnd a nespésobuje jej zmenu. Hovori sa
napriklad, Ze uréita vec alebo jav sa li5i od inej veci alebo javu len kvantitativne a
nie kvalitativne. Je pochopitelné, Ze v danom pripade kvantita sa chipe ako uréenost
nepodstatnd, pretoZze ak by sa chdpala ako podstatna uréenost, potom by prisluiné
veci a javy sa lifili nie kvantitativne, ale kvalitativne, &o by znamenalo, Ze pouZivanie
pojmu kvantity by stratilo v danom pripade svoj viznam. Skutofnosf je vSak takai,
Ze bez pouZivania pojmu kvantity v uvedenom zmysle sa nezachideme, o znamen4,
Ze takyto zmysel pojmu kvantity md svoje opodstatnenie v samej realite. Zd4 sa nam,
ze prave tieto dévedy viedli Hegla k tomu, Ze na niektorjch miestach svojich prac

3G, W.F. Hegel, Sodinenija I, Moskva — Leningrad 1929, 216.
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uréuje kvantitu ako ,,...uréenost, ktord je bytiu I'ahostajna.*® Podla nagho nizoru
takéto uréenie kvantity je v uréitom zmysle opodstatnené, hoci pochopitelne je ne-
postafujice. Tejto otdzky sa dotyka aj A. Kolman vo Filozofickom Zasopise CSAV
1957, & 3. A. Kolman sprivne poukazuje na nedostatoénosi takéhoto urlovania
kvantity, ale sa ndm zd4, Ze tiplné odmietnutie tohto uréenia nie je celkom spravne.
A. Kolman vychidza z toho, Ze i kvantitu i kvalitu md¥eme pokladat za podstatni
uréenost. Pife: ,,To, Ze kvalita je podstatnou uréenostou predmetu, je skutoéne
spravne. NemdZe viak byt kvantita tieZ podstatnou uréenosfou predmetu? Pravdaze
méze.”* Dalej Kolman uvadza priklady na potvrdenie svojej tézy, v ktorjch ukazuje,
Ze uréity kvantitativny pomer uréitych veci robi uréitd kvalitu. S tymto tvrdenim,
Ze uréité kvantitativne vzfahy s pre uréenie kvality podstainé, méZeme v uréitom
zmysle sihlasif, pravda, po inej stranke toto stanovisko by potom stieralo rozdiel
medzi kvalitativnou a kvantitativnou odlifnosiou medzi vecami a javmi. Pravda, ked
skiimame vec d'alej, ukaze sa nidm, ze kazda kvalitativna uréenost je vysledkom von-
kajsich a vnitornych pdsobeni medzi vecami a javmi, a pdsobenia a vzfahy, ktoré
nidm vystupujd, si aj ako vzfahy a pdsobenia kvantitativne, &iZe kvalita je urovana
kvantitou v uréitych hraniciach. To mal zaiste na zreteli A. Kolman. V danom pri-
pade viak kvantita sa chipe v inom zmysle ako predtym, totiZ ake nepodstatna urée-
nost. Tu uZ kvantitu nemdZeme uréif ako indiferentnd voéi uréitej kvalite, ale
vystupuje nim ako podstatnd uréenosf uréitej kvality.”” Takto kvantitativna uréenost
sa ndm prejavuje v dvojitosti, z jednej stranky taka, s ktorou je spojena kvalita,
z druhej stranky taka, ktord sa méze pohybovat bez narufenia kvality...“" Z ta-
kéhoto poniatia kvantity vyplyva, Ze kvantita méZe byf uréovani eite vieobecnejiie
ako uvedené dva pripady; v tomto moZno sihlasit s A. Kolmanom, ktory navrhuje
definiciu kvantity podani Aristotelom v Metafyzike.

el, Wissenschaft der Logik I, Lipsko 1951, 177.
el, & 2., I diel, 344.



