telovskymi komentirmi vtedy znimymi (ktoré sme uz citovali) a pseudoaristotelovskou lite-
ratirou tych &as (najmi tzv. Aristotelovou teolégiou, ktoria je v skutoénosti vytahom
z Enedd, a s traktitom O pridindch, v skulotnosti parafrizou Proklovych Zdkladov teold-
gie). Myslim, Ze vysledok by bol skdr negativny. Filidcie niektorjch, ba viéginy definieif
si velmi tdzke. Tam, kde Avicenna podiva visledky vlastnych pozorovani a pokusov (napr.
v kapitole o videni a farbach) alebo rozvddza samostatné dvahy (napr. tzv. Avicennovo
Cogito, ktoré je akoby zarodkom Descartovho, alebo chipanie spojenia duse s telom,
celkom totoZné s formuldciou Descartovho Ziaka Regia (pozri str. 12 a 13) pripomina skér
eurdpsku poaristotelovska filozofiu.!

To by azda aj vysvetfovalo obrovsky zdujem o Avicennu po vynédjdeni knihilage. Jeho
filozofia mala aj na stredoveki filozofin znaény vplyv. Jeho mystické spisy pdsobili na
vyvoj mystiky lisky v kurtodznej lyrike, jeho Sihrn lekdrstva sa prednidal na eurépskych
univerzitich po cely stredovek; no aj jeho filozofia znaéne pésobila pri formidcii scholastiky
a pri odvrate od augustiniinskej k aristotelskej filozofii, Ako dokizal taliansky orientalista
Nallino, jeho hlavné spisy véitane Sify poznal najvfznamnejdi fyzik stredoveku Roger Bakon
(XIIL stor.). Aj predchodca klasickej fyziky WNicolas Oresme sa nimi zapodicval, Jasne
prepuka tento zdujem po vyndjdeni knihtlage: v kritkom Zase nasleduje 30 vydani, z toho
15 pred rokom 1500. Jeho spisy sa #iria po celej Furépe, ako o tom sved& exemplir Avi-
cennovej metafyziky z roku 1495, nedivno ndjdeny v Univerzitnej kniZnici v Bratislave.
Tento zdujem sa di vysveilif iba predpokladom, %e Avicennova filozofia — nielen jeho
lekirske spisy — boli uz davno znime. (Pozri o tom aj Bakofovu pozn. 58, str. 196.) '

K prekladu je pripojeny heslovity obsah (str. 233-—242), kiory wulahZuje orienticin
v obsiahlom diele. Treba vyzdvihnat aj velmi dobri droved prekladu po jazykovej stranke.
Celd prica svedéi nielen o erndicii, ale aj o vytrvalom a nednavnom zmysle pre presnost
a dokladnost, ktoré sa zikladom vedecke] price, Je to jedna z tfch knih, ktoré budd iste
maf medzindrodny ohlas a budd &irit dobré meno &s. vedy aj za hranicami.

A. Vantuch

IMRE SZABO, BURZOAZNA FILOZOTFIA $TATU A PRAVA V MADARSKU
Budape&t 1955, stran 533 (Szabé Imre, A hurzsoa éllam és joghtleselet Magyarorszigon)

Pre podanie obsiahlej tematiky z burfodsnej filowofie zvolil si akademik Szahé taky
spdsob, Ze rozdelil litku podla najdéleZitejiich myilienkovfch smerov, s prihliadanim na
ich Easové pdsobenie v rdmeci periodizaénych obdobi uhorskych dejin. Vzniklo desal kapitol,
ktoré moZno zoskupit takto:

I—II. Vinik filozofie Stitu a priva, Prejavy samostatnej filozofie ¥titu a priva
v Uhorsku, Priavne myslenie a filozofia #titu a priva okolo rokev 1790,

IV—V. Uhorska filozofia &tatu a priva v prvej polovici XIX. stor., Filozofia ftitu
a priava v rokoch 1848 —1849.

VI—VIL. Prejavy a vyvoj pozitivistickej filozofie #tiatu a priva, Konzervativno-reakéna
Btitoveda a prdvna filozofia v druhej poloviei XIX. stor,

VIII—X. Uhorski filozofia Etdtu a priva v obdobi imperializmu, Filozofia §titu a prava
za horthyovského fadizmu — zaver, .

K jednotlivym kapitolim pristupuje autor po nadntnuti vieobecnej ekonomickej a2 po-
litickej sitndcie, ktord osvetluje korene prisluiného myslienkového pridenia. Okrem toho
dost pedrobne oboznamuje a kritizuje pred prisluingmi kapitolami aj tie cudzie teérie,
ktoré rozhodnou mierou vplyvali na vyvoj a obsahovil ndplii podobnych ndzorov v Uhorsku.
Tak mnapr. nachadzame zovrubny rozbor ufenia Grotia (str. 19 a n.), Chr. Wolffa (str.

* Avicennovo tsilie lokalizoval orginy vnitornych zmyslov a pamiiti hodnoti V. Asmus
ako .prvy pokus v stredoveku vymedzif materizlnn zakladiiu procesu vnimania® a vyslo-
venie ,jednej z nutnych podmienok materidlneho vysvetlenia duchovného Zivota® (e. d.,

gtr. 25).
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28—30), Kanta (str. 96 a n.), Hegla (str. 132 a n.). Pri reprodukovani uhorskych nizorov
‘samych omedzuje sa autor len na vyznaénejSich predstavitelov. Zamerné opomenutie
‘ostatnych filozofov nemi viak len v§zmam vyberovy, ale aj hodnotiaci. Autor nepovazuje
podruznejiiu tvorbu za podstatni z hladiska hlavnych vyvojovych linii (str. 13). Vybe-
rovost je viak sprivne vyvdiend hilbkou spracovania jednotlivich smerov. Kostru mono-
grafie tvoria nizory poprednych filozofov, ich marxistickda kritika a hodnotenie z hladiska
pokrokovosti a reakénosti. V tomto spdsobe rozdelenia tematiky nemohol viak autor veno-
val dost pozornosti vzdjomnému dialektickému ovplyviiovaniu stGéasnych filozofickych
smerov, takZe kapitoly III-—VII vyznievaji dost osihotene, aj ked si vzijomne skibené
spojovacim textom,

Vo svojej monografii sa musel autor priekopnicky vyrovnat s pofetnymi metodickymi
problémami, lebo sa nemohol opieraf o iné price tohto zamerania. Stal napr. pred problé-
mom, &o vietko mad po strinke vecného a Easového vymedzenia pojal do svojho skimania.
Rozhodol tak, Ze sa neobmedzil iba mna oficidlnn vedu z univerzitnjch katedier ani na
samu filozofiu v uZfom slova zmysle, ale pribral do svojho pozorovania aj zovieoheciiujice
casti odbornych pravnych vied, ako aj politické hnutia ¥ relicii k praktickému vyunZitiu
jednotlivich filozofickfch smerov (str, 66). Pritom sa musel zhostif aj takych obfaZnych
aloh, ako je rekondtrukeia myglienkového pridenia z roztrisenjch prdc a prejavov poli-
tickych vodcov (mapr. z rokov 1848 — str. 155). A neuspokojil sa len & ich reprodukecion
a usporiadanim do systému, ale — ako to sam pife — ,,prekladal ich do jazyka marxistickej
teérie §titu a prava®, odhaloval ich triednu podstatu a podroboval ich kritike (str. 13).
Oboznamovanie jednotlivich myslitelov niekde vhodne doplnil aj értami z osobhného Zivota.
Pri hladani vznikn burZodznej filozofie §tdtu a prdava vratil sa autor dosi{ daleko spif, aZ
do myilienkovych pridov rozkladajiceho sa feudalizmu z konca XVIIL stor. Zinik burZo-
dznej filozofie neohraniéuje vznikom TFudovej demokracie. Akademik Szabé sprivne konita-
tuje, #e tito filozofia Zila dalej a #ije aj dnes v preZitkoch (str. 12). Akademik Szabhé
nepojal efte do svojej monografie zovrubnejiie odhalenie konkréinych preiitkov v dnefnom
privnom mysleni. Poukazuje iba na vieobecné &rty preZitkov, ktoré sa mu javia napr.
v nedostatku konkrétnych rozborov, opomijani pokrokovych myilienok, v nedostatoénom
odhalovani bur¥odznych prvkov v dneinom prive, vo volbe abstrakinych vychodisk, v ne-
viimavosti voéi konkrétnym pomerom minulosti a dnefka (str, 513, 515).

Akademik Szabé tispeine vyrielil najtaziie metodické problémy pri uréovani pokroko-
vosti alebo reakénosti jednotlivich smerov. Neobmedzil sa pritom na strohé a nedialektické
negovanie, ale smelo vylipol pokrokové prvky s prihliadanim na celkovy historicky vyvoj
a presne oddelil a zavrhol vietko reakéné (napr. str. 66, 165, 211, 355, ako aj hodnotenie
reformistov z roku 1848 a pozitivistov z koneca XIX. stor.), Odvaine ocenil urdity vySsi
stupeii originality a prepracovanosti aj v samych nepokrokovych smeroch, riadiac sa pritom
reliciou k predchadzajlicej zaostalosti privnych nizorev (str. 355 a pod.).

Velkjym kladom monografie je dékladnost rozborov jednotlivich smerov, opierajuca
8a o podrobni znalosi vietkych nihladov prisluinej epochy. Niektoré kritiky si vhodne
kontrastované aj poszitivnym formulovanim marxisticko-leninského nézoru (str. 326, 331).
Podrobna materidlovd znalost zviedla viak antora k tomu, Ze prili§ Easto pouZiva citity
nielen zo samych skimanych diel, ale dokonca aj z polemik siasnych burZodznych filozo-
fov. Spésobuje tym urdita Htylisticka zloZitost, ktorid odsiva do pozadia mnohé vlastné
zdvery autora (mapr. str. 23, 57, 64, 89, 91, 108, 115, 127, 130, 151, 155, 211, 307, 317,
331, 337 a pod.). Takéto zdvainé postrehy autora by sa mali pre svoju déleZitost aspoii
v zavere siborne zopakovat, lebo s urfujicimi znakmi vivoja burZodznej privnej filozofie.
St to napr. vieobecné poznatky o vplyvoch Kelsena, o vivojovych smeroch v Uhorsku,
o dejinnej pravidelnosti nisilného potlafenia myslienok v Uhorsku, o sterilite oficidlnej
vedy na univerzitnych katedrich, o zaostalosti foriem, o nedostatku fpekulativnych a po-
krokovych myilienok a pod.

Celkovy vyvoj buriodznej filozofie §titu a prava v Uhorsku, resp. v Madarskn charak-
terizuje autor Gplnou myilienkovou zivislosfou od rakiskej, a prostrednictvom nej aj od
nemeckej filozofie. Priamy nemecky vplyv nastal najmi po rakisko-uhorskom vyrovnani
a na sklonku XIX. stor. Zavislost od nemeckej pravnej vedy zostala viak aj potom hlavnou
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értou a len v poslednych rokoch horthyovského fafizmu nastala uréitd orientdcia po efte
reakénejiej americkej pravnej filozofii. Nemeckd filozofin Jtdtu a priva charakterizoval
reakény zdkladny postoj, zriedkavost pokrokovych myilienok a jej najreakémejSou gastoun
bola filozofia §tatu. Pravnu filozofiu z konca minulého storolia ovlida zasa kantovskyj smer,
ktory hfadel na prdvo ako na bezobsaZné formy myslenia. Jednoznaéné reakéné nihlady
v Uhorsku prelomili opoziéné stanoviska iba malokedy a pravidelne Eerpali z francizskych
pokrokovych myélienok (jakobini a reformné snaZenia pred rokom 1848).

Zavislost od nemeckej filozofie mala, pravda, svoje priéiny v ekonomickej zikladni,
v polokoloniilnej zavislosti od Rakiiska. Uhorsky burzodzny vyvej je charakterizovany prave
tfm, ze feudilne prvky zili nadalej v burZodznych pomeroch, moc velkostatkirov sa za:
chovala, v polnohospodarstve nasttipila 1zv. pruska cesta a pri zachovani niektorjch verej-
nopriavnych privilégii 3lachty sa celkova situdcia v mnohom podobala nemeckému wvyjvoju.
Neskorfie sa fendilne politické ustanovizne vyunZili dokonca aj v obdobi imperializmu na
zabezpefenie ziujmov monopolistického kapitdlu, fo zase lemn pripominalo nemecky histo-
rick¥ proces,

Spominané v¥vojové podmienky prirodzene preduréovali ndzory na Stat a prévo. Bur-
Zoadzny v¥vo] sa prejavoval ovela déslednejiie v priavnych ustanovizniach, ktoré vyjadrovali
ekonomické vzilahy, ako v politickfch formach a v organizdcii Stdtu. Dosledkom toho bolo
rozitiepenie jednotného ponimania 8tétu a priva v teoretickjch nihladoch.

Na rozdiel od teorie &tatu si pravna filozofia dost skoro osvojila burioizne snahy. Postu-
pom ¢asu sa pravna filozofia stala akousi tedriou vieobeeného priva sikromného. Z neho
terpala svoje abstrakeie pre vymedzenie pojmu priva, pre nduku o hodnoteni a pre ska-
manie kauzality.

(Oddelenie teérie 5tatu od tebrie prava spdschile, Ze tedria dtdatu si vdébec neviimala
privo a teéria prava pevaZiovala &tat iba za produkt prava, takZe mu priznivala len pod-
radni dlohu vo svojom systéme.

Teéria §tatu preila v Uhorsku bez vitiich otrasov z fendilneho do burfodzneho poni-
mania. Mysticko-organické chdpanie §idtu zostalo aZ do kenca panujicim nihfadom a vy-
jadrovalo prevahu feudilnych snaZeni. Osved@ilo sa aj v burZodznych pomeroch na ospra-
vedlnenie feudilnych #tatnych ustanovizni. Madarskd burZodzna tedria Stdtu tplne vyradila
zo sféry svojho zaujmu skimanie burZodznodemokratickych Statopravnych zasad, Popierala
a odmictala oh&ianske priva a ohladne podstaty 3titn nevedela priniest ni¢ iného nei
mysteriozne ufenie o svitej korune, Feudalno-prirodzenoprivne ponimanie Stitu neprekonalo
od konca XVIII, stor. aZ do oslobodenia Ziadne podsiatnejiie zmeny.

Linia celej filozofie ititu a priva bola jednotne idealistickda a okrem niekolko mélo
pokrokovyeh predstavitelov — tiez idealistov — prigli vietei k reakénym ziverom o &tite
a prave. Znameni to teda v zasade negativne hodnotenie celej tejto buriodznej vednej
discipliny. :

Recenzované dielo si vaZime nielen pre jeho dékladnost a pre spracovanie myslienko-
vych pridov, tykajacich sa aj nadej minulosti, ale najm# aj preto, ze zvladlo spbdsob, akym
mo#no podatf historick¥ obraz filozofickfch nihfadov. Dielo je vybavené aj obsiahlou
bibliografiou prae, ktoré maji nejaky vzfah k burZodznej filozofii §titu a prava, ako aj
mennym a vecnym registrom.

L. Bianchi

P: H.I® HOLBACH, SYSTEM PRIRODY

(Vydalo Vydavatelstvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava 1955, 284 strin, cena Kés 29,10)

Francizeky materializmus XVIII. storoéia reprezentovany Diderotom, Holbachom,
Helvétiom, Lamettriem a injmi je déleZitou etapou ve vyvine filozofického myslenia.
'V Gedtine vyflo nuZ viac prekladov z diel tychto myslitefov. Jednym z poslednych je pre-
klad Albertom Soboulom vybranych najdéleZitejdich stati francizskych encyklopedistov,
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