s neredlnou, ale len moZnou hodnotou, neslo o objekt, ktory sa vysvetloval, ale o subjekt,
ktory vysvetfoval” (str. 169—170). Takéto stanovisko je mepostadujice a ostane visiet
vo vzduchu, ak ho nepodopreme hib%¥im rozborom spoloensko-hospodérskej situdcie doby,
v ktorej sa zrodila Epikurova filozofia.

V praci chyba tivodna staf, ked uZ nie ku ka¥dej tadii zvla3f, tak aspofi na zadiatku
alebo na koneci knihy. Ak sa toti dnes s obdivom a liskou obraciame k velkym prie-
kopnikom vedeckého materialistického svetonfizoru — a grécki atomisti i Epikuros tymito
priekopnikmi nesporne boli — je to preto, e si cenfme predovietkym ich prispevok k de-
jindm zrodu, vzniku a vyvoja materialistického svetonfzoru, k dejinAim boja materializmu
proti idealizmu, Predovietkym tejto tilohe maji dnes sliZif aj pramenné Studie.

J. Bodnar

CESKA A SLOVENSKA FILOZOFICKA TVORBA

Dve knihy ndm pribliZuji postavu velkého tadZického vedca a myslitefa Avicennu
(Avicenna — Z dila, Praha, SNKLHU, 211 strén, 29, 70 Ké&s; Ibn Sind (Avicenna) —
Kniha definic, Praha, SNPL, 133 strin, 21.— Ké&s). Prvd kniha je urdend pre $ir§i okruh,
preto asi polovicu zaberajii #tiidie o Avicennovej dobe, jeho Zivote a filozofii; v druhej
polovici st vybrané state z Avicennovjch diel, poznimky a bibliografia. Stidie napisali
prekladatelia: Véra KubiEkova o arabskom chalifite, K. Petriek o arabskej filozofii a
Ibn Sinovi. Vyvin arabskej filozofie je zasadeny do hospodérskeho, spolofenského a kul-
tirneho prostredia, ale vlasinym filozofickym problémom mohlo sa venovaf viacej miesta.
Vybor sam dava svojou vdestrannosfou nazrief do vetkych odborov Avicennovej éinnosti:
je v fiom zastipeni logika, fyzika, medicina, matematika, metafyzika, pra]itickﬁ filozofia
a poézia. Domnievame sa v¥ak, e fivodné ¥tiidie mohli byt skritené v prospech Avicennov.

Druh4 kniha je odborné filozofické dielo. V definiciich najdéleZitejiich pojmov podiva
Avicenna svoju fyziku a metafyziku, definicidim samym predchddza vSeobecni tivaha o de-
finfcidch. V nej sa javi Avicenna logik v najlepSom svetle, vedomy si moZnosti omylov
a fazkosti, spétych s tvorbou definicii a popisov. Uvod a poznimky, tykajiice sa arab-
skych redlif, napisala prekladatelka Jarmila StépkovA; nevieme, prefo nie je uvedeny
aj autor vzornych poznimok filozofickych .

Avicennova filozofia bola rozpracovanim Aristotela ako takmer celd stredoveka filo-
zofia, ale rozvija pokrokovi strinku Aristotelovho odkazu. Nadych novoplatonizmu, beZny
u arabskych filozofov, pochddza z toho, Ze sa pripisovali Aristotelovi niektoré novopla-
ténske teologizujiice diela. Avicennova empiri¢nosf, podmieneni neustilym stykom s kon-
kréinymi vedami, mu v3ak zabrinila stalizovaf Aristotelovo uéenie, odirhnif ho od
vedeckého a spoloenského Zivota. Jeho pohlad nikdy nestrica z ol réznost a rdznoro-
dost jednotlivych veci, neusiluje sa ich podriadif zjednodu$ujiicim schémam. Hoci sa
nemohol zbavif istej metafyziénosti, znamena jeho dielo v jeho dobe prinos novych mys-
lienok a novych koncepcii. UmoZiiuje cestu najviéSiemu arabskému filozofovi Averroovi,
rieSenim problému univerzilif ovplyviiuje siéasnii eurdpsku filozofiu, rovnaky dosah
maju jeho tedrie noetické a psychologické. Jeho nfhlady na ndboZensivo znamenajii za-
d¢iatok rozchodu filozofie s néboZensivom. Sna¥i sa ostaf v medziach racionalistického
vykladu korénu, ale principy jeho filozofie st s islamom nezluditeIné, V§yznam jeho od-
kazu zdéraznila aj Svetovad rada mieru roku 1952 usporiadanim oslav tisicroéného vyrodia
jeho narodenia.

BroZira F. V, Konstanlinova O zdkladné g nadstavbé (Praha, SNPL, 42 sirfin, 1,90 Ki&s)
podava vyklad o pomere zdkladne a nadstavby aj vyklad pribuznych problémov: vztahu
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vyroby a zakladne, problém aktivneho pdsobenia nadstavby na zakladiu a poznamky
k ideologickym zdkladom prirodnych vied a estetiky.

Od V. I. Prokofjeva, autora Velkijch ruskijch prirodovedcov v boji s idealizmom a
ndbofenstvom, vySla prica Atheismus ruskych revoluénich demokratii (Praha, SNPL,
134 sirdn, 8,20 K¢s). Autor zapdja revoluénych demokratov do pokrokovych tradicii rus-
kého myslenia (Lomonosov, Radidfev), zo socialno-politickych a filozofickych zdkladov
vyvodzuje ich nézory na vznik, funkciu, vyvin niboZenstva a cirkvi, ich kritiku nibo-
Zenske] m{)'.}‘ﬁiky a vplyv na rozvej pokrokovej materialistickej vedy. Dielo prispeje k hilb-
djemu poznaniu ruskych revoluénych tradicii a k Sireniu vedeckého svetonézoru.

Karlova univerzita v Prahe vydala pre svojich posluchadov skripta I. Svitaka Kapitoly
z déjin renesanéni filozofie (Praha, SNP, 155 sirfin, 13,95 Kis) a Cetbu z déjin pfedmar-
xistické filozofie IV, obsahujlicu ruskh filozofiu a v Dodatku vybrané filozofické texty
od XII. do XIX. storo¢ia (Praha, SNP, str, 355—442, 8,50 Kés).

Brozira I. lljiteva O prdci B, Engelsa ,Anti:Diihring” (Praha, SNPL, 86 stran, 3,90 Ké&s)
komentuje jedno zo zdkladnych diel marxizmu.

V slovenéine vy$iel komentdr M. Rozentiala O diele F. Engelsa ,Ludwiy Feuerbach a
rozklad klasickej nemeckej filozofie” (Bratislava, SVPL, 34 strin, 2,20 Kés).

Slovenskd akadémia vied vydala druhy diel Zivotopisov sldvnych filozofov Diogena
Laertia (Bratislava, SAV, 322 siran, 50,— Kés) v preklade dr. M. Okéla. Druhy diel obsa-
huje VII. — X. knihu, t. j. stoikov, pytagorovecov, Herakleila, eleatov, atomistov, Prota-
gora, Pyrrhona a Epikura, pre skiimanie ktorého st Zivotopisy neocenitelnym prameiiom,
pretoZe obsahuji vlastny text Epikurov. K druhému dielu st pripojené poznamky a
register mien pre obidva diely.

J. Sebestik



