LEV HANZEL

TVORIVE ROZVIJANIE MARXIZMU-LENINIZMU V POLITIKE
KOMUNISTICKEJ STRANY

Boj za uskutoc¢nenie narodnych, socidlnych a kulttirnych tiiZob £eskoslo-
venského Tudu je nerozlu¢ne spojeny s €innosfou a zapasmi Komunistickej
strany Ceskoslovenska. Neomylnym kompasom revoluéného dejstvovania
strany po faZzkych a klukatych cestach triedneho boja je tedéria marxizmu-
leninizmu. V jej hlbokom pochopeni, pouZiti a tvorivom rozvijani na kon-
krétno-historické podmienky Zivota naSej vlasti tkvie koreii nepremoZitel-
nosti, sily a tispechov revolué¢ného boja pracujiceho Tudu,

Strana neprestajne zddraziiuje vyznamni dlohu: sdstavne zvySovaf od-
bornt a ideologickt tiroveii pracujiceho Iudu. Vystavba socializmu vyZaduje
viestranne a hlboko vzdelanych I'udi. Musime byf predovietkym majstrami
v svojom odbore. InZinier ¢i roboinik, prirodovedec ¢i historik, druzstevnik
¢i agrondm — vSetci bez rozdielu musia mat hlboké Specidlne zmalosti. Ale
nestaéi iba odborné vzdelanie, Budovanie socializmu nemoZno stotoZilovaf
s ulohami kapitalistickej vystavby. Planoviti socialisticka vystavba, sli-
Ziaca zvySovaniu Zivoinej a kulttirnej tirovne Iudu je vSestranna, neocbycajne
rychla, prebieha uprostred zostrujticeho sa triedneho boja, musi lamaf staré
predsudky a prebojovavat vifazstvo nového vo verejnom Zivote. Socialisticky
¢lovek riesi ¢asto spletité, svojou povahou celkom nové otizky, kioré musi
vedief pomenovatl zo zorného uhla celkovej vystavby socializmu.

Aby sme boli schopni spravne konaf, musime nadobudnif povedla odbor-
nych znalosti hlboké vedomosti revoluénej ideoldgie. ,,Marxisticko-leninska
veda je veda o vyvojovych zakonoch spoloénosti, najmi o vyvojovych ziko-
noch spolo¢nosti v obdobi na prechode od kapitalizmu k socializmu.” Iba
ucenie Marxa, Engelsa, Lenina a Stalina vyzbrojuje preto socialistickych
Tudi schopnostou orientovat sa, posudzovaf a rieSif celkové i dielové problé-
my, rozvaine a s istotou jednaf za najroznejSich okolnosti. Znalost marxis-
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ticko-leninského ucenia musi byt v8ak tizko spitd s odbornymi vedomosta-
mi, ma nmimi prenikat. Teéria musi byf tizko spojend s praxou. Len tak

moézZe slizif svojmu tcelu, iba tak sa nestane z marxizmu-leninizmu dogma,
neZivotné uéenie, odtrhnuté od rieSenia 1iloh socialistickej vystavby.

Ludovodemokraticky $tit je nastrojom: robotnickej triedy a pracujiceho
Iudu v boji o vystavbu seocializmu. Socializmus je v8ak moZné budovat a
vybudovaf iba na ziklade marxisticko-leninského ucenia. Vietky iné ,cesty”
k socializmu znamenaji vlastne reStaurdciu kapitalizmu, kapituliciu pred
burzo#ziou. Je preto prikazom kaZdodennej politickej a ideologickej ¢innosti
bojovat za bhezvyhradné vifazsivo marxizmu-leninizmu nad burZoaznou
ideoldgiou. V triednych zapasoch dneSnych dias mdZe vladnuf bud socialis-
ticka alebo burZodzna ideoldgia — sirednej cesty niet. Socialisticka ideoldgia
sa vSak moéZe rozvijai a zvifazif iba v boji s burZodaznym svetondhladom.
Uspechy vo vystavbe socializmu zavisia teda v silnej miere od toho, ako
rychlo odstrinime z mysli pracujiiceho I'udu zvysky burZoaznej ideolégie,
ako sa nam podari zakorenif v ITudovych masach idey marxizmu-leninizmu.

Nepriatelia Tudu vedia, Ze najmocnejSou zbraiiou komunistickej strany
je marxisticko-leninské uéenie. Preto sa hiiZevnate usiluji o jeho vyvratenie,
skomolenie, sfalSovanie. Boj proti vietkym forméam fallovania a prispdso-
bovania marxizmu-leninizmu zdujmom kapitalistickej triedy je preto ziko-
nitostou vyvinu komunistického hnutia,

Revizia marxizmu-leninizmu sa viak neprejavuje vZdy otvorene. Zastretou,
metafyzickou formou jeho falSovania je zolrvavamie na zastaralych poud-
kach, ktoré vyrastli za inych konkrétno-historickych podmienok. Dogmatic-
ki vyklada¢i marxizmu povaZuji revolu¢ni teériu za umiverzdlny kIG&,
klorym mo#no mechanicky odhalit v8etky pravdy. Maji sklon k hotovym
Sablénam, k mftvym abstrakciim, ktoré odvadzaja myslenie i konamie od
konkrétnych Specifickych tiloh, od skutoéného Zivota. PovaZujii marxizmus
za 8abl6nu, podla ktorej moZno pristrihntit fakty objektivneho Zivota, Je pri-
rodzené, Ze takyto metafyzicky postoj k otdzkam spojenia teérie s praxou
moZe viest iba k nespravnym zaverom, ku zradcovskej ¢innosti v politicke]j
praxi.

Komunisticka strana bojovala vidy proti dogmatickému vykladu a po-
uZivanin marxizmu-leninizmu, Vychadzala pritom z vedeckej poutky, Ze
pravda je konkrétna, Ze niet abstrakinej pravdy. Marxizmus vznikol v ne-
rozluénej spojitosti s konkrétnym Zivotom a v stvislosti s nim sa tieZ
rozvija. Revoluéna teéria a prax sa preto musi neprestajne opierat o kon-
krétny Zivot a rieSit jeho problémy. V tom je prave sila revolu¢ného boja
robotnickej triedy proti silaim burZofznej reakcie, ktoré sa v svojej ¢innosti
opierajii o nevedeckl, metafyzickit metodu,



Celé slavne dejiny revoluénych bojov Komunistickej strany Ceskosloven-
ska su prikladom neprestajného boja proti dogmatizmu v teérii i praxi, za
tvorivé uplatiiovanie a rozvijanie marxisticko-leninského uéenia.

MARXISTICKA DIALEKTIKA — ZBRAN REVOLUCNEJ POLITIKY

Zdrojom tvorivej, pretvarajicej sily marxizmu-leninizmu je jeho revoluc-
na dialekliika. Marxisticka dialektickd metéda umoZiiuje komunistickej
strane orientovat sa v situdcii, riesif teoretické i praktické otazky socialistic-
kej vystavby, rozvijal vedu i kulturu, uskutocfiovaf najsmelSie revoludné
predsavzatia. Strana podava svojou historickou <innosfou priklad a vzor
bojového pouZitia a tvorivého rozvitia materialistickej dialektickej metody
pri rieSeni otézok politického, hospodirskeho a kultirneho Zivota.

Viimnime si postup Komunistickej strany Ceskoslovenska v &asoch boja
proti fasistickému mebezpedenstvu. Nastupom faizmu roku 1933 bola v Ne-
mecku nastolena otvorena, brutilna, zverska diktattra najreakcnejsich,
najSovinistickejSich Zivlov finanéného kapitilu. NaSa republika sa dostala
do bezprosiredného smrtelného nebezpelenstva, a to tiez sti¢asnym ndstu-
pom faSistickych sfl vo vnftri krajiny. Bola ohrozeni nirodna sloboda
Cechov a Slovikov, ba &o viac, sama existencia naSich narodov. Nastali
Zasy, ked sa kaidy jednotlivec, vSetky politické strany, vSetky spolofenské
triedy museli vyfarbit, zaujat stanovisko k otazke narodnej slobody, k otaz-
ke obrany republiky pred vnitornym i zahraniénym fa$istickym mnebezpe-
censtvom.

Ak4 bola politika KSC za tejto konkréinej situdcie? Vnutropoliticky navr-
hovali komunisti vytvorii jednoiny a Iudovy front, ktory by zjednocoval
robotnikov, rolnikov, ¥ivnostnikov a inteligenciu, teda v8etkych, ktori mali
zdujem na udrZani narodnej slobody, nezavislosti a demokratickych prav
Tudw, jednoiny a Iudovy fromt ,,vetkych demokratov, vSetkych pokrokovych
Zivlov bez ohladu ma narodnost a stranicku prisluSnosf, Iudovy front prace,
slobody a mieru”.? Strana vy't}'"éi.l.a tieto poZiadavky vnutornej obrany proti
fa§izmu: 1. splnenie socialnych a hospodirskych poZiadaviek pracujiceho
Iudu miest a dedin; 2. zarudenie a rozSirenie demokratickych prav Iudu,
demokratiziciu verejného Zivota; 3. zrovnopravnenie vietkych nirodov
Ceskoslovenska; 4. demokraliziciu armady, jej ofistu od faSistickych ge-
neralov.

NajdolezitejSou otizkou obrany republiky pred faSistickym Nemeckom
bola jej zahrami¢nopoliticka orienticia. Komunisticka strana Ziadala jedno-
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znacne sa oprief o Sovietsky sviz a jeho hrdinskt armadu, Opéitovne doka-
zovala, Ze iba socialisticka krajina robotnfkov a rolnikov, krajina bez vy-
korisfovatelov méZe zarudif plnenie zmluvnych zaviizkov.

Komunistickd strana sa teda politikou jednotného a Iudového frontu
usilovala zjednotit vSetky sily, kioré mali zaujem na wudrZani nirodnej slo-
body, na odrazeni faSistického ttoku zvonku i zvmitra krajiny. Skutoény
Zivot dokéazal spravnost vnttropolitickej i zahrani¢nopolitickej linie komu-
nistickej strany.

Dialektickym rozborom komkréinej situacie urcovala komunisticka strana
svoj postup aj v obdobi nirodnooslobodzovacieho boja, ked slovenski komu-
nisti — prechodne organizatne osamostatneni — usilovali sa ,zjednotil
Slachetné sily vSetkych vrstiev niroda na zidchranu samého Zivota a exis-
tencie slovenského naroda, na vybudovanie slobodnej, nezavislej, samostat-
nej a demokratickej Ceskoslovenskej republiky”.?

V. Siroky vylty¢il v motakoch, ktoré poslal roku 1942 z viizenia ilegalnemur
Ustrednému vyboru KSS, dialektickym rozborom medzinirodnej a vntitro-
politickej situdcie a opierajic sa o leninsko-stalinské principy vedenia ma-
rodnooslobodzovacieho boja politickn liniu strany v konkrétnej historickej
situdeii. Vychadzal pritom z analyzy vojensko-politickej situfcie fasistického
Nemecka a z poloZenia na Slovensku. :

Takzvany slovensky Stat vznikol z tizkej spolupriace Indackej burZoazie
s hitlerovskym faSizmom. Vnitropoliticku situaciu na Slovensku bolo preto
moZné spravne hodnotif iba v tizkej stvislosti s osudmi nacistického Nemec-
ka. Slovensko sa nachéadzalo v jeho politickom, hospodirskom a kultiirnom
podruéi. Bolo preto prikazom wtedaj$ich ¢ias bojovat za narodnu slobodu
a nezavislost. Komunistickd strana Slovenska vytyc¢ila preto ako hlavni
ulohu: boj o narodmi jednotu, o jednolny néarodnooslobodzovaci front.
Ulohou strany bolo kazdodennym presadzovanim réznych foriem a metéd
nirodnooslobodzovacieho boja (partizianska vojna, sabotiZe a pod.) aktivizo-
val Narodny front, a to s cielom, aby Iudové hnulie vytstilo v narodné
povstanie, ktoré by po boku Sovietske] armady zasadilo smrtelny uder
nemeckému faSizmu. ZaviSenim tejlo vyvinovej etapy malo byf uskutoénenie
nirodnej a demokratickej revolicie a vytvorenie samostalného a nezawvis-
1ého Ceskoslovenska.

Komunisticka strana bojovala vyirvale za dosledné a tvorivé uplatfiovanie
leninsko-stalinskych principov v slovenskom nérodnooslobodzovacom boji.
Cielom politiky Narodného frontu bolo mobilizovat vSelky protifaSistické,
narodu verné sily do boja proti hitlerovskému Nemecku a jeho domacim
prisluhovafom:. Bolo prirodzenou tilohou strany zaistif v tomto boji vedicu

9 Kl Gottwald q V. Siroky o naSom odboji, Bratislava 1954, 34.
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‘ilohu robotnickej triede ako nirodu a vlasti najvernejiej sily. Strana viak
kritizovala ako nespravne snahy klast nekomunistickym silim ako podmien-
ku ucasti v Narodnom fronte priznanie vediicej tilohy komunistickej strany,
vyslovné uznanie zésad triedneho boja, budiceho socialistického usporiada-
nia republiky a pod. Komunisticki strana nemdzZe ziskaf vediice postavenie
vodi spojencom v boji nadekretovanim. Musi si ho vydobyf najddslednejiim
a najobetavej$im plnenim uloh v nérodnooslobodzovacom boji. ,,Ci slovenski
komunisti budid maf v slovenskom néarodnooslobodzovacom boji vediicu
ulohu, to zavisi od toho, €¢i si svojim politickym rozhladom, svojou inicia-
tivou, rozhodnostou, bojovnostou a obetavosfou budii vediel zabezpedif
vaZznost a autoritu v ostalnych vrstvich naroda.”* Preto kladli komunisti
iba jednu, celkom prirodzenti podmienku pre wuéast v Narodnom fronte:
bezvyhradnti ochotu spolupracovat a spolubojovat proti hitlerovskému fa-
Sizmu a jeho slovenskym pomdhacom, za narodnt slobodu a nezivislost
republiky.

Komunisticka strana kritizovala aj iné pripady poruSovania marxisticko-
leninskych principov vedenia narodnooslobodzovacieho boja, ktoré vyplynuli
z metafyzického posudzovania situicie u nés i vo svete. V. Siroky poukézal
napriklad na to, Ze politike Narodného frontu sa prietilo heslo ,,Sovietske
Slovensko”, lebo prekéZalo vytvoreniu najSirSej narodnej jednoty v boji
za nérodné oslobodenie. Dejinné udalosti neprebiehaji nihodne, ale prisne
zakonito, spojené zivislosfou pri¢iny a doésledku. Nie je moZné preskocit
urcité dejinné etapy, ktoré pripravuji daldi vyvin. Na ceste k socializmu
nemohla robotnicka trieda prekrocit etapu narodnooslobodzovacieho boja,
lebo prave nemecky faSizmus bol éinitelom, ktory predstavoval hlavmi
prekazku na ceste pokroku a slobody, na ceste k uskutoneniu koneénych
cielov robotnickej triedy.

Predpokladom vydobylia moci proletariatom v krajine, ktord sa nachidza
v narodnej porobe, je vybojovanie narodnej slobody a mezavislosti. Heslo
»Sovietske Slovensko” znemoZiiovalo za danej situacie Sirokd mobilizdciu
narodu vernych sil, odradzalo od tU€asti v Narodnom fronte jednak burZo-
azne elementy, ako i zaostalejSie a v predsudkoch este Zijlice vrstvy pracu-
juceho Tudu. Toto ne€asové heslo zuzovalo teda platformu Narodného frontu,
prekaZalo plnému rozvinutiu marodnooslobodzovacieho boja a rozSirovalo
koniec-koncov platformu fasistického nepriatela.

Komunisticka strana, ktora vedeckym rozborom situfcie tak vieryhodne
hodnotila situdciu a vytyc¢ila liniu politickej prace, dokazala tieZ pouZitim
‘marxistickej dialektickej metédy spravne predvidaf perspekiivy budiiceho
vyvinu. Poukazovala na to, Ze po dosiahnuti cielov narodnooslobodzovacieho
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boja vstipi Slovensko a tym aj politika strany do novej etapy vyvinu: ,,Kaz-
da koncepcia ma svoju dobu a pritom v dneSnych ¢asoch rychleho spadu
medzinarodnych udalosti medzi jednotlivymi fizami spolo¢enskych zapasov
niet $panielskej steny, to jest: jedna etapa méZe zivratne rychlo prechadzat
do druhej etapy.”® Strana sa preto ideologicky, politicky a organiza¢ne pri-
pravovala, aby jednak vcas spozorovala prechod do novej vyvinovej fazy,
jednak aby bola schopnd viest vyvin k vySsej faze a prispdsobil svoju poli-
tiku, poziadavky, hesld novym konkrétnym podmienkam. Tak sa vyzbro-
jovala strana uZ v obdobi narodnooslobodzovacieho hoja na budtce tlohy
prechodu nirodnodemokratickej revoliicie na revoliiciu socialistickil.

Komunisticka strana venovala vidy velkit pozornost taktickej otazke he-
siel. Hesla, zodpovedajice objelktivnej silwacii, m6Zu posobit priaznivo na
vylvaranie podmienok pre splnenie revoluénych tloh danej etapy. Nespravne
a netasové heslda mo7u byt oproti tomu brzdou revoluéného vyvinu. V. Si-
roky skiimal napr. v smerniciach ilegdlnemu UV KSS platnost hesla ,,Za
mier a slobodu”. Toto heslo bolo spravne roku 1917 v boji ruského Tudu
proti carizmu, v ¢ase prvej svetovej vojny, ktora bola z oboch stran nespra-
vodlivou, dobyva¢nou vojnou. Bolo sprivne tieZ v obhdobi priprav imperiali-
stickej kontrarevolu¢nej vojny proli Sovietskemu svizu. Tolo heslo nebolo
viak uZ spravne v obdobi druhej svetovej vjny, ked naSe narody bojovali,
za rozhodujiicej pomoci Sovietskej armady, o svoje bytie a slobodu. V tom-
to obdobi bola sloboda a nezavislost naSich narodov nerozlu¢ne spojena
s vlasteneckou vojnou sovietskeho I'udu, s jeho vitazstvom nad hitlerovskym
Nemeckom. Strana nemobilizovala preto v tychto ¢€asoch pracujiici lud do
boja za mier, ale viedla ho do oslobodzovacej vojny po boku Sovietskeho
svizu. Aké heslo zodpovedalo najlepSie tejto konkrétnej situacii? Je jasné,
Ze mie heslo ,,Za mier a slobodu”. Vzhladom na to, Ze tisovsko-tukovska
vlada sa aktivne zhcéastiiovala zlodinného fazenia proti Sovietskemu svizu,
Jedine spravnym heslom bolo ,,Za mier a priatel'stvo so Sovietskym svizom™!
Jedine toto heslo vyjadrovalo historické ciele nagich narodov v boji proti
nacistickému Nemecku a jeho domécim pomahacom. Pomahalo komunistic-
kej strane mobilizovat Iudové masy do narodnooslobodzowvacieho boja, za
priatelstvo a mier so Sovietskym svizom.

V. Siroky kritizoval v motiku z viizenia aj iné hesla Ohlasu KSS k 1. maju
1942, lebo neorientovali slovensky narod, Iud a robotnicku Iriedw na tstred-
né ulohy narodnooslobodzovacieho zapasu. Poukazal na to, Ze mmohé z he-
siel si spravne v kazdej situicii, ale v ¢asoch, ked hlavnou otazkou politic-
kého Zivota je otdzka nirodného poloZenia, sii tie hesld prili§ abstrakiné,
nezivotné, nekonkretizované na danu situaciw, Mnohé hesla neboli spravne,

5 V.Sirok ¥, Za §fasiné Slovensko v socialistickom Ceskosloven:lu, Bralislava 1952, 56.
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lebo nezodpovedali skutoénosti, Ze ,,alfou a omegou vSetkej ¢innosti musi byt
v dne$nej situdcii konkréine formulovanie centralnej tlohy, to jest hesla
marodnooslobodzovacieho boja so vSetkymi svojimi hlavnymi a pobocnymi
tulohami”.®

Rozbor konkrétno-historickej situécie a vytyCovanie politiky a hesiel na
zéklade tohto rozboru komunistickou stranou — sit vzorem sprivneho dia-
lektického sktimania v3estrannej suvislosti a zavislosli spolo¢enskych javov,
vzAjomnej spittosti pridiny a dosledku, urédovania hlavnych stivislost v spleti
udalosti revoluénych ¢ias, kloré prezivame.

b

Komunistickd strana pouZiva marxisticktl dialekticktt metddu pri rieSent
najréznej¥ich otizok politického Zivota. Vychidza napriklad z priaznivych
medzinarodno-politickyeh podmienok, za ktorych budujeme socializmus.

Povojnovii medzindrodno-politickd situdciu charakterizuje predovietkym,
Ze Sovietsky sviz je silnejsi ako kedykolvek predtym. Jeho mohutnejiica po-
liticka, hospodarska i kulttrna sila je hlavnou oporou tdbora mieru, demo-
kracie a socializmu. Velka krajina socializmu, Cinska IudovA republika a
Iudovodemokratické $taty tvoria moceny protiimperialisticky tabor, opierajiici
sa o 900 miliénov slobodnych obéanov a nevycerpatelné materialne zdroje.
Zavainym ¢initelom svetového mierového hnutia je narodnooslobodzovacie
hnutie kolonialnych a zavislych krajin. V imperialistickych Statoch rastie
aktivita roboinickej triedy, ktortt vedi marxisticko-leninské strany. Svetova
kapitalisticka stdstava preziva vSeobecnu krizu, dpadok a rozklad. Sucasne
Zijeme v znameni velkého rozmachu medziniarodného roboinickeho hnutia.

Po druhej svetovej vojne doSlo teda k zdkladnej zmene v medzinarodnej
situdeii. Vieme, Ze vojny s sprievodnym zjavom imperializmu. Ale nové
v situécii je, Ze o vojne ¢i mieri nerozhoduju uZz imperialisti. Vzniklo organi-
zované svetové mierové hnutie, ktoré tspeSne bojuje za zachovanie mieru.
Zastavenie vojnovych akcii v Kérei a Vielname, sitroskotanie politiky tzv.
eurdpskeho obranného spolocenstva, odpor proti znovuvyzhrojovaniu zapad-
ného Nemecka, rast narodnooslobodzovacieho hnutia vo vSetkych sveta-
dieloch — svedcia o svetodejinnom vyzname a sile mierového hnutia. Z tych-
to charakteristickych ¢ft medzinarodnej situdcie vyplyva radostna perspek-
tiva mieru, ktord vytvara priaznivé podmienky pre naSu socialistickt vy-
stavbu.

Komunisticka strana sa teda v kaZdodennom boji o socializmus opiera
o dialekticky rozbor situécie, o sithrn vSetkych podmienck, za ktorych strana
.Zije. Jej politika poskytuje mnoho prikladov, ake pri rieSeni najdolezitejsich
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otazok socialistickej revoliicie vSestranne zistuje a sktima spojitost a vza-
jomni podmienenost spolocenskych a politickych podmienok, tendencie ich
vyvinu a konkrétnu situiciu triedneho zdpasu. Pritom sirana rozliSuje pod-
statné a mevyhnutné podmienky od podradnych a nadhodnych. Vychadza
z marxisticko-leninskej zasady, Ze v uréitom ¢asovom obdobi sa treba vidy
sustredif na rieSenie hlavnych problémov, ktorych splnenie vytvori podmien-
ky pre riesenie celého komplexu otazok urcéitého obdobia.

Komunistickd strana Ceskoslovenska stanovila mapr. opiitovne marxistic-
kou analyzou situicie najdoleZitejiie tilohy, ktoré bolo potrebné predoviet-
kym splnif, aby sme postipili vpred k socializmu. Na IX. sjazde KSC roku
1949 vytyéil Kl. Gottwald v devialich bodoch, na celo$tatnej konferencii KSC
roku 1952 v desiatich bodoch hlavné ulohy, ktoré musime rie$if na ceste
k socializmu. Na X. sjazde KSC roku 1954 sformuloval V. Siroky tieto hlavné
tulohy hospodarskej vystavby: 1. dosiahnuf v najkratSom case podstatné zvy-
Senie pddcohospodarskej vystavby; 2. urychlene rozsirovaf uholnt, energe-
ticklt a rudnu zakladiu; 3. zvysit a skvalitni{ vyrobu tovaru Sirokej spo-
treby; 4. podstaine zvySit troveii price Zelezni¢nej a automobilovej dopravy;
5. upevnif v celom hospodérstve rezim hospodarnosti.

Komunistickd strana Slovenska a jej Ustredny vybor aplikuji zasa uzne-
senia Komunistickej strany Ceskoslovenska, ktoré boli vypracované ,,na pod-
klade marxisticko-leninskej teérie a st jej tvorivou aplikaciou v nasich kon-
krétnych podmienkach”,” na slovenské pomery. UZ na celoslovenskej kon-
ferencii KSS v Ziline roku 1945 vyty¢ila strana klt¢ové tilohy v danej etape
narodnodemokratickej revolicie na Slovensku, ktorych splnenie vytvorilo
predpoklady pre dalsi vyvin. IX. sjazd KSS roku 1950 naértol hlavné tilohy
plnenia pétroéného planu na Slovensku. X. sjazd KSS roku 1953 stanovil
tlohy, na ktoré sa musi strana ako celok ststredit, aby tspeSne prebiehala
socialistickd industrializacia Slovenska. K. Bacilek rozviedol zasa v referate
Zabezpedenie plnenia uzneseni X. sjazdu KSC na Slovensku, ktory predniesol
na zasadnuti Ustredného vyboru KSS 2. jila 1954, hlavné tlohy slovenskych
komumnistov pri plneni generalnej linie strany. Tak tvorivo pouZiva komuni-
sticka strama marxislicko-leninské ucenie o hlavnom ¢lanku v stthrne kon-
krétnych podmienok hospodarskeho a politického Zivota.

Marxisticka dialektika uci, Ze triedny boj je hybnou silou vyvinu antago-
nistickych spolo¢nosti a tvori vnutornt napli tohto vyvinu. Triedny boj je
viak svojim zameranim bojom nového proti starému, pokrokového proti
reakénému, rodiaceho sa proti odumierajicemu. Revoluéni &innost komu-
nistickej strany je preto neustilym bojom za nové a proli starému na vset-
kych usekoch Zivota,

7 X. sjazd KSC, Praha 1954, 8.
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Nové socialistické zriadenie sa rodi v zapase s odumierajiicim kapitaliz-
mom, v boji proti jeho zvy§kom v hospodarstve, politike a idelégii. Musime
preto podporovaf rast nového proti starému. Co je nové? Nové je, éo me-
prestajne rastie a domu patri preto budiicnost. NovA je robotnicka trieda,
Iudovodemokratickid vlida, socialistickéd industrializacia, druZstevné hnutie
rolnikov, socialistickd veda a kultira. Komunistickii stranu vidime u diela
viade, kde sa nachadzaji zarodky a korienky nového, aby ich posilnila, pe-
stovala, zarudila ich rast.

K rozhodujtcim €initelom v boji za vilazstvo socializmu nad kapitalizmom
patri produktivita prace. Iba skuto€nosti, Ze sa mam pocas péifrocnice po-

darilo — zavadzanim novej techniky a pokrokovych pracovnych metod,
zvySovanim kvalifikicie a tvorivou iniciativou robotnikov, inZinierov a tech-
nikov — zvySif produktivitu prace o 60%, vdac¢ime za mohutné zvy3enie

Zivotnej a kulttirnej tirovne. NajdoleZitejSou metddow zvySovania produkti-
vity prace je socialistické siifaZenie, ktoré je vyrazom boja nového vzfahu
k praci proti jej starému, burZodznemu pojatiu. ,,Rozmach socialistického
sufaZenia v priemysle potvrdzuje, Ze robotnicka trieda chape svoju histo-
rickd tlohu — tdlohu vedicej sily pri vystavbe socializmu. Praca sa u nas
stale viac stiva vecou cti, hrdinstva a slavy.”® Socialistické stifaZenie umoz-
fiuje rychly rast kulttirno-technickej firovhe robotnickej triedy a rolnictva,
zvySuje vyrobnost prace, vedie k rozvoju vSetkych odvetvi hospodarstva a
k zvyseniu blahobytu pracujticeho I'ndu. ZvySenie produktivity prace je aj
predpokladom rastu Zivotnej tirovne pracujiceho rolnictva. Komunisticka
strana pripomina preto neustile malym a strednym rolnikom, Ze moéZu
zvysif uroveil dedinjr len tak, ak sa odvratia od zastaralej, biednej minu-
losti a zameraji svoje usilie na mové, kolektivne formy polnohospodarske;j
velkovyroby.

DoéleZitymi metédami boja nového proti starému vo verejnom Zivole sii
z4sady demokratického centralizmu a kolektivnosti vedenia strany i maso-
vych organizicii pracujiiceho Indu. Principy demokratického centralizmu
a kolektivnosti rozhodovania pomahaji mobilizovat €lenov strany a masy
pracujiiceho Iwdu do plnenia tloh vystavby socializmu. MoéZeme privom
povedaf, Ze na vedeni I'ndovodemokratického Statu sa zhacastiiujii Siroké ma-
sy pracujiicich. V tomto je prave to nové a revoluéné v socialistickej spolo&no-
sti oproti kapitalistickému zriadeniu, v ktorom mala hospodarsku a poli-
tickd moc v rukach mala hrstka vykorisfovatelov.

Zisady demokratického centralizmu a kolektivnosii rozhodovania si me-
tédou, ktorou komumistickd strana uvidza do Zivota vedecké ucenie o roz-
hodujicej tilohe Indovych mas v histérii, ktoré je v protiklade 1Zivedeckému

% Tam#e, 52.
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burZodznemu nihladu o uréujicej tlohe vynikajtieich jedincov, vyrazom
boja nového proti starému v Iudovodemokratickej spolo¢nosti. Komunistic-
ki strana zdoéraziiuje, Ze v socialistickej spoloénosti nemoZno pestovaf kult
osobnosti. Aj najschopnej§i jedinec je mudry iba vtedy, ak sa opiera o mti-
drosf strany a Tudovych mas. Vyznaénou historickou osobnosfou sa stava
iba osoba, ktord je tizko spojenid s pracujicim Iudom, s revoluénym bojom
robotnickej triedy, ktora sa v praktickej ¢innosti opiera o masy a v radoch
strany sa zudastiiuje boja za pokrokové ciele nasej spolocnosti.

Vyrazom boja nového proti starému v spoloﬁe.nélcy'fc-h vzlahoch je metéda
kritiky a sebakritiky, ktord je zdkladnou podmienkou vystavby socializmu.
Musi nam byf ,,jasné, Ze krilika nie je mdda, zavedena docasne do stranic-
kych organizicii, Ze je to jeden z principov nasej politiky, Ze je to zbraii
velmi ostra a velmi potrebni na odstrinenie nedostatkov”.? Kritika a seba-
kritika vnaSa metprosnost do boja proti nedostatkom, zvidiuje zodpoved-
nost v praci, poméaha prekonavat jej zastaralé metédy. Mobilizuje Tudové
masy do rieSenia tychto uloh. Kritika a sebakritika je doleZitym prostried-
kom vychovy pracujuceho I'udu vo vedeni §tatu, v boji proti vietkému zasta-
ralému a preZitému. Prebuidza a objavuje nadanych pracovnikov z Iudu.
Je najdodleZitejSim prosiriedkom mna zlepSenie a upevnenie Indovodemokra-
tického Statneho aparatu. Poméaha prekondvat jeho byrokratizmus, skost-
natenosf, rutinu, povrchnosf k potrebdm pracujiceho Iudu — vlastnosti to,
ktoré st preZitkom burzoazneho zriadenia, Kritika a sebakritika je teda
mocnou zbratiou nového a revoluéného v boji proti starému a reakénému.

Niet tseku Zivota, kde by komunisticka strana nebola zasiahla v zdujme
nového a pokrokového, do boja proti starému, konzervativnemu, reakénému.
Vedie napr. vedeckych pracovnikov do riefenia tloh vystavby socializmu.
Zdoraziiuje pritom, Ze veda mdZe sliZit socialistickej spolo¢nosti len tak,
ak sa jednoznacéne postavi na pozicie marxisticko-leninského svetonahladu
a vykoreni nevedeckli burZoaznu ideolégin. Strana nabéda tieZ kultGrnych
pracovnikov, spisovatelov a umelcov, aby sa orientovali na problémy socia-
listickej vystavby, aby sa jej zudastnili, ju ovplyviiovali a urychlovali. Trito
tlohu moZu kulitirni pracovnici vSak splnif iba bezvyhradnym zapojenim
sa do hoja za vietko pokrokové a nové, do boja proti vietkému reakénému
a zastaralému v ITudovodemokralickej spolo¢nosti. Komunistickd strana ve-
die teda dosledne pracujici I'ud do boja proti vietkému starému, za novy
socialisticky Zivot. Upozortiuje, Ze bojovat za nové znamena predovietkym
oprief sa o ideolégiu robotnickej triedy a jej tvorivym rozvijanim pristu-
povat k rie$eniu celkovych i dielovych otdazok socialistickej vystavby.

9 K. Bacilek, Zabezpefenie pinenia uzneseni X. sjazdu KSC na Slovensku, Praha
z 3. jula 1954.
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UCENIE O TRIEDNOM BOJI — ZAKLAD CGINNOSTI KOMUNISTICKEJ STRANY

Marxisticko-leninské ufenie o triednom boji, ktory povedie zdkonite k zé-
niku kapitalizmu a k definitivnemu vifazstvu socializmu, je zdkladom ve-
deckého komunizmu. Teoretickd i praktickd ¢innost Komunistickej strany
Ceskoslovenska dokazuje, e bez uéenia o triednom boji nemodZeme pochopif
spolodensky vyvin. Ka#dé historické obdobie predstavuje dihd vyvinovi
etapu, zabhrnuje v sebe velké mmoiZstvo foriem Zivota, udalosti a udeni.
V tomto mmnoZsive foriem a prejavov spolofenského Zivota sa moéZeme ve-
decky spravne vyznaf len vledy, ak sa sprivame jednoznacne zdkladnou
poZiadavkou historického materializmu: ak vieme chapaf rozdelenie spo-
lo¢nostt na triedy, zmeny foriem triednej moci, ak sa vieme z hladiska
triedneho boja, z konfliktov triednych zdpasov orientovat v hospodarskych,
politickych a kultirnych javech spolofenského Zivota.

Kym komunisticka strana hlisa nmezmieritelnost triednych protirec¢eni me-
dzi proletaridlom a burZodziou, usilujii sa zastancovia meStiactva dokazat
bud nejestvovanie friednych protikladov, alebo aspoil moznost ich zmierli-
vcho rieSenia. Najnebezpefnejsimi hlasatelmi triednej harmoénie medzi ro-
botnickou triedou a burZoiziou st ideoldgovia socidldemokratizmu. Zastie-
raji iriedny charakter meStiackej demokracie a vyhlasuji ju za najvhod-
nejSiu cestu prechodu od kapitalizmu k socializmu. Odmietaji kazda formu
diktatiry proletariatu. Pravicovy socialista Ivan Dérer napisal, Ze diktatura
»,m6Ze byt hiadam socidlnou despociou, ale nikdy to nie je socializmus. Pojem
socializmu je nerozlu¢ne spojeny s demokraciou. Socializmus neméze byt
diktatorsky, ale len demokraticky”. Hlasal teda meStiackodemokraticku
,eestu” k socializmu.

Mestiacka demokracia je v3ak zamaskovana forma diktaliry burZoazie.
Zastavat nahlad, Ze jej ,.zdokonalenie a dobudovanie” mdZe viest k socializ-
mu, znamena v podstate bojoval proti socializmu, za zaujmy burZoazie
v robotnickom hnuti. Prechod od kapitalizmu k socializmu je moZny iba
revoiuénou cestou, Revizionisticki falSovatelia marxizmu hlasaji viak evo-
luénit cestu k socializmu. Ivan Dérer napisal, Ze opravdovy socialista ,,ne-
smie $pekuloval na katastroficky beh udalosti... Musi pracovaf tak, aby
nemuselo déjst ku katastrofam”. Odporaca preto robotnickej triede spolu-
pracoval s burZoaziou a evolu¢nou cestou sa usilovat ,,dostaf” k socializmu.
Historicka skisenost vsak presviedca, Ze Ziadna spolofenski trieda neodi$la
drobrovolne z javiska dejin, ale kazZdd musela by! odslranena revolu¢nou
cestou. Hlasat evoluénii cestu k socializmu znameni vzdat sa vlasine socia-
lizmu, bojovat za udrZanie kapitalizmu, ,, Tak je reformizmus najnebezpec-
nejSou agenlirou finanéného kapitalu v radoch proletaridatu.”!® Jeho tried-

1 Kl Gottwald, Spisy I, Bralislava 1951, 226,
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nou tlchou je rozbijanie a znemoZiiovanie bojovej jednoty robotnickej triedy,
aktivhy boj proti socializmu a za udrZanie kapitalizmu, priprava imperiali-
stickej vojny proti Sovietskemu sviizu a krajinam I'udovej demokracie. Vy-
volavanim socialnych ildzii, hlasanim iriedneho mieru, viery v burZoiznu
spolo¢nost, politiky ,,tretej sily”, pripravou vojny pod pacifickymi frazami
a pod., je reformizmus povodcom fafizmu a jeho Iriednym doplnkom. ,Re-
formizmus a fasizmus — to st dve stranky lej istej veci a za uréitych okol-
nosti splyvaja v jedno.”*

Komunistickd strana viedla preto vidy hiaZevnaty zApas proti oportu-
nizmu a reformizmu na vSetkych frontoch, Bojuje proli nemu aj dnes, ked
socidldemokratizmus v novych podmienkach triedneho boja, v obdobi bu-
dovania socializmu zmenil formy svojho pésobenia, priom jeho triedna
podstata zostala nezmenena. V ¢om spodiva dnes nebezpefenstvo socidlde-
mokratizmu? Spociva predovietkym v tom, Ze hlisa a v praxi uplatiiuje
burzodznodemokratické nahlady, oportunistické stanovisko v otazkach vy-
stavby strany, anarchistickt nedisciplinovanost, pasivitu ¢lenov a masovych
organizacii, odmietanie kriliky a sebakritiky. Socialdemokratizmus neuznava
leninskt zdsadu demokratického centralizmu, bez uplatiiovania ktorej ne-
mbZe stat revoluénd strana na Cele fudovych maés. Prejavuje sa tieZ sektér-
skym postojom k rolnictvu a inteligencii, pri¢om na jednej strane rozbija
spojenectvo robotnickej triedy s pracujicim roinictvom, na druhej strane
viak upeviiuje pozicie dedinskych bohddov. Usiluje sa tak otriast samymi
zékladmi Iudovodemokratickej spoloénosti.

Kontrarevolu¢nou zbratlou je aj hlasanie rovnostarstva, ktoré sa prieci
socialistickému principu odmefiovania podla zasluhy. Uplatiiovanim tejto
malomestiackej zésady sa usiluji nepriatelia Indu rozvratit ludovodemokra-
tické hospodarstvo a vytvoril podmienky pre reftaurdciu kapitalizmu. Na
useku ideologickej price sa prejavuje socialdemolkratizmus zmierlivosfou
k nepriatelskym ideolégiam, falfovanim a vulgarizovanim marxisticko-lenin-
ského ufenia, predovietkym idealistickym vysvetlovanim otazok Statu, so-
cialistickej revoliicie, diktattry proletaridilu a narodnosinej otazky. Falfova-
nie marxisticko-leninského ucenia o triednom boji vedie zakomite k neve-
deckym zaverom a k zradnej politickej praxi. Komunisticka strana uéi preto
bojovaf proti vietkym forméam falSovania marxizmu-leninizmu, nech sa uZ
toto tyka jeho filozofickych a ekonomickych nahladov, ufenia o triedach,
Slate a revolicii, o vystavbe socializmu atd. Prikladom netprosnej a vedec-
kej kritiky protimarxistickych nahladov a sufasne vzorom Lvorivého roz-
vijania marxisticko-leninskej teérie triedneho bhoja je rozdrvenie burZoizno-
nacionalistickych zradcov v Komunistickej strane Slovenska.

#
1 Tamie, 198,



Nacionalisticki zradcovia sa opierali pri kontrarevoluénom posudzovani
otazok triedneho boja predovsetkym o nevedecké poiiatie spoloenskej triedy.
V Dave, organe to burZoidznonacionalistickych renegatov Citame, Ze trieda
.,je jednota Tudi, stvorena spoloénymi hmotnymi alebo ideovymi zaujmami”.
Téato formuldcia fal§uje zdkladnu poucku historického materializmu, podla
ktorej uréujicou silou spolocenského vyvinu sii podmienky materialneho
Zivota spolo¢nosli, a to v prvom rade spbsob vyroby materidlnych statkov.
Burzoazni mnacionalisti nepovaZovali za charakteristicki ¢rtu spolocenskej
triedy vztah k vyrobnym prostriedkom, tlohu v spolocenskej organizacii
prace a spoOsob ziskavania podielu zo spolofenského bohatstva, ale Tubo-
volné hmotné, ba dokonca ideové zaujmy.

Davisti a ini oportunisti, zdévodiiujic pomocou tejio alebo pomocou po-
dobnych nevedeckych definicii ,,teoreticky” svoju zradni politiku spoluprice
s burZoaziou, dokazovali, Ze na Slovensku nie je vlastne burZoazia, ale iba
drobni pracujici ludia. Aj banky predstavovali ako banky pracujiceho
Iwdu. Tento nahlad, falSujici skutoénost, pomahal zdévoditovat zbytofnost
triedneho boja, moZnost spoluprice s burZoaziou, ktorii vraj 4reba a moZno
ziskat pre socializmus. Znamenal v podstate tsilie o kapituliciu robotnic-
keho hnutia pred ziAujmami meStiactva,

Komunistick4 strana podrobila revizionizmus burZodznych nacionalistov
hlbokej kritike. Poukézala ma to, Ze jeho nositelia — Clementis, Husik a
Novomesky — nevedeli nikdy opustif iriedne stanovisko malomeStiactva.
V najddlezZitejSich etapach vyvinu revolu¢ného hnutia zastavali protimar-
xistické nahlady a dostavali sa na pozicie kontrarevoliicie. Predstavovali
v podstate Iavé kridlo slovenskej burZoazie. Z tejto ich triednej pozicie vy-
plyvalo, Ze nezastivali stanovisko revoluéného boja za zvrhnutie kapitaliz-
mu, ale usilovali vlastne o zmierenie proletariatu s burZoaziou,

Korene zradcovskej ¢innosti burZodznych nacionalistov treba hladaf uZ
v minulosti. Roku 1932 sa zucastnili Clementis a Novomesky tzv. sjazdu
mladej slovenskej generacie. Predstavitel Tudakov Zvrskovec zaujal na sjaz-
de toto stanovisko k revolutnému robotnickemu hnutiu: ,,Socializmus so
zvlaS$inym nadSenim rozhlasuje koniec kapitalizmu. Ni¢ na tom niet. Re-
quiem je predcasné. Kapitalizmus nepreZiva svoje posledné dni, ale fazu
obrodenia.” Napriek Iudickemu charakteru sjazdu zaujal k nemu Clemen-
tis kladné stanovisko. Prehlasil, Zze jeho hlas ponesie este dlho stopy v slo-
venskom politickom Zivote. Vysledok sjazdu mal podla neho o to vicsi
vyznam, ,ked uvaZime, z akych myslienkovych Zriedel vysiel plan poriadat
sjazd ,,celej” slovenskej mladej generacie, bez ohladu na politické vyznanie
jej prisludnikov, Tedrie o totoZnosti zdujmov celého Slovenska — vzniknuté
ako protiklad moZného nacionilno-revoluéného hnutia — to boli, ktoré
umoznili pristup tak nam, ako aj konzervativnej pravici” — tak hodnotil
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Clementis toto podujatie reakcie. Ziadal teda nie triedny boj, ktorého cie-
Tom je zvrhnutie vlady kapitalistov a velkostatkdrov, ale triedny mier, har-
moéniu zaujmov vykoristovatelov a vykoristovanych, ktora je Zivotnym zau-
jmom mestiactva. Stal uZ vtedy na zradnej ideologickej platforme burZoazie.

Podobné kontrarevolu¢né stanovisko zaujali Clementis a Novomesky aj
na sjazde slovenskych spisovatelov roku 1936. Bratali sa s reakcionarmi typu
T. J. GaSpara, zradzajuc ziujmy robotnickeho hnutia. L. Novomesky, hovo-
riac na sjazde o orientdcii naSej kultdiry, Ziadal, aby si tato ,,uchovala tra-
diciu svojho zemepisného miesta”, t. j. aby bola prostrednikom medzi vy-
chodom a zapadom. Zddévodiioval lito poZiadavku tym, Ze aj tak podlieha
»velkolepy” proces stierania hranic medzi Vychodom a Zapadom, Ze do-
chidza k syntéze ,,novych myslienok, vyjadrujicich podstatné tazby ¢élove-
censtva tzv. vychodu a kultivovanosti tzv. zdpadu”. Tato Novomeského linia
predstavuje oportunistick tedriu zmieriiovania, odumierania triedneho boja,
poslupného stierania rozdielov medzi vychodom (t. j. socalistickym Soviel-
skym sviizom) a zdpadom (t. j. imperialistickymi krajinami). Hlisa moz-
nos{ postupného prechodu kapitalistickych krajin k socializmu bez revoliicie,
evoluénou cestow. Ba tvrdi, Ze tenlto proces uZ prebieha. Slavia sa tak na
stanovisko reformizmu, fal§uje marxisticko-leninské ucenie v triednom boji
a revoltcii. Literarny kritik R, Brtan charakterizoval v Slovenskych smeroch
priebeh tohto sjazdu takto: ,,Sjazd spisovatelov, akokolvek jeho ¢lenovia st
rozcaparteni politicky, konfesiondlne, ¢i svetondzorove prevolanim atd., vy-
znel harmonicky druzne, Z polarity dvoch sil sa upravovala zlata stredna
cesta. Debata o rezolticii sa ukazala napokon zbytotnou a boli vlk syty a
baran cely.” Hladanie ,zlatej” strednej cesty, zmierovanie proletariatu
s burZoaziou pri zachovani triedneho panstva kapitalistov — to bola celo-
Zivotna linia ¢innosti burZoaznonacionalistickych renegatov.

Nacionalisticki revizionisti falSovali stistavne marxisticko-leninské udenie
o triedach, triednom boji, State a revoliicii. Vieme, Ze najostrejSiu formu
nadobtda triedny boj v obdobi revolicie. Je dolezilé matl jasno, o je revo-
Iicia. Komumisticka strana nazyva revoliiciou proces prevzatia moci pokro-
kovou triedou, zvrhnutim panstva vlidntcej triedy. Husak, vysvetlujic tito
otazku, nenachiadza vhodni odpoved u klasikov marxizmu-leninizmu. Do-
volava sa burZodzneho ideoléga F. X. Saldu a v stihlase s nim tvrdi, Ze
revoluénost predpoklada revoluént ideoldgiu a hlavnym znakom tejto ,,je
jej uvedomela a doésledna protihistori¢nost”. Zastiva teda idealistické sta-
novisko, Ze revolticia je protihistorick4, teda nie nuind, nie zdkonitostou spo-
loéenského vyvinu. Stavia sa tym na pozicie obrany kapitalizmu. '

Z nepochopenia podstaty revoltcie vedie cesta zdkonite ku chybnej praxi
v obdobi revolicie. Tak napr. Husik, vychadzajic z burZodzneho ponimania
revoltcie, vytycoval protimarxisticky ciele nasej narodnodemokratickej revo-
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Iacie. Hlasal, Ze udrZzanie narodnej samobytnosti ,,ma byt prostriedkom,
cestou k $irokémnu Tudskému dorozumeniu”. Ulohou nirodnodemokratickej
revolticie bolo teda, podla Husaka, zastrief iriedne protirecenia, vylvorif
harmoniu tried v lone slovenského naroda. Toto hladisko uplatiiovali bur-
Zo4dzni nacionalisti aj v politickej ¢innosti.

Ak hovorime o revoliicii, mame na mysli dobytie nielen politickej, ale aj
hospodarskej moci. To plati predovSetkym o socialistickej revoltcii, v ktorej
sa robotnicka trieda usiluje o zakladnt prestavbu spoloc¢nosti. Nacionalisticki
zradcovia zastavali iné stanovisko. Husdk a jeho spolofnici odmietali za
Slovenského narodného povstania kazdy zasah do vlastnickych pomerov,
mapr. zacalie pozemkovej reformy i ked povaha nirodnodemokratickej
revolticie nastojéivo vyzadovala energické zasahy proti zradnym kapitalistom
a velkostatkdrom. VSetko ma vraj svoj €as a otizky socialne a hospodarske
pridu na rad a# neskoriie — chlacholil Husak Tud, ktory Ziadal revoluéné
zdsahy do vlastnictva Iudackych prisluhovacov hitlerovského reZimu.

BurZoazni nacionalisti, opierajiic sa o oportunisticka teériu harmodnie me-
-dzi burZoaziou a proletariatom, robili zimerné Gstupky burZofzii. Prepustali
dobrovolne pozicie, ktoré uz dobyl proletariat, do rik triedneho nepriatela.
Presadzovali napr. kontrarevoluénui zasadu tzv. parity v organoch narodno-
demokratickej revolticie. Podporovali za Slovenského nérodného povstania
vylvorenie me$tiackej Demokratickej strany, hoci v tych ¢asoch neboli pre
jej zaloZenie predpoklady a u zbabelej a presiraSenej burZodzie ani chut na
jej zakladanie. Pritom zradne néastojili na tom, Ze na Slovensku nesmu byt
viac ako dve politické strany. Vytvorili tym — v sihlase so zdujmami bur-
_ZoAzie a v dohode s ftou — zékladiiu pre neskoeriie zjednotenie vietkych pro-
tipokrokovych sil v jednej politickej strane. Koncepcia dvoch politickych
stran bola zikonitym dosledkom malomeStiackeho stanoviska k otazkam
triedneho boja. Vychadzala z protimarxistickej predstavy, Ze v oslobodenej
republike nebude triedny boj a je preto zbytoéné usilovaf sa o hegemoniu
proletariatu v narodnodemokratickej revolicii. N

Nacionalisticki renegati zradzali v Slovenskom nirodnom povslani si-
stavne zaujmy pracujiceho Iudu. Presadili do politickej linie strany nihla-
dy, ktoré mali negativny vplyv na pricbojnosf narodnooslobodzovacej vojny.
‘Marxizmus-leninizmus u¢i, Ze povstanie sa musi vies{ ddsledne a nekompro-
inisne, ma byl neustale v tloku, dosahoval bez prestania tispechy, nesmie
maf zmilovanie s nepriatelmi. Kazdy iny postup v revolufnom boji vedie
zdkonite k porazke. Nacionalisticki pomahaci burZodzie sa vSak obavali
revoluénej iniciativy més a brzdili ju. Uprostred Slovenského narodného
povstania vydal napr. Husik nariadenie, Ze zalykat, zaistoval a viiznif mézu
iba stidy a organy civilnej bezpeénostinej sluzby. ,.Narodné vybory zatykaf
nemaji” — vola starostlivo Husdk, chraniac nepriatelské Zivly, ktoré roz-
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hlodavali zdzemie povstania. Starostlivost o bezpecnos{ povstaleckého tze-
mia zverili burZoazni nacionalisti tiradnikom a sudcom tzv. slovenského
Slatu. Znemozitovali tak rozvinutie revolu¢nej iniciativy mas a brzdili ispeiné
uskutoc¢iiovanie cielov povstania.

NajdoleZitejSou otizkou revolicie je problém Stitnej moci. Medzi komu-
nislickym vedenim odboja a londynskou burzoiaznou vladou sa viedli naj-
ostrejSie diskusie priave v otizke nirodnych vyborov. Komunistickia strana
Ceskoslovenska zastavala nahlad, ¥e bez rozbitia starého byrokratického
Statneho apardtu a bez odovzdania moci Iudu prostrednictvom nérodnych
vyborov — nemoZno zaistit Iudovodemokraticky vyvin Ceskoslovenskej re-
publiky. V boji o prevzatie §tiinej moei ndrodnymi vybormi a o rozbitie
fagistického $tiatneho aparitu v narodnodemokratickej revolteli sa v siinej
miere rozhodovalo o budiicnosti republiky: ¢i sa bude vyvijat k socializmu
alebo ¢i sa vrati do burZoiaznodemokratickych ¢ias. Nacionalisticki renegiti
zastavali v otdzke §tatu ndhlady, ktoré pomdahali upeviiovat pozicie bur-
zoazie. Usilovali sa zoslabil vyznam narodnych vyborov, obmedzif pole ich
posobnosti a ponechat v podstate moe v rukach byvalych okresnych nacel-
nikov a notirov. Nechapali narodné vybory ako orginy Iudovej moci, ale
iba ako prechodné ustanovizne bez vic§icho vyznamu, Pomahali tym bur-
Zoazii zachratiovaf jej Statny, vykoristovatelsky aparat.

#

Antimarxistické ndhlady nacionalistov v otizkach triedneho boja ich pri-
viedli aj k prebojovavaniu zdujmov burZofzie v obdobi vystavby socializmu.
Na ceste k socializmu sa triedny boj zostruje. Cim beznidejnejsia je situdcia
byvalych viadntcich tried a ¢im vidSie sii tispechy vo vystavbe socializmu,
tym ostrejSie formy nadobtida triedny zapas. Komunisticka strana sa musi
preto v kazdodennej ¢innosti opieraf o tito zékonitost spolofenského vyvinu.
ZvySovanie bdelosti a ostraZitosti je doleZitym prikazom tfchto ¢ias. Husak
a Novomesky zastivali vSak kontrarevoluény nahlad, Ze triedny boj na
ceste k socializmu odumiera a uplatiiovali ho aj v politickej praxi. Brzdili
sustavne znarodiiovanie priemyslu. Hl4sali bucharinovski teériu, ¥e dedin-
ski bohafi st ,,oporou” socializmu na dedine. Odovzdali mnohé jednoiné
rolnicke druZstva do ich rik. Skisenost ukazuje, Ze zostrovanie triedneho
boja nastiva hlavne v savislosti s prechodom dediny k vy$§im formim vy-
roby. Nacionalisticki odpadlici popierali ito marxisticko-leninskti pouékun.
Usilovali sa po titovskom vzore vydaf malych a sirednych rolnikov na po-
spas dedinskym bohafom, najnebezpefnejSich to nepriatelov socializmu.
Podkopévali tak priatelsivo robotnickej triedy s malymi a strednymi rol-
nikmi, bez ktorého nie je mozné budoval socializmus, Usilovali sa tym zvra-
tit vyvin v Ceskoslovensku spit ku kapitalizmu,



Z nevedeckého vysvetlovania otdzok triedneho boja vyplyval aj povyse-
necky pomer burZoaznych macionalistov k robotnickej triede. Nepovazovali
ju za schopni byt vedicou silou revolicie a socialistickej spolo¢nosti. Za
hlavni silu vystavby socializmu vyhlasovali inteligenciu. Vychadzajtc z pro-
timarxistickej definicie spolocenskej triedy povysili inteligenciu na samo-
statni triedu a vyhlasovali ju za uréujuceho ¢initela progresivneho vyvinu
Tudstva. Nazyvali ju opitovne seizmografom spolofenského Zivota, organi-
zatorom spolo€nosti a spoloenskej prace. V Dave machadzame napr. tiito
definiciu inteligencie ako samostatnej spolodenskej triedy: ,,Co inteligenciu
spaja v triedu — to je kultira, ktord sa marxizmom oznaluje slovom ideo-
légia, pod ktorou rozumieme: filozofiu, vedu, umenie, privo, poliliku, na-
bozenstvo atd.” Z tohto povySenia inteligencie na samostatnti triedu, z tohto
nadriadovania duSevnej price nad produktivnu pricu — je zakonite uZ
len krok k nedoceneniu vediticej tilohy robotnickej triedy.

Komunistickda strana uéi neochvejne bojovat o hegemoniu proletariitu
v kaZzdom revolu¢nom hnuti. Opétovne zdbraziiuje, Ze historické miesto pro-
letariatu v mestiackej spolo¢nosti, okolnost, Ze nevlastni vyrobné prostried-
ky, ale je burZodziou vykoristovany, jeho pocetnost, koncentrovanost a vy-
znam v spolofenskej vyrobe — robia ho najdoslednejSou revoluénou silou
Tudskych dejin. Iba proletariat a jeho komunistickd strana maja preto vlast-
nosti a silu, ktoré ich uschopfiujii mobilizovat pracujice masy do boja proti
kapitalistickej spolo¢nosti, za vystavbu komunizmu. L. Novomesky v3ak
ukladal roku 1946 inteligencii viest robotnicku triedu a pracujtci I'ud, lebo
vraj inteligencia ,,ho musi naucit pocéiatoénym krokom, kde by bol neisty,
aby ¢o najmenej padal”. Tento kontrarevoluény mahlad slizil rozvracaniu
robotnickeho hnutia, znemoziioval pracujicej inteligencii zaujat miesto v ra-
doch pokrokového hnutia, vhafial ju do naruéia burZoazie.

Inteligencia je v mestiackej spolo¢nosti prevazne zneuZivanym néstrojom
burzodzie, Odstramenie kapitalistického zriadenia je preto jej Zivotnym zau-
jmom. Iba socialisticky poriadok dava pracujticej inteligencii moZnosti vie-
stranného uplainenia a rozvitia tvorivych sil. Je preto jéj zdujmom bojovat
pod vedenim tobotnickej triedy za odstramenie vykorisfovatelskych poriad-
kov, za nastolenie socializmu.

Logickym ddsledkom neleninského postoja nacionalistov k robotnickej
triede je podceiiovanie tilohy komunistickej strany, BurZoazni nacionalisti
zastavali koncepciu, podla ktorej strana ,,nebola chipana ako strana robot-
nickej triedy a inych pracujtcich vrstiev, ale v podstate ako strana lavej,
maloburZodznej inteligencie, ktora obéas prizvukuje, Ze haji i zaujmy robot-
nictva”.”* Nie nahodou zradca Husdk, hovoriac o sirane a jej ulohéch,

2y, §iroky, c. d., 193,
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nenachidza vysvetlenie v dielach klasikov marxizmu-leninizmu. Odvolava
sa pri protivedeckej analyze tejto othdzky na predstavilela eskej burZodzie
dr. E. Bene$a. BeneSovymi slovami sa usiluje vysvetlit ciele a program revo-
lu¢nej strany proletariatu! Co modZe vystiznejsie dokazat hibku zrady na-
cionalistickych renegatov? L. Novomesky sa k tomu e$te usiluje nahradit
marxizmus-leninizmus, ideolégiu komunistickej strany, po titovskom vzore
akousi novou ideoldgiou ,,slovenského komunizmu”, ktora podla neho nema
byt ideolégion jednej strany, ale ideolégiou celého naroda, vSetkych tried
bez rozdielu. K takym koncom sa dopracovali macionalisticki agenti burZo-
azie.

Komunisticka sirana rozdrvila pevnou rukou zradnt skupinu burZoaznych
nacionalistov. To posilnilo jej ideovil jednotu a akénd schopnostf., Strana
stoji pevne na cele robotnickej Iriedy a pracujiiceho I'udu v boji o vystavbu
socializmu, Je organizitorom socialistického priemyslu a pddohospodarstva,
vedy a kulttiry, socialistickej discipliny a moralky. M6zZe plnif tilohu revoluc-
ného predvoja mas, lebo je budovana na nepremoziteInych ideovych, organi-
za¢nych a taktickych principoch marxizmu-leninizmu.” ,,Sila komunistickej
strany je v marxisticko-leninskej teérii, ktorou sa nasa strana riadi v celej
svojej ¢innosti,”!?

ZA TVORIVE UPLATNOVANIE MARXISTICKO-LENINSKYCH NARODNOSTNYCH
PRINCIPOV

Otazky spolunaZivania medzi ¢eskym a slovenskym narodom patria k naj-
vaznej$im politickym problémom. Komunisticka strana Ceskoslovenska bo-
jovala vidy za bratsky pomer Cechov a Slovikov, proti vietkym, ktori sa
ho usilovali narusif. Klement Gottwald napisal, Ze ,,ponimanie nacionilnych
olazok podriadujeme my, komunisti, zakladnym otizkam pokroku, tried-
neho boja”.** Komunistickd strana sa pridrzZiavala vzdy tejto marxisticko-
leninskej zasady. Bojovala proti kontrarevolu¢nym nidhladom v nirodnost-
nej otazke na viacerych frontoch: proti idei tzv. ¢eskoslovenského méroda,
proti Indickemu separatizmu a proti burZodznemu nacionalizmu vo vlast-
nych radoch.

Ideoldgia ¢echoslovakizmu bola nastrojom najreakénejSej ¢asti ¢eskej bur-
Zoazie, ktora mala svojich predstavitelov vo vladnych stranich, a to aj v so-
cialnej demokracii. Ceska burZoazia, hospodarsky silnej§ia ako jej slovenskf
konkurenti, chcela urobif zo Slovenska pddohospodirske zazemie svojho
priemyslu a Zriedlo lacnych pracovnych sil. Zddvodiiovala svoju imperiali-

13 Plendrne zasadnutie UV KSC 3.—5. XII. 1953, Praha 1953, 6.
" Kl Gottwald, Za veéné bratstvo Cechov a Slovdkov, Bratislava 1949, 49,
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slickt politiku myslienkou jednotného feskoslovenského naroda. Usilovala sa
fiou dokazaf, Ze ma historické pravo na vykoristovanie Slovenska.

Teéria o narodnej jednote Cechov a Slovikov, o takzvanom &eskosloven-
skom nérode sa zakladala na ndhlade, Ze Cesi a Slovéci tvoria jednotny, ne-
rozdielny &eskoslovensky ndrod. Reformista J. Dérer napisal: ,,My Cecho-
slovici tvrdime, Ze je tu jeden narod &eskoslovensky s dvoma rovnoprav-
nymi a rovnocennymi vetvami, Ceskou a slovenskou, z ktorych kazda,
v ramci spolo¢ného niarodného celku a ovladana spolotnou jednotiacou mys-
lienkou, pestuje si svoju vlastna reé¢, kulitiru a svojraz.” Slovenski pravicovi
socialisti zastavali teda rovnaké stanovisko voéi slovenkému nirodu a pro-
letaridtu ako ceski finandni kapitalisti. Propagovanim a uskutoéiiovanim
tedrie ¢echoslovakizmu napomahali vykoristovaniu slovenského pracujiceho
Tudu. Ich zradeovsky postoj bol logickym dosledkom oportunistickej politiky
spoluprice s kapitalistami vo vlade, parlamente, fabrikich a v celom verej-
nom Zivote.

Komunisticka sirana viak videla jasne iriedného mepriatela. Dokazovala,
7e ¢eskd burZoadzia vykoristuje rovnako cesky i slovensky Iud, a viedla ho
preto do spolo¢ného boja proti ¢eskému imperializmu a proti jeho idei Ces-
koslovenského naroda, ako aj proti zradnej politike pravicovych socialistov.

Slovensky pracujtci Iud podliehal v8ak dvojitému vykoristovaniu. Zdierali
ho aj slovenski fabrikanti, bankari a velkostatkari. Luddcka ¢ast slovenskej
buriodzie sa nechcela zmierif so skuto¢nosfou, Ze sa musela delif o zisky
s Seskymi kapitalistami. Usilovala sa vybojovat si monopol na vykorisfova-
nie pracujiceho Iudu Slovenska. Zdovodiiovala toto usilie ideol6égiou Tudac-
keho klerikalizmu. Vyvolivala bezuzdny proticesky Sovinizmus, stoloZliujuc
1Zive Ceskych kapitalistov s celym ¢eskym narodom. ZneuZivala aj nébo-
7enské citenie fudovych mas, Ludaci Ziadali najprv ,,autonémiu” Slovenska
v ramei Ceskoslovenskej republiky. Komunistickd strana poukazovala na
to, Ze ,,Judicki vodcovia videli v hesle ,,autonémia” vyborny prostriedok
pre ziskavanie $irokych vrstiev Iudu pre svoje vlasiné zaujmy...”** V ob-
dobi néstupu faSizmu nastolili Iudéci otvorene poZiadavku vylvorenia ,,sa-
mostatného” slovenského $tatu, Spolupracovali aklivne na rozbiti republiky
so vietkymi domdicimi i zahraniénymi nepriatelmi slobody a nezavislosti
nadej vlasti. Ludici predstavovali najreakénejsi faSisticky politicky smer.

Komunistick4 strana Ceskoslovenska odhalovala ststavne triedny charak-
ter Iudackej politiky. Poukazovala na to, Ze za jej nacionalistickymi a
klerikalnymi heslami sa skryvaju protiludové ciele, snaha eSte po hlbSom vy-
korisfovani pracujiiceho Tudu. Viedla slovensky Iud nielen do boja proti
Ceskym, ale aj slovenskym kapitalistom. Nirodné a socidlne tliZby sloven-

B Yl Gottwald, Spisy I, 21.
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ského Iudu mohol vybojovat iba sam pracujici l'ud, vedeny robotnickou
triedou a jej komunistickou stranou.

#®

Komunisticka strana vychadza pri rozbore narodnostnych problémowv vidy
z marxisticko-leninskych principov. Co je to narod? J. V. Stalin napisal:
»INarod je historicky sa utvoriviie pevné spolocenstvo I'udi, spojenych spo-
loénym jazykom, tizemim, hospodarskym Zivotom a psychickym zaloZenim,
prejavujicim sa v spolo¢nej kultiare.”*® Ak vychidzame z tejto definicie, sit
Slovici svojbytnym ndrodom? Kl. Gotlwald a V. Siroky opitovne dokéazali,
Ze CGeStina a slovendina predstavuji dva samostalné jazyky, Cesi a Sloviei
obyvaji kompakine rézne tizemia v jednotnej republike, presli v historii
odli¥nym hospodirskym vyvinom a napokon maji aj viditelne odli¥né psy-
chologické zaloZenie, prejavujiice sa v Ceskej a slovenskej kultiire. Slovéci
predstavuji teda samostatny, svojbylny narod. ,,NemoZno teraz, v dnefnom
Stadiu vyvinu hovorit, 7e Cesi a Slovéci st dve vetvy jedného &eskosloven-
ského naroda, ale treba uznat, Ze Slovaci a Cesi st si sice vo vietkom blizki,
ba zo slovanskych narodov najbliZ§i, ale %e st to dva nirody.”" Komunistic-
ki strana Ceskoslovenska stala vidy na stanovisku, Ze Slovaci predstavuju
svojbyiny narod.

Marxizmus-leninizmus zdoraziiuje, e narod nie je veéna a nezmenilelna
kalegoria. Narody vznikli po prvy raz v obdobi vyvijajiceho sa kapitalizmu.
Rozvoj kapitalizmu, obchodu a trhu spojil rézne oblasti s obyvatelstvom,
hovoriacim rovnakym jazykom, v jeden celok. Aj ,,samostatné narodné jest-
vovanie Slovdkov sa stalo neodvralnou skuto¢nosfou v poloviei 19. storo-
&ia™ 28

Nacionalisticki odpadlici zastavali protimarxistické stanovisko aj v otizke
svojbytnosti slovenského niroda. Clemenlis, analyzujic Stalinov definiciu
ndaroda, lamentoval, Ze je fazko ,,preplietaf sa labyrintom rdznych definicii
niroda a vyberat si vhodny tovar”. Preco nevyhovovala Clementisovi vedec-
ki definicia J. V. Stalina? Preto, Ze tato definicia dava jednoznaéne kladni
odpoved na otdzku, ¢i Slovaci predstavuji svojbyiny nirod a znemoZiiuje
malomestiacke kolisanie pri rieSeni tohto problému. Clemenlis sa obaval
zaverov, ktoré vyplyvaji z marxisticko-leninskej definicie niaroda pre prak-
ticku politickn ¢innost, Vyslovne napisal, Ze ak sa nieklo postavi za stalin-
ské podstatné znaky naroda a uzna ich absoltGtnu platnost, berie na seba
tieZ povinnost ich konzekveninej aplikicie. A priave to mu nebolo po voli.

* J. V. Stalin, Marxizmus a ndrodnostnd a kolonidlna otdzka, Bratislava 1952, 11,
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BurZodzni nacionalisti, kiori sa vydavali za komunistov, nemohli vSak
otvorene zamietat marxisticko-leninské nahlady. Vydavali sa prelo za ich
zastancov a usilovali sa ich pritom skomolif a sfalSovat. Clementis napisal,
Ze by sa v zmysle Stalinovej definicie faZko dokazovalo, Ze uz jestvuje €esko-
slovensky néarod. Ale vraj eSte fazsie by bolo dokazaf, Ze Slovaci st svojbyt-
nym narodom. Clementis fal§ujiic objeklivnu skutoénost a podstatu marxi-
siicko-leninskej definicie naroda dochédza k nevedeckému a lZivému zaveru,
Ze podla tejto definicie ,,SlovAci samostatnym narodom meboli, nie st a
pravdepodobne pri dneinych tendenciich vyvinu ani nim nebudd, ba do-
konca na druhej strane sa nevylu¢uje moznost vzniku ¢eskoslovenského na-
roda v budidcnosti, zodpovedajiceho vietkym wuvedenym poZiadavkam”.
K takym absurdnym a protisiranickym nahladom dochadzali burzoazni na-
cionalisti fal§ovanim marxisticko-leninského uéenia o narodnosinej otazke.

Nacionalisticki zradcovia nezastavali vSak jednozna¢né stanovisko k na-
rodnostnym problémom. Priklafiali sa sice vidy k burZoazii, ale podla situ-
acie a ,kunjuktiry” raz k jej ,,éechoslovickemu” smeru, inokedy zas k Tu-
dakom. V spomenutom pripade falSoval Clementis stalinskii definiciu naroda
v prospech ¢eskej burZoazie. V obdobi nastupu faSizmu presli burZodzni
nacionalisti na stanovisko ludackeho separatizmu. FalSovanie vedeckej de-
finicie naroda ich priviedlo napokon k celkovému komoleniu marxisticko-
leninského ucenia o narodnosinej otazke.

Komunisticka strana poukazovala ma to, Ze takzvana slovenska olizka
za kapitalistickej republiky vyplyva predovSetkym z vykorisfovania Sloven-
ska ¢eskym finan¢énym kapitilom a z UGsilia ludackej burZoazie zaistif si mo-
nopol na zdieranie slovenského pracujiiceho Iudu. Husak vSak napisal, Ze
Slovensko sa stalo polokoloniou ¢eského kapitalizmu, lebo ¢eska burZoazia
bola midrejSia a slovenski politicki predstavitelia roku 1918 boli naopak
naivni. To bolo vraj pri¢inou, 7e Ceskoslovenska republika dostala raz ,,na-
rodného” §tatu deskoslovenského, s vedicim nositelom $titnej moci narodom
Zeskoslovenskym a centralistickym §tatnym usporiadanim. Husikovo vysvet-
Tovanie otazky mé idealisticky charakter. Usiluje sa vysvetlif vyvin pomerov
v burfodznodemokratickej republike nie z viiéSej hospodarskej moci Ceskej
burZoazie a z jej hospodarskych a politickych snaZeni, ale z mudrosti ¢es-
kych kapitalistov a z hltposti slovenskych.

Pre politiku komunmistickej strany bolo délezZité zaujat revoluény postoj
k deskej a slovenskej burZoazii. Zradcovska ¢innost nacionalistov sa odra-
Zala aj v postoji k tejto dobleZitej otazke triedneho zapasu. Clementis sa py-
tal: k akym prakticko-politickym désledkom by to viedlo, ak by sme pri-
jali mahlad, Ze Slovéci s samostainy narod? Viedlo by to, podla neho,
k stotoZhovaniu sa s nazormi I'udikov. Bo' proti ¢eskej burZoazii skryva
vraj v sebe ochranu slovenskej burZodzie. Clementis zdoraziioval, Ze komu-
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nistickd strana sa musi usiloval bojovat nie na dva fronty, ale len proti
jednému taboru burzoazie. ,Bojovat na dva fronty? Nie, jeden polrebuje-
me!” — hovoril Clementis. PoZiadavka bhoja proti jednej Casti burZoazie pri
sti¢asnom tolerovani snih druhej ¢asti znamenala v podstate ztiéastnit sa
boja v radoch jedného tdbora kapitalistov proti ich konkurentom v druhom
tabore. Clementis Ziadal v tomto obdobi, aby robotnicka trieda a komu-
nistickd strana bojovali za zaujmy ceskych kapitalistov proti slovenskej
Iudackej burZodzii. Tolo stanovisko predstavovalo zradu na Zivoinych
ziujmoch robotnickej triedy, lebo odvadzalo pracujici lud od samostatného
boja za vlasiné poZiadavky a ciele,

O aké vziahy sa medzi deskym a slovenskym narodom usiluje Komunistic-
k4 strana Ceskoslovenska?

UkAzali sme, Ze komunistickd strana zastavala vidy nahlad o svojbytnosti
slovenského néiroda. Strana viak vidy zdoéraziiovala, Ze Cesi a Slovici ne-
predstavuji hocaké dva niarody, ale dva neobycajne blizke a bratské na-
rody. V ranom stredoveku vytvorili Cesi a Slovaci spoloény §tat, Velkomo-
ravsku ri$u. Ceski husiti rozosievali na Slovensku odbojové myslienky vzbury
proti katolickej hierarchii a feudalnemu vykorisfovaniu a ttlaku. Slovenské
obrodenecké hnutie bolo ideove fizko spojené s feskym obrodenim. AZ do
roku 1848 mali Cesi a Slovaci spoloénti spisovnu reé. Aj dnes st si slovenska
a Ceska re¢ velmi podobné. Napriek tomu, Ze Sloviei Zili skoro tisic rokov
v ramci Uhorska, predsa preZivali doleZité tseky svojich dejin spolo¢ne
s Cechmi. Spajal ich napr. spoloény boj proti nirodnostnému ttlaku v Ra-
kiisko-uhorskej monarchii. Neobyéajne fizke kultirne styky boli vidy me-
dzi Slovenskom a ¢eskymi krajinami. Velké osobnosti, ako Kollar, Safarik,
Némcova, Ivan Halek, Jilemnicky a ini — vyjadruji spoloéné osudy nasich
ndarodov. Pri koliske slovenského robotnickeho hnutia a revolu€nej tlade
stali Ceski stidruhovia, Okolnost, Ze najvicésia osobnosf ceskych dejin, Kle-
ment Gottwald, zacal svoju revoluéni €innosf na Slovensku a vyznamne
sa podielal na kladeni zakladov revoluéne] komunistickej strany mna Slo-
vensku, priam symbolicky vyjadruje jednotu zaujmov ceskej a slovenskej
robotnickej triedy. Vytvorenie jednotnej Ceskoslovenskej republiky bolo
preto prirodzenym dé6sledkom dejinného vyvinu nadich narodov. Ceskoslo-
venska §tatna idea mé hlboké historické korene. Dejinné skusenost dokazuje,
Ze slovensky narod mohol uskutodiiovat svoje nirodné a socidlne tuzby nie
bojom proti ¢eskému narodu, ale naopak iba v fizkej spoluprici s nim, bo-
jujic bok po boku s demokratickymi silami éeského Iudu, v prvom rade
s Ceskou robotnickou triedou,

22 Filozofick$ Casopis. 333



Komunisticka strana uplatiiovala vidy ddsledne marxisticko-leninské na-
ciondlne principy. Za kapitalistickej republiky opédtovne upozoriiovala, Ze
hospodérski a politicki ¢initelia, ktori udrzuji nerovnost medzi ¢eskym a slo-
venskym niarodom, pomahaji vlastne zahrani¢nému fasistickému nepriate-
fovi. Strana vystipila opiitovne s navrhmi na riefenie vztahov medzi Cechmi
a Slovakmi. Roku 1937 predloZila napriklad verejnosti Plan hospodirskeho,
socidlneho a kultirneho povznesenia Slovenska, ktory navrhoval cely rad
opatreni, ktoré mali zabezpedit rozvoj Slovenska v jednotnej Ceskoslovenskej
republike. Tento plan, ,,uskutoénitelny v najbliZSom ¢ase a pri danych moz-
nostiach,” navrhoval predovietkym odstranif rozdiel medzi zaostalym Slo-
venskom a vyspelej§imi ¢eskymi krajinami. Ziadal takd orienticiu hospo-
darskej politiky, ktorej smernicou by bolo v silnej miere podporovaf na
Slovensku rozvoj priemyslu, pri¢om cielom tohto tisilia mala byf industriali-
zacia Slovenska. Stcasne Ziadali komunisti podporu slovenského pédohos-
podarstva, aby sa ¢im skor pozdvihlo aspoii ma uroveii polnohospodarstva
Ceského. Komunisticka sirana Ceskoslovenska zdéraziiovala, Ze splnenie po-
Ziadaviek, vyty€enych v plane, je v zdujme obranyschopnosti republiky a
zbratiou proti zahraniénym i domécim nepriatelom. Splnenie opriavnenych
poziadaviek slovenského Iudu by bolo izolovalo separatizmus v slovenskom
nirode. No rady komumistov neboli vypoc¢uté. BurZodzia dokéazala, Ze nie
je schopna riesif narodnostnu otazku, lebo kapitalisticky a nacionilny tutlak
st od seba neodluditelné.

Oslobodenie republiky Sovietskou armédou umoZnilo nastolenie Iudovo-
demokratického poriadku. To vytvorilo predpoklady pre marxisticko-lenin-
ské rieenie vztahov medzi Cechmi a Slovdkmi. Komunistickd narodnost-
ni politika sa neuspokojuje iba formalnym vyhlisenim rovnopravnosti ni-
rodov, ktoré sa dobrovolne spojili v spoloénom S§tate. Ziada, aby vietky
narody mali moZnost viestranného hospodarskeho, politického a kultiirneho
rozvoja, aby narody, ktoré prediym trpeli pod ndrodnostnym ttlakom, mohli
¢o najskdér vo svojom vyvine dohnat vyspelej§i narod. Kl. Gottwald napisal,
Ze ,neslaéi uspokojit sa vieobecnou rovnopravnosfou politickou. Zakladiiou
ozajstnej jednoty musi sa staf vyrovnanie hospodarskych a socialnych po-
merov v Ceskych Kkrajindch a na Slovensku, rovnaka Zivoind i kulttirna
Grovefi oboch narodov.”!” Komunistickd strana sa teda opiera o nahlad,
podla ktorého po uskutoéneni politického zrovnopriavnenia naSich narodov
sa vytvorili aj materialne predpoklady pre plné vyuZilie tohto prava slo-
venskym narodom. Industrializacia Slovenska a v stivise s fiou zabezpedenie
viestranného rozvoja Slovenska tvori preto hlavny obsah politiky komunis-
tickej strany v slovenskej otazke.

1 KL Gottwald, Za vetné bratstvo Cechov a Slovdkov, Bratislava 1949, 122.
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V uskutodfiovani industrializicie Slovenska sme dosiahli velké 1tispechy.
Priemyslova vyroba vzrastla roku 1953 oproti roku 1948 2,4-krat, a oproti
roku 1937 4,5-krat. Strojarenskd vyroba vzrastla za prvi péfrofnicu na
4,5-nasobok. Podiel hrubej priemyslovej vyroby na celkovej hrubej vyrobe
priemyslu a pddohospodarstva ¢inil na Slovensku roku 1953 70% oproti
55% roku 1948 a 40% roku 1937. Polet zamestnancov v priemysle roku
1953 vzrastol oproti roku 1948 o 55%. Podiel slovenskej priemyslovej vyroby
na celkovej priemyslovej vyrobe Ceskoslovenska vzrastol z 13,9 % roku 1948
na 16,1% roku 1953. Slovensko prestalo byt teda zaostalou agriarnou kraji-
nou, stalo sa krajinou priemyslovo-pédohospodarskou s modernym priemys-
lom. Tak rychly rozvoj hospodarskeho, politického a kultdrneho Zivota moh-
lo dosiahnut preto, lebo socialisticka industrializicia Slovenska sa opierala
a opiera o pomoc ¢eskej robotnickej triedy a vyspelého €eského priemysly,
o mohuiné finanéné a technické zdroje celého éeskoslovenského hospodér-
stva. Bez tejlo pomoci by spriemyseliiovanie Slovenska bolo nemoZné. V sku-
to¢nosti, Ze nositelom novej nirodnosinej politiky, nového pomeru Cechov
a Slovakov v Iudovodemokratickej republike je cesky a slovensky pracujici
Tud a predovSetkym jednotna robotnicka trieda, je zaruka vystavby Sfastného
Slovenska v socialistickom Ceskoslovensku.

Nepriatelia socializmu si uvedomuji, Ze v priatelstve ceského a slo-
venského Tudu je velkd sila republiky, Usilujii sa preto toto priatelstvo
narusif. NajnebezpeénejSou zbrafiou rozo§tvivania nirodov je ideolégia bur-
Zoazneho nacionalizmu. Nacionalisticki agenti burZoazie hldsaji, Ze pracu-
jaci sa nemaju zdruzovaf a bojovat za samostatné triedne ciele, ale v spolu-
praci s burZoaziou na niarodnostnom zaklade. Dokazuji, Ze robotnicka
trieda a burZodzia maju spolo¢né zadujmy a musia preto postupovat v jednom
§iku, Z tychto nahladov vychadzali aj burZodznonacionalisticki zradcovia
v Komunistickej strane Slovenska.

Podstata slovenského burZoiazneho nacionalizmu spoéiva v tom, Ze sa na
niarodnostni otdzku dival izolovane, oddelene od otazok triedneho boja, od
boja proti imperializmu, od otizky politickej moci v krajine, Zradné stano-
visko nacionalistov sa prejavovalo v ich spolonom postupe so slovenskymi
kapitalistami proti eskej robotnickej triede a Komunistickej strane Cesko-
slovenska pri rieSeni hospodarskych, politickych a kultirnych otizok vy-
stavby socalizmu. Bol 1o postup, zamerany v podstate proti slovenskému pra-
cujiicemu Iudu, proti industrializicii Slovenska.

Sktsenost dokazuje, Ze nacionalisticka ideolégia odvadza pozornost Iu-
dovych méas od socidlnych otdzok, od otizok triedneho boja a socialis-
tickej vystavby a koniec-koncov od marxisticko-leninského rieSenia narod-
nostnej otizky. Vytvara priaznivii pédu pre lZivi propagaciu ,,stladu” za-
ujmov bhurZoazie a pracujiiceho I'udu, pre zastieranie triednych -cielov
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proletariatu. BurZodzny nacionalizmus je zékernou zbraliou kontrarevoliicie
v jej tsili o zvratenie vystavby socializmu a reSlaurdciu kapitalizmu.

»Nemozno hovoril, Ze odstdenim Husika a spol. boli vietky podobné
nespravne nizory zo Slovenska odstranené”?® — povedal K. Bacilek na X.
sjazde KSC. Nacionalistické nihlady maji toti# velki zoirvaénos{ v mysliach
Iudi a treba proti nim ststavne bojovat. Po odhaleni a odstideni nacionalis-
tickych zradeov prejavuje sa burZoizny nacionalizmus v novyeh forméich.
‘Nebojuje uz vdcSinou otvorene, ale pouZiva zastreté, zahalené formy boja
proti jednote maSich narodov a republiky. Vyvoliva pritom zdanie, Ze m4
kladny vztah k vystavbe socializmu.

V ¢om sa prejavuje dnes burZoizny nacionalizmus na Slovensku? Predo-
vietkym v tom, Ze nepovazZuje indusirializaciu Slovenska za nerozluénn
sucast socialistickej vystavby republiky a jej problémy posudzuje a riesi
izolovane od celoStatnych hospodarskych a politickych otazok. Toto separa-
tistické stanovisko znemoZiiuje centralne riadenie a plinovanie hospodarstva
republiky, usiluje sa vyvolavat neddveru k strane a vlade, zoslabuje jednotu
na8ich narodov a republiky. Tolo nacionalistické stanovisko, aplikované pri
rieSeni réznych dielovych otazok socialistického hospodarsiva na Slovensku,
zapri¢ifiuje velké hospodirske a politické $kody. Tak napriklad trpenie
¢iernych stavieb a zakaladiek, neplnenie planu vykupu, rozkradanie Siat-
nych fondov, poruSovanie Stitnej discipliny — trpené z ,,nacionilnej” soli-
darity — rozvracia Iudovodemokralické hospodirstvo. Skisenost ukazuje,
Ze za touto ,,zhovievavosfou” stoji ¢asto triedny nepriatel.

BurZodzny nacionalizmus sa prejavuje aj v podcefiovani vyznamu sloven-
skych narodnych orginov, Slovenskej nirodnej rady a Sboru poverenikov.
Ich tlohou je pri dodrziavani celostatnych zdkonov vydavaf zikony v otéz-
kach regionilnych, technickych, zdravotnickych, kultiirnych a pod. Sloven-
ské narodné organy rieSia teda doleZilé olazky hospodarskeho, politického
a kultirncho Zivota Slovenska. Neplnenie tejto tlohy, k ¢omu nabadaju
burzodzni nacionalisii, zabrzdilo by socialisticky rozvo] Slovenska a viedlo
by k zoslabeniu jednoty naSich narodov. Boj proti tymto Skodlivym nahla-
dom je preto prikazom kaZdodenncého Zivota.

Vyrazom burZodzneho nacionalizmu je aj nedoceilovanie pomoci &eskej
robotnickej triedy v industrializicii Slovenska, preceiiovanie vlastnej prace
a vysledkov, Sirenie nedovery k &eskym technikom, ktori nim pomahajui
stavafl zivody, mosty, Zeleznice a pod., nepochopenie potreby celoStatnych
ministerstiev pre klticové tseky, Sirenie odporu voéi ¢eskym profesorom a
docentom na vysokych Skolach, bez ktorych by sme nemohli tak tdspe$ne
budovat slovenské vysoké Skolslvo a pod. BurZodzny nacionalizmus nabada

* Diskusny prispevok K. Bacilka na X. sjazde KSC, Pravda z 15. VI. 1954,
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aj k liberdlnemu postoju k zdvainym ideologickym chybam v kultirnom
a vedeckom Zivote a k zmierlivosti voci bojovym predstavitelom burZodznej
kultiry. Hlasenie bezzasadovosti v ideologickych otdazkach je obzvlast nebez-
petné, Usiluje sa zranif Indovodemokraticki spoloénost na najecitlivejSom
mieste, chece ju zviesf z cesty marxizmu- leninizmu. Trpenie prejavov bur-
Zoaznej ideolégie podvizuje zdarny rozvoj socialistickej nadstavby a posil-
fiuje zotrvacnost zvy$kov burZoiznej ideolégie v mysliach pracujiceho Iudu.
Aj najnovsie formy prejavov burZoizneho nacionalizmu st teda nebezpe¢nou
zhratiou triedneho mepriatela. Treba preto proti nim hiiZevnato bojovaf.

* * %

BurZoizny nacionalizmus sa dnes objavuje v nerozlu¢nej stvislosti s koz-
mopolitizmom. Podstata burZoazneho kozmopolitizmu spociva v lom, Ze sa
za nim skryvaji plany amerického imperializmu na dobytie svetovlady.
NajroznejSie tedrie o zastaralosti principu narodnej slobody, plany na vy-
tvorenie ,,svetovlady” ako vielieku proti socialnej biede, nivrhy na zriadenie
»opojenych Statov eurdpskych” — také st dnes$né formy zdévodilovania
snah a cielov imperializmu. BurZoazny kozmopolitizmus je ideolégiou re-
akénej imperialistickej burZoazie vo vietkych krajinich, ktord sa obava boja
Iudovych méas o povalenie kapitalizmu a nastolenie socializmu, a hlada
preto upevnenie svojich triednych pozicii pod ,,ochrannymi” kridlami naj-
ulo¢nejsicho amerického imperializmu. Zradna ceskoslovenska burZoazia,
ktorti pozbavil Iud hospodarskej a politickej moci, dala sa celkom do sluZieb
americkych ttoénikov. Osnuje pikle proti slobode a nezavislosti nasich na-
rodov, aby ich priviedla do kolonidlnej zdvislosti na svojich chlebodarcoch.
Zdovodiiuje svoje tsilie kozmopolitickymi nahladmi, ktoré propagovali a do
Zivota uvadzali aj zradni burZoazni nacionalisti, divni agenti burZoazie.
/Setci poctivi Ceskoslovenski vlastenci bojujii odhodlane proti vietkym for-
mam prejavu kozmopolitickych nahladov. :

Komunisticka strana ukazuje, Ze¢ roboinicka irieda je najdoslednej$im
predstavitelom néarodnej hrdosti a opravdivého vlastenectva. V antagonis-
tickej triednej spoloénosti je pojem vlastenectva protiredivy. Vlastenecivo
v nej znamend lasku a oddanost k roboinickej iriede a pracujicemu [udu
a nendvist k vladnicim triedam. Komunisti boli v kapilalistickej republike
najvrelej§imi vlastencami, lebo obetave bojovali za oslobodenie Tudovych
mas a za zvrhnutie kapitalizmu. V Tudovodemokratickej spolognosti, ktord
odsiratiuje vykoristovanie ¢loveka clovekom, stiva sa vlastenectvo jedinou,
nedelitelnon laskow k narodu a §tatu. Likvidovanie kapitalistického zriadenia
odsirafiuje Zivly, ktorych ,,vlastenectvo” bolo spojené s bohalstvom a zdie-
ranim pracujiceho Iudu. Robotnicka irieda, vediica sila Tudovodemokratic-
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kej spolocnosti, je najdéslednej$im zistancom narodnych zdujmov. Komu-
nistick&4 strana udéi, Ze pracovni inicialiva a tvorivosf, socialisticky vzfah
k prici, zlepSovanie vyrobného procesu, tiroveii a kvalita v umeleckej tvor-
be, vo vede a lileratiire, vynaliezavos! v technike — to sii dnes hlavné
znaky opravdového vlastenectva.

Strana vSak neprestajne zddraziluje, Ze naSe vnulropolitické dianie nemd-
Zeme posudzovat izolovane od medzinarodno-politickych udalosti. NaSe na-
predovanie k socializmu mdéZeme zaru¢if iba v pevnom internacionilnom
zviizku s narodmi Sovietskeho svizu, Cinskej ludovej republiky, krajin Tudo-
vej demokracie a s revoluénymi silami kapitalistickych a kolonidalnych kra-
jin. Strana preto vZdy bojovala proli nihladom, kioré sa usilovali postavif
do protikladu socialistické vlastenectvo a proletarsky internacionalizmus.
Lebo ,nas proletarsky internacionalizmus nielen mnevyluduje, ale naopak,
je prave predpokladom loho, Ze sme najlepsimi a najoddanej$imi bojovnikmi
za narodnd slobodu”.?! Proletarsky  internacionalizmus spofiva na pocho-
peni skutoénosti, Ze len medzinirodnym bojom proletariatu vSelkych krajin -
je moZné definitivne likvidovaf kapitalizmus, zaistif svetovy mier a dospiet
ku komunizmuw. Robotnicka trieda kaZdej krajiny vedie pritom svoj boj
predovietkym proti vlastnej nirodnej burZo4zii, za oslobodenie svojho Iudu
od narodného a socidlneho ttlaku. Bez socialistického vlastenectva niet teda
ani proletarskeho internacionalizmu. Socialistické vlastenectvo je prave vys-
Sou formou prejavu a vyvinu proletarskeho internacionalizmu.

Komunistickd strana zd6raziiuje, Ze najddleZitej$im meradlom socialis-
tického vlastenectva a proletarskeho internacionalizmu na Slovensku je
vzfah k cCeskému narodu a k Sovietskemu sviizu. Vysvetlili sme uZ vyznam
bratského spolunaZivania ¢eského a slovenského Iudu. Strana vyzdvihuje,
Ze pomer k Sovietskemu svizu je od ¢ias jeho vzniku hlavnym meradlom
skutotného proletarskeho internacionalizmu a socialistického vlastenectva.
,»okiSobnym kamefiom v sprédvnom mazerani na narodnosini otizku a vo
vychove k internacionalizmu je pomer k Sovietskemu svizu.”? Plali to
obzvlast v dneSnych casoch zostreného boja proti imperializmu a silam
vojny. Kazdy tprimny €eskoslovensky vlastenec usiluje sa preto neprestajne
za vrelé priatelstvo republiky k velkej krajine socializmu.

Komunisticka strana, dosledny bojovnik proti nacionalizmu a kozmopo-
litizmu, uéi, Ze burzoazna ideoldégia vedie zdkonite k naciondlnemu nihiliz-
mu, lebo popiera vyznam rozvoja narodnych tradicii a kultiry. V socialis-
tickom vlastenectve sa harmonicky spajaji narodné tradicie a Zivoiné za-
ujmy pracujiceho I'ndu. Robotnicka trieda je zakonitym dedicom vSetkého

2y, 8iroky, c. d., b4,
# Plendrne zasadnutie UV KSS 18.—19. XII. 1953, Bratislava 1953, 12.
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najcennejSieho v kultirnej, umeleckej a vedeckej tvorbe, €o vylvorili za
starocia predo$lé generiacie pracujiceho Iudu. Nova socialisticka kultira
nevznikd vo vzduchoprazdne, ale je pokradovanim toho, ¢op uZ predtym
vytvorili najlepsi predstavitelia kultiry slovenského naroda. Musime si uve-
domif marxisticko-leninsk poucku, Ze ,socialisticka kultira nepada z neba.
Socialisticka literatira, prave tato literattira ma nadviizovat na kulttirne de-
di¢stvo, postavené v jarme feudalnej a kapilalistickej spolo¢nosti, na to naj-
lepsie a najpokrokovejsie, ¢o nidm minulost zanechiva. A my tito pokro-
kovti, Iudovti tradiciu mame, mame sa teda o ¢o opieraf, na ¢om stavat”.?

Komunisticka strana poddiarkuje, Ze treba postavif do sluZieb socializmu
najlepsie narodné tradicie a vytvorit z nich silu, ktord pomaha v budovatel-
skom tsili. Je naSou ulohou vybrat zo starého vsetko dobré, cenné a umelec-
ké, rozvijat to a obohacovat novym a dat do sluZieb roboinickej triedy
a vystavby socialistickej spolo¢nosti. Ulohou vedeckych, kultirnych a ume-
leckych pracovnikov je usilovné prehodnocovanie odkazu minulosti. Ko-
munisticka strama teda uc¢i nie potlacat, ale rozvijaf na novej zakladni socia-
lizmu vetko najlepsie, ¢o Iud vytvoril v minulosti. Také si tilohy komu-
nistov a pracujiceho I'udu, tvorcov novej socialistickej spolo¢nosti v boji
za novu socialistickt kultdru, v boji za vitazstvo marxizmu-leninizmu, v boji
proti burZoaznemu macionalizmu a kozmopolitizmu.

#ok

Vsestranna ¢innost komunistickej strany je krasnym prikladom tvorivého
pofiatia a rozvilia marxizmu-leninizmu. U¢i, ako postupovaf pri budovani
socializmu v nasej vlasti. Rie$i problémy socialistickej vystavby v mestich
a na dedinach, menovite otazky socialistického spriemyselilovania Slovenska.
Povzbudzuje k daliiemu prehlbeniu a roziireniu socialistického stifaZenia.
Ukazuje malym a strednym rolnikom cestu k Stastnému Zivolu dediny.
Podciarkuje, Ze cielom vSetkych na$ich snazeni je meustile zvySovanie
Zivotnej a kultdrnej tirovne l'udu. Nabada k utuZovaniun bratskych vztahov
medzi éeskym a slovenskym narodom. Upeviiuje priatelstvo so Sovietskym
sviizom. UEi neprestajne bojovat proli burzodznej ideologii. Diva smernice
vede, kultire a umeniu, ako sa podielat na socialistickej vystavbe. Bohaté
dejiny Komumistickej strany nas udia, ako pouZivat marxisticko-leninskt
ideol6giu na kaZdom tseku hospodarskeho, politického a kultirneho Zivota
nasej vlast.

¥y, Siroky, c. d., 166.
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