DISKUSIE

FORMY VYROBNYCH VZTAHOV V PRECHODNOM OBDOBI OD KAPITALIZMU
K SOCIALIZMU

X. sjazd Komunistickej strany Ceskoslovenska ukdizal, #e rozvoj polnohospodirskej
vyroby v nadej krajine v najbliZ§ich dvoch a# troch rekoch treba povaZovaf za hlavny
¢lanok rozvoja mnasho narodného hospodarstva. Disproporcie, ktoré vznikli medzi prie-
myslom a polnohospodarstvom, medzi sociatistickon vyrobou a malovyrobou, je potrebné
odstranif. NemoZno dalej trvalo a uspeSne budovaf socializmus na dvoch réznych hos-
podarskych zékladoch — na zaklade socialistického priemyslu a na zdklade prili§ rozdro-
benej a méilo produktivnej roInickej malovyroby. Je potrebné postupne previdzaf malé
rolnicke hospodirstva na socialisticka vyrobu, ktord je jedine schopni vyuZif techniku
a vedecké poznatky v polnohospodarsive. Rozvoe] polnohospodirskej vyroby v nafej
krajine, budovanie socializmu na dedine vyty¢il X. sjazd Komunistickej strany Ceskoslo-
venska ako tlohu v3etkého nésho I'udu, ako tlohu celonirodni,

Popri vietkych cennych tspechoch, kloré sme dosiahli v budovani socialistického prie-
myslu a socialistickej poInohospodarskej vyroby, pozorujeme, Ze za tymito praktickymi
nispechmi zaostiva teoretické rozpractivanie otizok naSho prechodu k socializmu, a to
najméi rozpraclivanie otdzok naSej elkonomiky. Rad chyb, kilorych sa dopusfajii nadi
praktici, prameni z toho, Ze nemaji teoreticky objasnené zloZité otizky naSho prechod-
ného obdobia a najmi preivarajicej sa ekonomiky., Vyplnif tito medzeru, driaf krok
s prakiickou pracou, ba predbiehat ju, je tlohou velmi déleZitou. ,Tedria, ak je ozaj
te6riow, diva praktikom schopnost orientovaf sa, jasni perspektiva, istotu v praci, vieru
vo wvifazstvo nadej veci™

Zakladom skimania klorejkoIvek oblasti spolofenskych vied v ktoromkolvek histo-
rickom obdobi je ekonomika spolocnosti, Jedine viedy, ak pozndme sposob vyroby,
ak poznidme obidve jeho stranky — produktivne sily a vyrobné vzfahy, zdkomy ich
vyvoja, mdZeme spravne skimaf tak hospodarsku zékladiiu, ako aj jej madstavbu, jedine
tak méZeme vedecky vysvetlit vietky spolotenské javy. Dejiny spoloénosti si dejinami
vyvinu produktivnych sil a vyrobnych vzfahov ludi, Preto je potrebné objasiiovat tieto
otazky, teorelicky ich rozpractvaf, pretofe si zakladom pre riefenie vietkych problémov
v spoloénosti. Takou otizkou, spoloénou pre politickli ekonémin a historicky materia-
lizmus, je otdzka foriem a vyvoja vyrobnych vzfahov v prechodnom obdobi od kapita-

t J. V. Stalin, Otdzky leninizmu, Bratislava 1951, 287,
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lizmu k socializmu. Ked v novembri roku 1952 na celodtitnej konferencii politickych
ekonémov bola otizka vyrobngch vzfahov v prechodnom obdobi nadhoden4 na diskusiu,
ukézalo sa, Ze v tejto otazke, najmii v otizke prechodn¥eh foriem vyrobnfch vzfahov,
niet jednotncho stanoviska a Ze tito otizka je mejasna. V diskusii sa kon$tatovalo:
s - - ukdzalo sa, Ze je to problém, okolo kiorého chodime ako koectr okolo horticej kae
a Ze sa musime pustif i do riefenia tejto otdzky.”® Talo tiloha nebola splnend, hoci tito
otazka mé velky prakticky dosah a politicky vyznam. Jedine na zdklade nozriefenia
hlavnych otizok naSej ekonomiky moZno teoreticky rozpractival najaktudlnejiie otizky,
ako je otizka charakleru na¥cj revoliicie od roku 1945, otizky triedneho boja, otizky
$tatu, rolnicka otdzka a z nej vyplyvajliica otizka postupného prevedenia malovirobcov
na socialistickti formu hospodarstva, ndrodnostna otizka, otazka hospodarskej zakladne
a jej nadstavby atd. _

Tato Stidia je pokusom, ako rie$if niekitoré otizky z hladiska historického materia-
lizma,

J. V. Stalin v priei Ekonomické problémy socializmu v SSSR zddraznil, Ze spolo-
tenska vyroba ako celok méi dve nerozluéné sirinky: produktivne sily spoloénosti, ktoré
vyjadruji vzfah spolofnosti k prirodnym silim, v boji proti ktorfm Tudia ziskavaju
polrebné hmotiné statky, a pretoZe je vyroba vidy spolodenskou, druhou strdnkou vyroby
st vzdjomné vzfahy Tudi v procese vyroby, vzfahy, v ktoryeh Tudia uskutoéfiujii vyrobu
— vyrobné vzfahy, Podla toho, ako sa vyvijaju produktivne sily spoloénosti, menia sa
a vyvijaji aj vyrobné vzfahy. Pritom nové vyrobné vzfahy st hlavnou rozhodujicou
silow, ktord uréuje daldi rozvoj produktivnych sil. Staré vyrobné vzfahy brzdia a spo-
maluji vyvoj produktivnyeh sil. Vyvoj produktivnych sil zdleZi od formy vyrobnych
vztahov, od toho, ¢i je forma v¥robnych vzfahov v silade s charakterom produktiv-
nych sil.

Ak skiimame vyrobné vzfahy v prechodnom obdobi od kapitalizmu k socializmu v na-
S§ich podmienkach, je poirebné skimat ich v historickomm v¥vine, tak ako vznikali nové
vi¥robné vzfahy, vytladali staré vyrobné vzfahy a ako sa prechodné formy vyrobnych
vzfahov menili a menia na nové vyrobné vzfahy, lebo len tak moZno sprivne postihnif
zikonily proces, ktory sa odohriava v ekonomike prechodného obdobia. Ekonomika
prechodného obdobia nepredstavuje ekonomiku jednoliatu, monolitnt, ale je tu wviac
ekonomickych foriem — socialistickd, malovyrobnd, kapitalistickA forma hospodarstva.
Medzi dvoma hlavnymi formami hospodirstva (kapitalistickoun a socialistickou) prebieha
urputny boj, ktory sa prejavuje ako triedny hoj. Tato ekonomika nevytvara zvladtnu
spolofenski formdaciu, je len prechodom od jednej, antagonistickej spolodenskej formi-
cie k druhej, neantagonislickej spolodenskej formdeii. Na tilo zdsadni kvalitativnu
premenu je potrebné celé ohdobie — prechodné obdobie. Je otazka, akld formu maji vy-
tobné vzfahy v tomto prechodnom obdobi. U nis sa odpoved na iito otizku &asto
zjednodusuje a mechanicky vyklada tak, ako by v prechodnom obdobi vietky vyrobné
vzfahy mali formu prechodnyfch vyrobnych vztahov. Takyto vyklad je nespravny. Tu sa
¢asto mieSajn dve rozne otizky: o prechodnom charaktere celého obdobia a ¢ prechod-
nej forme vyrobnych vzfahov ako jednej z foriem vyrobnych vzfahov v prechodnom
obdobi. Ekonomiku ({ako celok) v tomto prechodnom obdobi nemoZno nazvaf ani kapi-
talistickon ani socialistickou, Je to prechod od ekonomiky kapitalistickej k ekonomike
socialistickej. Toto obdobie zlutuje v sebe ¢riy a vlasinosti oboch tychto systémov spo-
lotenského hospodarsiva, je obdobim boja medzi umierajiicim kapitalizmom a rodiacim
sa socializmom. Preto ekonomika prechodného obdobia je prechodnou ekonomikou.

? Sovétska viéda. Politickd ckonomie 1953, & 1, 115,
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Vyrobné vzfahy, kioré st obsahom lejto ekonomiky, nemaji vSetky charakier prechod-
nych vyrobnych vzfahov. Prechodné vyrobné vzfahy s len jednou (nie viak hlavnou)
formou vyrobnych wvzfahov, ktoré jestvujii v prechodnom obdobi, Okrem prechodnych
vyrobnyeh vzfahov st tu zdkladné vyrobné vztahy spoluprice a vzajomnej pomoci Iudi
oslobodenych od vykorisfovania. Tieto vyrobné vzfahy st uréujicimi vyrobnymi vzfahmi
v socialistickej revolicii. Okrem tychto st tu eSte vzfahy nadvlady a podriadenia, kioré
sii v priebehu socialistickej revoliicie nidené a wvyilifané socialistickymi vyrobnymi
vziahmi, KaZdid forma vyrobnych vzfahov mi svoj hospoddrsky zéklad. Spolofenské
vlasinictvo vyrobnych prostriedkov Tudi oslobodenych od vykoristovania je hospodar-
skym zékladom wvyrobnych vzfahov vzdjommej spoluprice a pomoci Tudi. Stkromné
vlastnictvo vyrobnych prosiriedkov, zaloZené na vykorisfovani cudzej pracovnej sily, je
hospodarskym zakladom vyrobnych vzfahov nadvlady a podriadenia. Stikromné vlast-
nictve vyrobnych prostriedkov, zaloZené na osobmej praci vlasinika, je hospodarskym
zikladom prechodnyeh vzfahov, Tymto trom formim vyrobnych wvzfahov zodpovedaju
iri hospodarske sektory v naSom prechodnom obhdobi: socialisticky, sikromno-kapita-
listicky a malovyroba. Tvrdenie, #e vo vietkych tychto sektoroch st prechodné vzfahy,
je nespravne. Ved ¢o je prechodné v siikkromnokapitalistickom sektore? Vzfahy nadvlidy
a podriadenia neobsahuji nié¢ prechodné. Je nespravne nazyvaf v tomto pripade pre-
chodnym to, Ze tieto vzfahy cexistujii éasove obmedzene a potom miznit. To sa viak
nestalo z ich wvnutorného, akoby ,prechodného charakieru”, ale prelo, Ze diktatura
proletariatu ma takld moe, Ze mbZe obmedzovaf a likvidoval podniky kapitalistického
typu, ktoré st nezluéiteIné s vifaziacim socialistickym sektorom. Touto mocou je zviizok
robotnickej lriedy s pracujicim rolnictvom. Pri skimani spolodenskych javov nestaéi
vidief len ich vonkajsi prejav, musime sktmaf aj ich podstatu, ich wvaniitorny vyvoj.
VEelky vyrobné vziahy st v neustilom vyvoji, ale nie vietky vyrobné vzfahy sa vyvojom
kvalitativne menia tak, aby sa zmenili na nové vyrobné vzfahy., Ani vyrobné vziahy
v socialistickom sektore nie st vzfahmi prechodnymi, Nié¢ nie je prechodné v socialistic-
kych vyrobnych vzfahoch, ktoré sa vytviraju v nadom socialistickom sektore: v priemysle,
doprave, obchode, v Statnych majetkoch, vyrobnyeh polnohospodarskych druistvich,
najmé vy3Sieho typu. Tu s prave vyjadrené vzfahy vzdjomnej spoluprice a pomoci Tudi
oslobodenyeh od vykoristovania, Tieto vzfahy hned od svojho wvzniku nie st vzfahmi
dokonalymi a tplnymi, na zadiatku revolicic s slabé, no v priebehu socialistickej
revolicie silneji a rozSiruju sa v siulade s produktivimymi silami. Socialisticky sektor
je veducim seklorom a na jeho ziklade sa uskutoéiiuje socialistickd industrializacia,
Jednotlivé nedostatky organizaéného, technického a hospodarskehr razn s vlastné
rychlemu rastu socialistického sektora a celému néSmu zriadeniu, no nijako podslaine
nenitia socialisticky charakter vyrobnych vztahov v tomto sektore. Socialisticky cha-
rakier vyrobnych vzfahov nemdZe byl podmieneny druhoradymi alebo freforadymi
faktormi, ale prvoradymi, ktorym je spolocéenské vlasinictvo vyrobnych prosiriedkov.
Nadvyrobok vylvoreny pracujicimi v lomlo scktore zabezpeduje rozsirenie socialistickej
reprodukeie a rozdeluje sa medzi pracujlicich na zvySenie ich materiflne] a kultirnej
urovne, Z toho vidief, Ze charakler vy¥robnych vzfahov v nafom socialistickom scktore
je socialisticky. Tieto vzfahy nemajii vo svojom wvnitornom obsahu ni¢ prechodné okrem
toho, #e sa vyvojom produktiviych sil neustile zdokonaluji a rezSiruji, nn nijake
podstalne nemenia svoj vnitorny obsah. Socialisticky sektor a jeho vyrobné wvzfahy
st zdkladom, na klorom sa buduje socialistickd ckonomika.

Tretim sektorom, ktory existuje v prechodnom obdobi od kapitalizmu k socializmu,
je malovyroba tovarov. V tomto sektore su prechodné vyrobné vzfahy. Prechodné vyrobné
vztahy v malovyrobe si prechodné svojim wvniitornym charakterom, svojim obsahom.
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Ak skiimame vyrobné vzfahy, musime skimaf kaZdd strianku vyrobného vzfahu, stranky,
kioré sa navzdjom vzfahuji. Ak skimame kaZdi z tychio stranok vyplynie, aky je ich
vzajomny vzfah, vzdjomné pdsobenie, Vo vyrobnych vzfahoch malovyrobeu si dve hlavné
stranky: stikromné vlasinictvo vyrobnych prosiriedkov a osobnid prica vlastnika, Vnotitri
samoinych tychto vzfahov je rozpor medzi formou vlastniclva a pracovnymi vzfahmi
vlastnika, jeho postavenim vo vyrobe. Tenlo rozpor sa rieSi tak v kapitalizme, kde
ohromna viéSina malovyrobeov prichddza na mizinu a Zivori v biede — to je kapita-
listickd cesta vyvinu malovyroby ako aj v socializme, kde socialistickd cesta vyvoja
malovyroby vyzbrojuje malovyrobecov novou technikou, umoZiluje im vyprostit sa z bie-
dy a kapitalistického podrudia a vstipif na cestu produkiivnejiej socialistickej velkovy-
roby. My mnepostihujeme len abstrakiny mySlienkovy proces tohlo protiredenia, ale
skutoény dej, ktory sa v istom &ase odohral a e$te odohriva. Tu ide o protiredenia,
ktoré sa vyvinuli v praxi a.v praxi sa aj riefia.

Prechodné vyrobné vzfahy si vziahy od jednej zdkladnej formy vyrobnych vzfahov
k druhej, od vzfahov nadviidy a podriadenia k vzfahom vzijomnej spoluprice a pomoci
Tudi oslobodenych od vykorisfovania. Tieto vzfahy zahrnuji v sebe prvky, éiastoéky,
¢rty a vlastnosti starych vyrobnych vzfahov i novyeh vyrobnych vzfahov, Tieto vzfahy
nem6Zu existovaf trvale ako samostatné vyrobné vzfahy, ale existuji popri zakladnych
vyrobnych vzfahoch a vyvijajit sa a menia sa podla toho, aké vyrobné vzfahy v tej
alebo onej spolofenskej formécii si zdkladnymi. Prechodné vyrobné vzfahy podliehaji
zikonom vyvoja uréujlicich vyrobnyeh vzfahov. Tieto vzfahy si jediné, kitoré maji
formu prechodnych vyrobnjych vzfahov v ekonomike nafho prechodného obdobia,

Aky politicky a prakticky désledok vyplyva z toho, ked sa vSetky vyrobné vzfahy
prechodného obdobia vyhlasuji za prechodné? Tofto potom znamend, Ze vSetky vyrobné
vzfahy si prechodné, Ze sa vyvijajii smerom k socializmu, to znamend, Ze niet miesta
pre friedny boj. V tejio schéme mizne socialisticky charakter nasho socialistického sekto-
ra, pretoZe vielky vyrobné vziahy sa javia len ako prechodné. Tenlo nézor obhajuje
s marxizmom nezlufiteIn’ tedriu prerastania kapitalizmu do socializmu pokojnou cestow.
Skisenosf a skuloénost je vSak taka, Ze socialisticky sektor sa upeviiuje a rozSiruje
jedine v ostrom triednom boji proti kapilalistickému sektoru, v boji za postupné ziskanie
malovyrobeu pre kolektivisticklt vysokoproduktivnu vyrobu. Stipenci tejto tedrie nevidia,
#¢ za kapitalistickym seklorom stoji burZodzia a za socialistickym sektorom robotnicka
trieda, upeviiujlica zviizok s pracujlicim rofnictvom. Boj medzi burZodziou a robotnickou
triedou, klory vedie pracujice rolnictvo, je boj na Zivot a na smrf,

K dplnejfiemu vysvetleniu charakteru prechodnych vyrobnych vzfahov je potrebné
aspofl strufne ukézaf, ako vznikli a vyvijali sa v jednotlivich antagonistickych spolo-
¢enskych formaciach, lebo tieto vzfahy mie si vlasiné len ekonomike prechodného obdo-
bia. Marx 0 malovyrobe hovori: ,Tak maloroInicke hospodarstvo, ako aj nezdvisla reme-
selnicka vyroba tvoria jednak zakladnu feudalneho vyrobného spésobu, jednak sa objavi
po jeho rozklade vedla kapitalistickej vyroby. Tvoria sifasne ekonomicki zakladfiu
Eklasickej spolo¢nosti v dobe jej najoy§sieho rozkvetu, ked sa rozpadlo povodné orien-
tilne pospolné vlastnictvo a pokial sa eite ofroctvu nepodarilo zmocnif sa do znalnej
miery vyroby.® V tomto klasickom obdobi sa vylvorili prechodné vzfahy — od vzfahov
vzéjomnej spoluprice a pomoci Tudi v prvoinopospolnej spolotnosti k vztahom nadvlady
a podriadenia v otrokirskej spolofnosti, Prechodné vyrobné vziahy (marka u germin-
skych kmeifiov, verv u Slovanov) maji uZ novy prvok — sikromné vlastnictvo vyrob-
nych prostriedkov — ktory sa vyvija u otrokérov aZ k podrobeniu si cudzej pracovnej

3 K. Marx, Kapital I, Praha 1953, 360.
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sily a k jej vykoristovaniu, Osobnd priéca stikromného vlastnika je prvkom, ktory sa
sirica a u otrokara 1plne mizne, lebo tu sa vylvarajii vzfahy nadvlady a podriadenia.
Aj v otrokérskej spoloénosti okrem urtujiceho a zakladného spdsobu vyroby existuje
aj malovyroba. Malé rolnicke hospodarstva zohravali déleziti tlohu vo vyvoji otrokar-
skej spoloénosti. Z ich radov sa tvorilo jadro vojska, ktoré zaobstarivalo lacné pracovné
sily — otrokov pre velké hospodarstva, s ktorymi potom oni sami nemohli nijako kon-
kurovaf, Okrem toho na nich spoéivala prevaini viéSina Stilnyech dani, éo viedlo k fomu,
#e sa Casto zadlZovali, a% tplne strdcali svoje polia a museli sa sami staf otrokmi. Solo-
nova tstava, ako aj reformy bratov Gracchoveov mali za 1lohu zastavit zbedafovanie tohto
malého rolnietva, To je dalSim potvrdenim, Ze vzfahy malych vyrobeov st len prechodné,
pretoZe o ich vyvine rozhoduje obklopujice historické prostredie a prevladajici spésob
vyroby. Vyvlastfiovanie malych a strednych rolnikov v otrokarskej spolofnosti prebicha
v ostrom triednom boji. Tento proces vyvlastiiovania prebieha rozliénymi formami v kaZdej
antagonistickej spoloéenskej formécii.

Produktivne sily v otrokarskej spolotnosti sa nemohli rychle vyvijaf. Jestvujtice vyrobné
vzfahy boli ich brzdou. Nedostalok laecnych pracovnych sil na sklonku otrokarskej
spolonosti, vyvlastnenie malych rolnikov a povstania otrokov zapridinili znaény pokles
vyroby. Jediné vychodisko pre obnovenie vyroby bolo zainteresovat zbedadeného rolnika
na vyrobe, Velké otrokarske hospodarstva si rozparcelované medzi zbedafenych rolni-
kov, prip. otrokov. Vzniki kolonat, kiory je zdkladom feudalizmu a novych vyrobnych
vztahov v lone otrokarskej spolo¢nosti.

Vo feudalizme sa z malych rolnikov stavaju nevolnici. Nesmieme viak zabudaf, Ze
v tychto spolodenskych formécidch ide o malovyrobu v naturilnom hospodarstve. Malo-
viToba tvori spajaci élanok medzi feudalizmom a kapitalizmom. ,,...Z hladiska marxiz-
mu vo feuddlnom hospodfrstve nikdy bezprosiredne nenasledovalo a nemédZe nasledovaf
hospodarsivo kapitalistické — medzi nimi je maloburiodzne hospodarstvo, ktoré nahra-
dzuje hospodirsivo feuddlne a aZ potom prechddza toto maloburfodzne hospodirstvo
de hospodarstva kapitalistického.”*

Malovyroba v kapitalizme je odstdena na zénik. Drii sa len zifalym zniZovanim svojich
potriecb a velmi namahavou, fafkou pracou. Neprestajné vykorisfovanie rolnika, jeho
zévislost od vykorisfovatelov, zadlZenie, bieda a hlad — to je vietko, &o prindSa kapi-
talizmus rolnikovi. Na uréitom slupni vyvoja vytvara malovyroba prostriedky svojho
vlastného znidenia. Tento spdsob vyroby sa mniéi fak, Ze kapitalizmus premiefia individu-
dlne a rozptylené vyrobné prostriedky na spelofensky koncentrované vyrobné prosiriedky,
toliZ vyvlastiiuje pédu a pracovné nastroje velkej mase I'ndu nevyberajic pritom metddy.
Tento proces je pre kapitalizmus mnevyhnutny, pretoZe kapitalisticky spdésob vyroby a
akumuldcia predpokladaji znifenie siikromného vlastnictva, zaloZeného na osobnej praci,
to znamend, Ze kapilalizmus musi vyvlastnit viastnika. Rolnik v kapitalizme nemi iného
vychodiska ako pridaf sa k proletaridtu a spolu s nim bojovaf za svoje zdujmy, BurZodzni
politicki ekonomovia sa viak snaZia nahovorif malovyrobcovi-rolnikovi, Ze malovyroba
je schopnejsia a vyhodnejSia ako wvelkovyroba. SnaZia sa ho odviesf od prolefariitu a
pritiahnuf k burZoazii, aby ho potom znidili. Taky je vyvoj malovyroby, ktori je za-
kladom prechodnych vyrobnych vzfahov.

Otazka malovyroby vdbec a polnohospodarskej vyroby zvlast je velmi doleZitou otdz-
kou v prechodnom obdobi od kapitalizmu k socializmu. Tejto otizke venovali zvIASE vel-
ki pozornosf klasici marxizmu-leninizmu, najmi Lenin a Stalin, U nds dnes vystupuje do
popredia ako naliehavad oldzka, kiorii treba rie§if. X. sjazd Komunistickej strany Cesko-

* J. V. Stalin, Spisy I, Bratislava 1949, 227



slovenska dal smernice, ako vyrie3if thto oldzku v najbliziich dvoch-troch rokoch, ako
zvysif produktivitu poInohospodirskej v§roby a previest malé rozdrobené hospodérsiva
na vyi§iu — socialistick formu velkovyroby tak, aby sa eSte viac upevnil zvizok robot-
nickej triedy s pracujiicim rolnictvom. Prevedenie malov¥roby na socialisticki formu
velkovyroby je jedna z najfaZiich a zloZitych 1iloh socialistickej revolicie. Otizka pre-
vedenia malovyToby na socialisticki formu vyreby je otizka prevedenia prechodnych
vyrobnyeh vzfahov na vzfahy socialistické, -

Poltisime sa vysvetlif, ako prebieha tito premena vyrobnych vzfahov u roInietva.
RoInfcka v¥roba je totiZ vo svojej pecdstate malovyroba. Malovyroba tovarov v polno-
hospodirstve predpokladid rozdrobenie pédy a ostatnych vyrobnych prostriedkov, a fak
vyluduje koncentriciu vyrobnjch prosiriedkov, ako aj kooperdciu a delbu price vnutri
jedného vyrobného procesu. Malovyroba neméZe vyuZivat vydobytky techniky a vedy.
Produktivne sily sa nemd&Zu slobodne vyvijaf,

Rolnicke hospodarstvo ma dvojaky charakier. PretoZe je zaloZené na stkromnom
vlastnictve vyrobnyeh prosiriedkov, rodi prvky kapitalizmu, no nie je elte kapitalistic-
kym hospodarstvom. Vo svojej podstate je toto hospodarsivo rovnakého typu ako hos-
pcdarstvo kapitalistické, pretoZe sa zakladid na stkromnom vlasiniclve vyrobnych pro-
siriedkov. Predo v$ak malovyroba nie je kapitalistickym hospodéarsivom napriek tomu,
ze rodi prvky kapitalizmu? Na tato otizku odpoveda velmi vystiZne K. Marx: ,Vieme,
Ze ak st vyrobné a Zivoiné prosiriedky vlasinikom bezprostredného vyrobcu, robotnika
samého, nie si kapitilom. Stivaji sa kapitdlom len za podmienok, ked st ziroveil
prosiriedkami vykorisfovania a ovlddania robotnika.”® Sikromné vlasinicive vyrobnych
prostriedkov je len jedna sirdnka jeho vyrobnyeh vztahov — vzfahy vlastnicke. Tato
strinka jeho vyrobnych vzfahov ho pripitava ku kapitalistickému spdsobu vyroby, tiahne
ho k burZodzii, No rolnik je zaroven aj pracujuci, ktory je v kapitalizme vykoristovany
zo strany velkoestatkira, kulaka, bankara, obchodnika, kupea, burZodzneho Stitu prave
tak, ba niekedy eite viac ako proletaridt. Tato stranka vyrobnych vzfahov, totiz Ze sam
je robotnikom na svojom hospodarstve, Ze je vykoristovany, tiahne ho k proletariitu. To
je vyjadrenim jeho celkového postoja v kapitalistickej ekonomike, jeho vzfahu k oslat-
nym pracujiicim — jedna zo strAnok vyrobnych vzfahov. Tato stranka ho spija s pro-
letaridtom, s jeho zdujmami a cielami v boji proti kapitalizmu. Tielo dve sirdnky vyrob-
nych vzfahov sa prejavujd aj v prechodnom obdobi v kolisani malovyrobcov medzi robot-
nickou iriedon a burZodziou. Toto jeho kolisanie, tie dve ,dufe” rolnika, ako sa to
poufiva v nafej literaltire, vyplyva z vyrobnych vzfahov, Prelo malovyrobné rolInicke
hospodirstvo je na rézcesti medzi kapitalizmom a socializmom. ,MoéZe sa vyvijat aj
ku kapitalizmu, ako sa lo teraz deje v kapitalistickych krajindach, aj k socializmu, ako
sa to musi diaf u nds, v nafej krajine za diktalury proletaridtu.”® Preto je trieda malo-
vyrobeov kolisajiicou triedon. Stoji medzi dvoma zdkladnymi, avSak dvoma protiklad-
nymi formami v¢robnyeh vzfahov a medzi dvoma protikladnymi triedami: proletariatom
a burZodziou, Boj medzi nimi rozhoduje a riedi olazku vyvoja prechodnych vzfahov
ku kapitalizmu alebo k socializmu. V tom spoéiva zdklad Leninovho ,kto z koho” o tom,
po akej ceste pojde malé roTnicke hospodarstvo. U nés tym, Ze robotnicka trieda ucho-
pila plne moe do svojich rik a vytvorila zvizok s pracujicim rolnictvom, sa uZ rozhodlo,
po akej ceste pdjde malovyroba, Ze je to cesta socialislickd, Toulo cestou musi ist a
pojde malovyroba prelo, Ze za diktatiry proletaridtu sa stali urdujicimi vyrobnymi
vziahmi u nas vzfahy socialistické, ktoré vytvaraju vSetky moZnosti, podavaji pomoenii

5 K. Marx, Kapital I, Praha 1953, 807.
¢ J. V. Stalin, Otdzky leninizmu, Bratislava 1951, 159.
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ruku malovyrobe a ukazuji jej cestu k produkiivnejSej kolekiivnej vymobe. Prechodné
vyrobné vzfahy v obdobi diktatiry proletariitu sa menia na vzfahy vzdjomnej spolu-
priace a pomoci ITudi oslobodenyeh od vykoristovania, na vzfahy socialistické,

Premena vyrobnych vzfahov v prechodnom obdobi je proces, ktory trvd celé obdo-
bie. Thto premena zAvisi od konkrétnej historickej situdcie. Ked klasici marxizmu-leni-
nizmu rozpracivali olizku prechodn od kapitalizmu k socializmu, poukazovali na to, Ze
pre tento prechod nemoZno vytvorif Ziadnu schému, Ze tenlo prechod zavisi od konkrét-
nych historickych podmienok. Stasne viak hovorili, Ze tento prechod nie je moZny bez
diktatiry proletariatun.” VSetky narody pridu k socializmu, to je nevyhnutné, aviak nie
vietky rovnako, kaZdy prinesie svojraznosf, lakil alebo onakd formu demokracie, taki
alebo onakil rozlitnost diktatiry prolefaridtu, to alebo ono tempo v socialistickom pre-
tvoreni rozlitnych stranok spolotenského Zivota.”? Ak sledujeme nadu ekonomiku v histo-
rickom vyvoji, vidime, aké st tieto Leninove slovid pravdivé, Prechod od kapitalizmu
I socializmu u nas ma niekloré svojrizne prvky, kbtoré si podmicnené vznikom nagho
Tudovodemokratického $tatu, existenciou Sovietskeho svizu, rozloZenim triednych sil vo
svete, koncenlraciou vyroby v priemysle a malovyrobou v polnohospodarstve,

Po oslobodeni nafich ndrodov spod jarma fafizmu Sovielskou armédou sa vytvorili
hlavné podmienky pre cestu nasich nérodov k socializmu. V bojoch skisenid Komuni-
stickd strana Ceskoslovenska sa postavila na &elo pracujiiceho Iudu, aby ho viedla k so-
cializmu, Pri vzniku nésho Iudovodemokralického zriadenia sme museli zataf stavaf na
takom hospodarstve, ako nidm ho zanechal kapitalizmus a druhd svetovd vojna. Bola
to najmi pomerne rozsiahla priemyselnd vyroba v &eskych- krajindch a mnoiZstvo moz-
drobenyeh polnohospodarstiev popri velkostaikoch, ktoré mali prevaini vidésinu pédy
vo svojich rukich. Vyroba mala spolo¢ensky charakter a forma vlastnictva bola kapi-
talistickd, Toto protirecenie bolo potrebné ihmed rieSif a tak uwolnit cestu zdkonu bez-
podmienetného stladu medzi vyrobnymi vzfahmi a charakterom produktivnych sil, a
to znérodnenim vyrobnych prostriedkov v priemysle a odstrinenim vykorisfovania.
V priemysle boli na to vietky podmienky. MoZnosf by sa viak nestala skutoénosfou, keby
tu nebolo takej sily, takej moci, ktord by lite revoludmi premenu uskutodnila, Jedinou
spolodenskou silou, ktord mdéZe tito vlohu splnif, je zviizok robotnfkov so zdkladnymi
masami rolnictva. Takyto zvizok sa na zafiatku nirodnodemokratickej revolicie vytvo-
ril. Hegemoénin v tomlo zviizkun mala roboilnicka trieda, vedend komunistickou stranou.
Tato sila, vedena KSC, vybojovala uZ roku 1945 znarodnenie vii¢Sej Casti priemyslu a
bankovnictva, Tento revoluény vydobytok umoZnil odstranif staré kapitalistické vyrobné
vzfahy wo viéSine priemyslového hospodirsiva a zabezpedif vyvin novyeh vyrobnych
vziahov — socialistickych. Je prirodzené, Ze tento prvok socialistickej revolicie musela
robotnicka trieda presadzovaf v ostrom boji proti burZoizii. BurZodzia sa branila, pretoZe
slrdcala hospodarsky zaklad svojej moei, pretoZe jej vyrobné wzfahy boli nicené, Bez
mmarodnenia viésej éasti priemyslu nebol myslileIlny dals$i rozvoj hospodarsiva v kaZdom
odvetvi, nebolo moZné nastolif nové vyrobné wvztahy.

Celkom in4 v8ak bola situdcia v polnohospoddrstve. Tu vyroba nemala laky spolofensky
charakter. Po kapitalizme nam zostalo 631.000 polnohospodarstiev s osadlostami od 1—
do 5 ha pody, ktoré obhospodarovali 1,714.000 ha pédy. Naproti tomu viak 14.500 stat-
kirov s majetkami nad 50 ha vlasinilo 6,743.000 ha pddy. Prepoéitane na percentd
situdcia bola takfto: 51,7% poddohospodirov malo osadlosti do 5 ha a vlastnilo len 14,4%
vielkej ornej pody. Statkari nad 50 ha tvorili len 1,7% vEetkych pédohospodirov a vlast-
nili 56,2% ha pody, Také bolo rozdelenie pody do maja 1945, taka bola triedna diferenciécia

V. L Lenin, Sofinenija 23, 58.
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na dedine. Bolo polrebné urobit radikalnu napravu v rozdeleni pddy, rozdelif statkérsku
podu a pdébdu zradcov dedinskej chudobe. Tento revoluény &in mohla urobit len robot-
nicka trieda, veden4 komunistickou stranou, za priamej podpory dedinskej chudoby.
Toto nespravodlivé rozdelenie pddy sa odsiratiuje v iroch efapich:

1. konfifkdicia pédy Nemcom a zradcom,

2. revizia prvej pozemkovej reformy z roku 1919,

3. uskufotiiovanie hesla Poéda patri tym, ¢éo na nej pracuji — uskulotiiovanie Hra-

deckého programu, Ze vlastniclvo pdédy nesmie presahovaf 50 ha.
. Tieto opairenia maji likvidovat feuddlne vyrobné vzfahy, obmedzif a vytlagaf kapi-
talistické vyrobné vzfahy, Na zdklade konfiskaéného dekréiu z 21, juina 1945 sa zadalo
vyvlastiiovanie pédy Nemcov a zradeov. Vysledkom prvej etapy bolo, Ze len v &eskych
krajinich na pode zhabanej Nemcom sa vylvorilo 100.000 novych hospodirskych osad-
losti, ktorym bolo rozdelené 1,300.000 ha pddy. To znamenalo daldie upevnenie zvizku
robotnickej triedy s pracujtcim rolnictvom. Poget rolnikov-malovyrobcov sa viak tymto
podstatne zvySil. Malovymobcami sa siava dedinskd chudoba, kiora dostiva pddu na
obrabanie. )

Druhej etape vyvlasinenia dal zaklad zakon z 11. juna 1947 o revizii pozemkove]j
reformy z roku 1919, Na zdklade tohto opaftrenia sa vyvlasinilo a rozdelilo 876.000 ha
pbody. Hradeckym programom zadala tretia etapa vyvlastnenia pody nad 50 ha, ktora
najviac podkopala ziklady burZodzie v polnohospodarskej vyrobe, Tieto revolufné opa-
irenia sa uskutodiiovali v ostrom politickom boji proti burZoazii a jej politickym sira-
nfim. Roku 1948 burZodzia oivorene vysiipila a snaZila sa ziskaf moc do svojich riik.
Otvorené vystipenie burZofzie bolo skiikou pre zviizok roboinickej iriedy s pracujicim
rolnictvom, KSC viak stila na strdZi a viedla robotnicku triedu a pracujice rolnfctvo
k odrazeniu ttoku a k politickej] pordike burZofzie a jej stvan, Vifazsivo vo februari
1948 bolo potvrdenim spriavnosti politiky, ktort robila KSC. Februir 1948 znamenal
dalsie prehlbenie zviizku robotnickej triedy s pracujicim voInictvom, odstridnenie hlav-
nych prekidZok na dalSej ceste budovania socializmu u nds. Februar vytvoril daliie pod-
mienky pre rozvoj produktivnych sil a roziirenie socialistickyeh vyrobnych vzfahow.
Vo Februéri sa speéatilo vlasinictvo pddy v prospech pracujiiceho rolnictva a sialo sa
zfkladom pre kolektiviziciu polnohospodéirstva v nasledujicich rokoch. Vyvlastnenie
pody staltkirom a jej rozdelenie dedinskej chudobe znamenalo roziirenie malovyroby
v polnohospodéarsive, ktord je Zivnou poddou, z ktorej neustile vyrastaji kapitalistické
elementy. '

Februiar 1948 znamenal rozSirenie a zosilnenie socialistického sektora, ziiZenie a zosla-
benie kapitalistick¢ho sektora. V tomlo obdobi na%a ekonomika pozostivala z troch
sektorov: 1. sektor socialisticky, 2. sekior kapitalisticky, 3. sektor malovyroby.

Sektor socialisticky zahrnoval predovsetkym znArodneny priemysel, zahraniény obchod,
pefiainictvo, domaci velkoobehod, znirodneny tplne. To znamend, e socialisticky sektor
ma kIifové pozicie vo svojich rukdach, Ze tvori viciinu a socialistické vyrobné vzfahy
si hlavnymi a vediicimi vyrobnymi vzfahmi.

Sektor kapitalisticky zahrnuje v sebe najmi bohdéov na dedine, men8ich fabrikantow
a vidEich Zivnostnikov a obchodnikov., V tomilo sektore vzfahy nadvlady a podriadenia
~ sfi obmedzované a zuZuji sa. Presiali byt definitivne vladmicimi a uréujicimi vzfahmi.
Ostry triedny boj v tomto obdobi ukazuje, ¥e burZodzia nevydd Tahko svoje pozicie a
sustreduje vietku svoju silu na dedinu.

Treti sektor, malovyroba, ostal i po Februiri v podstate nezmeneny a zahrnoval ma-
loroInikow, strednych rolnikov, malych obchodnikov a remeselnikov pracujicich bez
cudzich pracovnych sil. Zohrava najddéleZilejiiu tlohu v polnohospodarstve, kde je ma-
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lovyroba plne prevladajicim spbsobom vyroby. Tenlo sektor stagnuje. Produktivne sily
v tomio sektore nemaji podmienky pre ryechlejsi vywvoj.

Socialisticky priemysel a malovyroba v polnohospodarsive s dva rozne sposoby
vyroby: prvy je vysoko produktivihy a druhy mdalo produktivny. Medzi nimi vEak
existuje tizka hospodirska zévislost. Rolnicke hospodarstva si  frhom pre prie-
mysel a priemysel je trthom pre rolnicke hospodarsiva, Vznikd v8ak disproporeia. Socia-
listicky priemysel je schopny dodAvaf tovary pre priemyselny trh, schopny kryf zikladni
spotrebu strojov a nastrojov, ktoré viak malé hospodarsiva nie st schopné vyuZif, a ma
druhej strane rolnicky trh mie je schopny dodavat tovary, najmé spotrebné statky, pre
stdle vzrastajiicn spotrebu priemyselnych miest. To je disproporcia, to je protireenie,
ktoré sa musi odstranif, aby sa priemyselnid vyroba mohla dalej vyvijaf. Komunistickd
strana u# roku 1948 stala pred tlohou, ako vyriefit tento problém, ako povzniesf rol-
nicke hospodarsivo, ako ho previesf na kolektivne hospodéarsive a zlepsif jeho hmoiné
postavenie, &o je predpokladom, bez ktorého nemdZeme zabezpetit Tozvoj ndsho priemyslu.
A naopak, rozvoj priemyslu, vyroba polnohospodarskych strojov a priemyselnych vyrob-
kov v masovom meradle si predpokladom, bez kiorého sa polnchospodirsive nembéie
slobodne rozvijaf. V tom je jeden z najdélefitejiich zakladov spojenectva robotinickej
iriedy a rolnictva. Na tomto zdklade sa buduje hospodarsky zviizok robolnickej triedy
a rolniclva, Ulohu treba vyriesif tak, aby prechod k velkovyrobe v polnohospodarstve
neoslabil spojenccivo robotnickej triedy s rolnfctvom, ale naopak, aby sa spojenectvo
vo zviizku e$te viac upevnilo a prehlbilo. Robotnicka frieda chee upevnif, a nie podkopat
spojenectvo, pretoze wvietky tilohy méZu oslaf (réaf vo vzduchu, ak podkopeme alebo
oslabime toto spojencetvo, Bolo poirebné predovielkym vyriedif, akjmi stupiiami bude
prebiehaf kolektivizdacia a otazka pody ako vlastniciva, Otdzku nijako neulahéoval fakt,
Ze niektoré kraje boli kapitalisticky vyvinutejiie, lebo lam tym faZiie moZno uskutoénif
znirodnenie vietkej pddy, pretoZe lam si silnejie tradicie sikromného vlastnictva pody
a teda tym faZfie sa bojuje proli nim. U nas maly rolnik dlhé roky velmi faiko zarabal
peniaze, aby si kipil kisok pody, #il velmi primitivne, len aby si ho uhdjil. Rolnik je
zrasteny s pddou rodinnymi tradiciami. To vSetko sa pri rieSeni muselo braf do tvahy.

Stdruh Gottwald, rozpracovavajic Leninov Drufstevny pldn v mnaSich podmienkach,
bral do tvahy skisenosti Sovietskeho sviizu pri rieSeni tejto otizky. Na tomto zaklade
Komunistickd strana Ceskoslovenska vyiytila hlavni liniu prevedenia polnohospodarskej
vyroby a malovyroby vébec na socialistickit formu hospodarstva. Pri uskutoéiiovani tejto
tlohy bolo poirebné zachovavat tieto hlavné zisady: zasadu dobrovolnosti pri prechode
malovyrobeu na socialistickt formu hospodarstva, ponechanie pédy v stikromnom vlast-
nictve malych vyrobeov i v novej socialistickej forme hospodarsiva, prevedenie bude pre-
bichat formou ostrého triedneho boja proti burfodzii, ktord ho bude cheiet marif, Novou
formou socialistického hospodarstva na dedine budi druzstva.

V podmienkach kapitalizmu je druistevnictvo podriadené zdkonom vyvoja kapitalizmu
a svojim charakterom je kapilalistické, V podmienkach Indovej demokracie za diktatiry
proletariditu sa podstatne meni charakter druistiev. Charakterom, cielami i tlohami st
druistvi socialistické, Druisivo sa v8ak nestiva socialistickou formou vyroby automa-
ticky, stiva sa socialislickym svojim obsahom len za podmienck politického, ekonomic-
kého, organizaéného a kultirneho upevitovania druZstva.

Hlavnou silou pri pretvarani rolnictva v duchu socializmu je nova technika v polno-
hospodarstve, mechanizicia polnohospodarstva, kolektivna priaca rolnika. Ozdravif celil
jeho psychologiu a odslranit jeho zvyky méZe len pouizivanie novej techniky v ma-
sovom meradle. Socialistickd industrializicia déva tento materidlno-technicky zaklad pre
rozvoj kolektivneho hospodarstva na dedine, Bolo vSak polrebné vybudovaf most medzi
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socialistickym priemyslom a malovyrobou, pomocou kiorého by stroje prenikali do pol-
nohospodirskej vyroby., Tymto mostom sa slali u nis sirojné a iraklorové stanice, ktoré
pomahali koleklivizovaf priacu v polnohospodarstve a zvySovaf jej produktivitu. Von-
kajsie podmienky pre prechod malovyrobeu boli takto pripravené, Nastala najfazSia
tloha, konkréina praca pri prevadzani rolnika na vyisin formu hospodarstva,

Cesta prevedenia malovyrobeu na socialistickd formu hospodarstva, zdruZenia rozdro-
benych rolnickych hospodarstiev okeolo socialistického priemyslu, postupného zavidzamia
prvkov koleklivizmu medzi roInikov znamend, Ze tovarové rolnicke hospodarstvo opisfa
star kapitalistickll cestu masového oZobrafovania rolnfetva a prechddza na novi cesiu
vyvinu, na cestu vystavby socializmu. Jedine touto cestou moino zabezpefif, aby odolné
kcrene starych predsocialistickych vyrobnych vzfahov, kioré sa huZevnale vzplerajiu
akymkolvek novotim, boli znidené a na ich miesto nastipili nové virobné vztahy, ktoré
sii velkou silou pri rozvijani produktivnych sil. Pri socialistickej ceste vyvinu rolnictva
musime braf do Uvahy obidve stranky jeho vyrobnych vzfahov a zaéaf menif He prvky
vzfahov, ktoryeh premena je Iahsia. Cesta zavadzania prvkov kolektivizmu zadéina najprv
v sfére zdsobovania rolnickych hospodéarstiey priemyslovymi vyrobkami, potom v sfére
odbytu polnohospodarskych produktov a len potom v sfére polnohospodirskej vyroby.
Svojpomocné nakupové, odbytové, tverové a mnajmi sirojové druZsivd zohravali prvi
nlohu v premene vyrobnych vzfahov rolnikov. Koncom roku 1948 bolo len na Slovensku
582 takychto dru#stiev. U rolnika mo#Zno najrychlejiie menif vzfahy, kioré vyplyvajn
z jeho osobnej price. Je to sirinka vyrobného vzfahu, ktord moiZno rychlejiie menif
ako vzfahy vlastnicke. IX. sjazd Komunistickej strany Ceskoslovenska dava smernice
pre zakladanie prvych vyrobnych polnohospodarskych druzstiev. Vznika prvy fyp rol-
nickych vyrobnych druistiev, ktory je dalSim podstatnym krokom pri premene vyrob-
nych vztahov malovyrobeu. ,,To je najbliZSie a najdéleZitejsie v danej etape: navyknnt
rolnfkov, aby spolotne obribali pddu, spolofne vykonavali polné price.”® Tak sirana
uréila hlavny élanok v refazi tiloh v malovirobe v tomto obdobi, Ze to bolo spravne,
ukazuju vysledky Zatvy roku 1949, ked prvé desiatky druistiev organizovali prvii spo-
loéni Zatvu. To bol ziroverl aj prvy krok, aby sa stukromné pracovné ndstroje pouzivali
spoloéne. V praxi vSak vzniklo protirefenie — druZstevnici pracovali spoloéne, pritom
pouZivali spoloéne stroje a pofahy, tirodu si viak ponechival kaZdy sim. Komunisticka
strana, poznajic toto protiredenie, opierajic sa o predchadzajice tspechy druz"stiev, déva
smernicu — prejst od spolo€ného organizovania prace k spoloénému obrabaniu pdédy na
podklade spoloénych osevov s rozoranymi medzami. Je to prvy krok k zmene vlastnic-
kych vzfahov pracujiceho rolnika naprick tomu, 7e pdéda je eite stile stikromnym vlast-
nictvom rolnika. Vysledok tejto smernice bol velmi dobry. O rok, vo februari 1951, bolo
uz 7.110 JRD (vralane pripravnych vyborov), z ftoho 3.279 rozoralo medze a zaviedlo
spolo&ny osev. Bolo to 16,3% celej polnohospodarskej pddy a spolu so 3tAtnymi majet-
kami 22,3%. Scelené bolo viac ako 1,000.000 ha pdédy. Tu sa uZ mohla vo viéSej miere
uplatiiovaf mechanizicia polnohospodarstva, a preto sa zAroven aj roziiruje sief siroj-
nych a traktorovych stanic.

V druhom type JRD st protirefenia medzi spoloénou rastlinnou vyrobou a individu-
Alnym prisvojovanim si vyrobku i podla vymeru pody vleZeného do spoloéného osevu,
protireéenie medzi spoloénou rastlinnou vyrobou a individudlnou Zivoéiinou vyrobou. Rie-
fenie tychto protireteni si vyZiadalo vyssie typy JRD fretiecho a $tvrt¢ho typu.

V trefom type JRD si uz zospolofenStené vyrobmné prostriedky okrem pédy, no okrem
odmefiovania podla mnoZslva a kvality prace exisluje odmena i za pédu vloZeni do

¥ K. Gottwald, 1940—1950, Bratislava 1952, 249,
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druZstva, Tato odmena je upravend vzorovymi stanovami tak, Ze nepresahuje viac ako
15% peniainého dochodku druistva.

V Stvrtom type je spoloéni Zivoéifna i rastlinni vyroba a odmeifiuje sa len za pra-
covné jednotky. V tomto type JRD sa vyrobné socialistické vzfahy stali prevlidajicimi
a rychlejiie sa dalej prehlbuji. Tu je jasné potvrdenie marxistickej tézy, Ze s novona-
dobudnutymi produktiviymi silami menia Tudia aj svoj vyrobny spbsob a vyrobné vzfahy,
ktoré boli nevyhnutné len za uréitého spésobu vyreby. V $tvrtom type vidime, &o zna-
menaji nové vyrobné vzfahy pre rozvo] produktivonyeh sil, ako uryehIuji ich vyvoj a
vysoko zvySuji produktivitu prace.

Ukdzali sme aspofi v kratkosti, aka je cesta premeny prechodnfch vyrobngch vzfahov
na vzfahy socialistické, Celkom inou cestou sa viak pokratuje pri vyttddani a nifend
kapitalistick¥ch vyrobnyeh vzfahov — vzfahov nadvlady a podriadenia, Zikladom tychto
vyrobnyeh vzfahov, ako sme uZ povedali, je sikromné¢ vlasinfetvo vyrobnych prostriedkov,
zaloZené na vykorisfovani cudze] pracovnej sily a malovyroba je zaloZend ma sikrom-
nom vlastnictve a wsobnej prici vlasinika. Z toho vidime, #e sikromné vlasinictvo vyrob-
nych prostriedkov ma dve zakladné formy, ktoré stoja ako protiklad ku spolofenskému
vlastnictvu. To viak edle neznamend, e ich moZeme stotoZiiovat, ako to robia burZodzni
politicki ekondmovia, ,,Sikromné vlasinictvo ako protiklad spolofenského existuje len
tam, kde pracovné prostriedky a vonkajsie pracovné podmienky prindlefia stikromnym
osobam. Podla toho v8ak, & stkromné osoby si robotnfkmi alebo mie, meni sa i charak-
ter samotného stikromného vlasinielva, Nespocelné odtiene sikromného vlastnictva, ktoré
sa javia ndSmu zraku, odzrkadluji len prechodné stavy, ktoré lezia medzi oboma tymito
extrémami.”® Poznivaf lento Tozdiel v stikromnom vlasinictve je velmi déleZité pri usku-
to¢fiovani rolnickej politiky v praxi, najmid pri uskuboéiovani l.ried.lll-ej politiky na de-
dine. StotoZriovanie lychto dvoch foriem vlastnictva je jednou z éastych chyb v roInickej
politike, preioZe vedie k zmieSavaniu dvoch iriedne rozliénych spolofenskych skupin
malovyrobcov a dedinskej burZoazie. OdliSovaf tieto dve formy vlastnictva a ich vyrobné
vzfahy je dolezité preto, lebo malovyrobeovia st spojencom robotnickej triedy v socia-
listickej mevoliicii a burZodzia hlavnym nepriatelom roboinickej triedy a pracujiiceho
rolnictva. Politika obmedzovania a vytadania kapitalistickfch vyrobnych wvzfahov je
namierend proti burZodzii, nikdy nie vSak proti dedinskej chudobe, malym a strednym
roTnikom. Ti, klori sa postavili na stanovisko boja a vyhladzovania individuilneho rol-
nickeho hospodfirsiva, vozbijali hospodirsky zviizok medzi robolnickou triedou a pra-
cujiicim rolnfctvom, Skodili veei socializmu. V praktickej politike je iste za diktabiry
prolefariitu Tahfie vyvlastiiovat ako nepretriite presviedéat malého vyrobeu o vihod-
nejiej ceste jeho hospodirstva, To sa ukdzalo a uvkazuje v plnej miere i u nés, ked
niektori funkeionari volia tito zdanlive TahSin” cestu odporu, cestu dekretovania a
diktovania miesto frvalého presviedfania, neuvedomujic si pritom, ako Skodia veci
robotnickej iriedy. Vzfahy k individudlne hospodiriacemu roTnikovi musia byf vzfahmi
pomoci a ziskavania, a nie vzfahmi boja a vyhladzovania. Velkid tlohu pri ziskavani
rolnika maji uZ jestvujice vyrobné druistvd, ktoré dobre hospodaria, pretoZe si naj-
hmatatelnej§im dékazom pre individuilne hospodariaccho rolnika o vyhodéch sociali-
stického polnohospodarstva. Je viak nesprivne a $kodi veei socializmu, ak sa individu-
4lne rolnicke hospodarsivo a druZstevnd forma vyroby stavaji do protikladu, My mne-
smieme pripustif, aby sa tieto dve formy hospodirsiva stavali proti sebe, ale naopak,
aby utvirali hospodarsky zviizok medzi sebou, aby v tomto zviizku druZstvo poméhalo
individudlne hospodiariacemu rolnfkovi prichddzat na kolaje kolektivneho hospodérstva,

® K. Marx, Kapitdl 1, Praha 1953, 801,
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U nis je tplne ind situdcia ako za kapitalizmu, kde vySiia forma hospodirstva bojuje
proti niZSej, pokial ju nezni¢i. U nas je diklatura prolelariditu, kde veddcu dlohu ma
socialisticky sekior, kde vy38ia forma hospodarstva neni¢i niZSiu formu, ale naopak,
pomiha jej pozdvihnif sa, a tak prejsf na vy$Sin formu. Preto je u nds potrebné, aby
sa vytvarali vzfahy pomoci a spoluprice medzi druZsivami a individuilne hospodériacimi
rolnikmi, lebo to je jedine spravna cesta, ako urychlif prechod rolnika do druZstva.
Taky je prakticky dosah rozdielu medzi prechodnymi a kapitalistickymi vyrobnymi
vzfahmi.

Pritom si treba eSle uvedomowal to, Ze premena prechodnych vyrobnych vzfahov na
vetahy socialistické je premenou postupnou, %e sa tu plne uplatiiuje sialinskd téza o pre-
chode starej kvality ku kvalite novej, ktory prechod sa nedeje vidy nahlym zvratom,
ale postupnym pribudanim novej kvality, teda postupnym odumieranim prvkov starej
kvality, Nie je nahoda, Ze J, V. Stalin wybral priklad prive z hospodarskej zdkladne,
aby vyvratil nemarxistickn tézu o nahlyeh zvratoch: ,Za osem aZ desaf rokov uskutod-
nili sme v polnohospodéirsive nafej krajiny prechod od burfofzneho, individudlneho
relnickeho zriadenia k socialistickému kolchoznému zriadeniu. Bola to revoliicia, ktora
zlikvidovala - staré burZodzne hospodarske zriadenie na dedine a ulvorila nové, sociali-
stické zriadenie. Ale tenlo prevrat sa neuskutocénil nahlym zvratom, t. j. nie zvrhnutim
jestvujicej moci a ulvorenim novej, leZ postupnym prechedom od starého burZodzneho
zriadenia na dedine k novému zriadenin™® Dékazom toho st aj jednotlivé typy jednot-
nych rolnickych druzstiev, ich vyvoj a premena prechodnych vyrobnych vzfahov v nich.
U nds sa viak tito otizka vyvoja jednotlivieh typov druZstiev vykladi rdzne. Niektord
studruhovia vykladaji tito otizku takto: ,,V iychto troch typoch JRD nemoino eSte ho-
vorif o socialistickych vyrobnych vzfahoch, pretoZe v nich popri pracovnych prijmoch
existuji aj prijmy nepracovné, a to z titulu vlasinictva pédy. Ide tu o tzv. prechodné
vyrobné vzfahy, ktoré eSle nie st socialistické, ale uZ ani nie malovyrobné. Su to vzfahy
nachédzajice sa na prechode od malovyrobnych vzfahov k vzfahom socialistickym, AZ
Stvrty typ JRD, ktory sa vyvinul neskorSie, znamena désledné udoméicnenie socialistickych
vyrobnych vztahov v JRD,'™ S takymito vyvodmi nemoZno sithlasit. Po prvé, je vSe-
obecne znime, Ze sposob vyroby urfuje aj sposob rozdelovania, a nie naopak., Forma
rozdelovania vyrobkov je len jeden z prvkov vyrobnych vzfahov a meméZe uréovaf cha-
rakter celych vyrobnych vzfahov. /

NemoZno stihlasil s delenim vyrobnych vztahov na malovyrobné, prechodné a sociali-
stické a prechodné vziahy vysvetloval ako vzfahy, kitoré si medzi malovyrobnymi a
socialistickymi. To znamend, Ze okrem vztahov prechodnych by mali existovaf este vzfahy
smalovyrobné”, Samozrejme, polom by bolo polrebné vysvellif, aky hospodarsky zaklad
maji tieto vyrobné vzfahy, ¢im sa odlisuji od formy vzfahov prechodmych. J. V. Stalin
hovori o troch forméch vyrobnych vzfahov vo vyvine [udskej spolotnosti: vzfahy vza-
jomnej spoluprice a pomoci Iudi oslobodenyeh od vykorisfovania, vzfahy nadvlady a
podriadenia a prechodné vztahy od jednej formy Lk druhej forme vyrobnych vzfahow.
Niektori sudruhovia rozSiruji ito $kalu o Stvetd, ,,malovyrobni” formu vyrobnyeh vzfa-
hov, Myslim, Ze je to nesprivne.

Nemo#Zno sihlasif ani s roz§katulkovanim tychto vyrobnyeh vztahov tak, ako by na-
vzajom mnesiviseli, ako by kaZdd forma vyrobnych vzfahov tvorila jednu Skatulku a
vyvijala sa svojou vlastnou cestou. Myslim, Ze je to metafyzické chapanie a vysvetlovanie
vyrobnyeh vzfahov, Vzfahy malovyrobeov st vzfahmi prechodnymi a tieto vzfahy sa

10 Za marxisticki jazykovedu, Bratislava 1950, 21.
" Ekonomicky ¢asopis, rof, 1953, & 4, 445.
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postupnym odumieranim prvkov starej kvality a postupnym pribidanim prvkov novej
kvalily menia na vyrobné vzfahy socialistické — na wvzfahy vzajomnej spoluprice a po-
moci Tudi oslobodenych od vykorisfovania. V kaZdom type JRD nadobiidaji tieto pre-
choané vzfahy nové prvky socialistickych vzfahov a v Stvrtom Lype pozorujeme, Ze socia-
listické prvky vyrobnych vztahov sa slali prevlddajicimi. Socialistické vyrobné vztahy
v JRD sa budi dalej rozirovaf a prehlbovaf, a# sa postupne vytvoria podmienky pre
odumretie stikromného vlasinictva pddy v druZstvich. Tento postupny prechod vyrob-
nych vzfahov na vzfahy socialistické nie je len kvanfilalivhym narastanim, pripravou
na kvalitativny skok, nie evolufnym procesom, ale formou prebichania skoku kvalitativ-
nymi zmenami. Tento postupny prechod vyrobnych vzfahov neznamend, #e vyvoj ne-
prebieha v boji proli slarym prvkom vyrobnych vzfahov, Prave preto, Ze vyvoj prebieha
kvalitativhymi zmenami, revoluéne a nie evoluéne, prebieha v boji. Tento boj ma viak
uplne iny charakter ako boj, ktory prebicha medzi socialistick¥mi a kapitalistickymi
vyrobnymi vzfahmi.

Velmi délezitou formou boja vnulri samotnych druZstiev je boj proli individualistickym
preZitkom (rozkradanie druZstevného majetku, poruSovanie pracovnej discipliny, zly
vzfah k spolupracovnikom),. kioré si priniesli rofnici z individudlnej vyroby, NemoZno
povedal, Ze ten, kto vstipi do druZstva, je uZ ¢lovek s novymi socialistick§mi vzfahmi.
Druistvo je len zdkladiiou, kde sa moZe rolnik pri novom spésobe vyroby prevychovaf,
kde sa moéze premenif cela jeho psycholégia malovyrobeu, ¢o je nemoZné z jedného dna
na druhy. Na to je poirehné viac éasu a hlavne podmienky — mechanizicia polnohos-
podarskych prac, vedecké vyuZivanie pody, vicsi politicky a kultirny rozhTad.

Po skonéeni pifro¢ného planu vidime, ﬂkf velky kus cesly k socializmu sme presli,
a to najmii od februdra 1948, ked sa uvolnili hlavné prekdzky nafej cesty k socializmu,
V plneni piafroéného planu sme mohli vidief, ako sa v socialistickom sektore na zaklade
novych vyrobn¥ch vzfahov zvyfovala produklivita price, ako sa prebridzala iniciativa
pracujicich, §irili sa socialistické formy sifaZenia, novatorstva atd. To vSetko potvrdzuje,
Ze novy sposob vyroby je spravny a jedine v ifiom moZno dosahovaf vy3Siu produktivitu
prace. )

Vysledky péfroéného plinu nim najlepSie ukazuji, ako sa zmenil charakter nafej eko-
nomiky a firiedna Struktira nafej dediny, Socialisticky sektor sa stal plne prevladajieim
v celej nade] priemyslovej vyrobe. I v polnohospodiarstve napriek vietkym faZkostiam
sa rozdiril socialisticky sektor, no malovyroba eSte stile ostala prevlddajicou formom
polnohospodarskej vyroby, X, sjazd KSC vytydil daliie tdlohy pre premenu nadej eko-
nomiky na ekonomiku socialisticki,

Uspechy nagho hospodarstva s tispechmi ndsho pracujiceho Iudu, ktory pod vedenim
Komunistickej strany Ceskoslovenska spini aj dalie tlohy, ktoré pribliZia n&% najbliZ§i
ciel — socializmus, J. PaSiak
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