ich slovenského vydania, ktorym boli spristupnené slovenskym ¢&itateTom doku-
menty vifazsiva revolicie a vybudovania socializmu v SSSR z pera najvyznamnej-
Siecho vodcu soviétskeho Tudu po smrti V. I. Lenina, Ak tolo vydanie ma splnit
svoje poslanie, je Ziadiice, aby Stalinove price nezostali leZaf v kniZniciach, ale aby
sa dostali do rik na$ich pracujicich, ktori v nich iste ndjdu nejednu sprivnu od-
poved aj na nade problémy, s ktorymi pri v¥stavbe socializmu prive zépasime.

J. Martinka

EKLEMENT GOTTWALD, SPISY VIL

Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej literatiiry v Bratislave 1953. Stran 367.

VII. zvAzok Spisov zahrnuje reéi a élanky, ktoré s. Gottwald predniesol a napisal
roku 1936. V tomio roku dodlo k mnohym zidvaZnym udalostiam vnitropolitickym
i zahrani¢nopolitickym. I5lo hlavne o nemecky faSizmus, ktory zalal bezprostredne
ohrozoval bezpefnosi naSej republiky a vébec svetovy mier., Falizmus v Ceskoslo-
vensku, ktory bol v decembri 1935 porazeny hlavne zdsluhou KSC, znova zmobili-
zoval svoje sily a chystal sa uskutofnif faSisticky prevrat. FaSisticky tibor stal sa
tym mebezpeénejdi, Ze bol vybudovany na Sirokej zdkladni, ked v sebe zahrnoval
vietky reakéné politické strany, agrarnikmi poéinajic a Henleinom a slovenskymi
klerikalmi konéiac. Ich podvraini prdca mala tispech aj preto, lebo vlidne socia-
listické sirany mielenZe proti ich ¢innosti nebojovali, ale svojim kompromisnickym
sposobom ich €innost priamo podporovali, Jedinou silou, ktori bola schopni pre-
kazif zAmery fadistickej reakcie, bola KSC, na &ele kiorej stal politik takého formétu
ako Klement Gottwald. A prive VIL zviizok Spisov ukazuje celti hibku jeho bolSe-
vického myslenia, jeho hlbokt znalost zdkladnych poudiek marxizmu-leninizmu a
jeho schopnosf uplatiioval tieto poudky v konkrétnom, politickom a hospodirskom
tivote. ;o

VII. svizok Spisov sa zadina analyzou hospoddrskych a politickyech pomerov,
v akych sa republika nachddzala na poéiatku roku 1936. Dochédza k poznaiku, e
socidlne pomery Sirokych Tudovych vrstiev nielenfe sa nezlepdili, ale naopak, pod-
statne sa zhor%ili. Nezamestnanost dosahovala 800.000. V pohraniénych oblastiach
sa vyskytla nemoc z hladu, Prijmy zamestnanych staéili sotva na holé Zivobytie.
Na druhej strane ale zisky finanénych magnétov niekolkondsobne wvzrastli. Vyko-
risfovanie nadobudlo nebyvalé rozmery. V oblasti virobnych vzfahoch dodlo k ost-
rym prolire¢eniam medzi masami proletirov, bezprostredne na vyrobe zaintereso-
vanych, a majitelmi vyrobnych prostriedkov, privlasiiujicich si hodnoty, proletirmi
vo vyrobnom procese vytvorené, Takyto bol stav v oblasti zdkladne.

BurZoazia chcela riefif tito situdciu svojim sposobom. Jedna &ast burZodzie sa
snaZila riedil tieto rozpory uréitym kompromisom. Pribrala do vlady predstavitelov
socialistickych strin, aby mohla zmiasf radovych é&lenov tychto stran. Chcela tym
dokézaf, Ze nielen ona, burfodzia, riadi tento 3tit, ako tvrdia komunisti, ale Ze na
jeho riadeni sa zicastiluji aj zdstupcovia socialistickych stran. Takéato taktika bola
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pre robotnicke hnutie veImi nebezpednd, a bolo ju treba neustile ‘odhalovat a uka-
zoval ma jej skutodénii podstatu.

Druh#é &asf burfodzie vSak bola roboinfckemu hnuliu eSte nebezpeénejSia. Béla
sa robotnickeho hnutia, bla sa o svoje bezpricne zisky, a preto sa usilovala siah-
nuf k najostrej$ej forme hurZoézneho &titu, k fadistickej diktatiire, V fom sa pre-
javovala tito tendencia? V zahraniénej politike v snahe zmenit kurz politiky na
Berlin, upustil od nifho spojenectva so Sovietskym sviizom a Franciizskom Ludo-
vého frontu; vo vmitornej politike kruiym prenasledovanim vSetkého pokrokového,
negovanim oslatnych zvyikov burfodzncdemokratickych slobdd, ale najmid ostrym
postupom voéi roboinfckemu hnutiu, hovori K. Gottwald. A pretoZe politika nemec-
kého fafizmu bola politikou vojny, hlavne proti Sovietskemu sviizu, nemohlo tomu
byt inak ani pri faizme, vzméhajiicom sa aj v naSej republike,

K. Gottwald ukazuje, aky nesmierny vyznam pre dalii priebeh udalosti mali uzne-
senia VII kongresu KI, Kongres prikazuje jednotlivim komunistickfm stranam vy-
tvorif vo svojich krajindch Ludovy front, postavif sa na jeho &elo a viest ho do
boja proti faSizmu, K. Gottwald ukazuje aj u nis na nevyhnutnos{ vytvorenia Ludo-
vého frontu na obranu demokratickych prav vietkych pracujicich, na obranu re-
publiky. Len toto spoloéné vyshipenie pracujicich miest i dedin méZe zachranif
republiku pred sfaizovanim. Uznesenia KI dali moZnosf prisludnikom ostaingch
socialistickych strin naviazaf uZSie spojenie s prisluinikmi komunistickej strany.
VII, kongres jasne odpovedal aj na otizku vzfahu k burZoéznodemokratickej repub-
like. Ukazal na bezpodstatnosf tvrdenia, akoby Komunisti boli Tahostajni k réznym
formAm vlady v buriofiznej republike. Nie, komunistom rozhodne nie je tito olizka
Iahostajnia. Najlepfie to vyjadril J. Dimiirov, ked povedal: ,Nie sme anarchisti a
nie je nam vobec lahostajné, aky polilicky reiim existuje v danej krajine: &i bur-
Z#odzna dikialtra vo forme meStiackej demokracie, hoci aj s velmi okliesnenymi
obéianskymi pravami a slobodami alebo burZofzna diklatira v svojej nezahalenej,
fadistickej forme. Ako sitipenci sovietskej demokracie budeme branit kazda piad
demokratickych vymoZenosti, kioré si robotnicka trieda vydobyla v dlhoroénem
hiifevnatom hoji, budeme rozhodne bojoval za ich roziirenie” (str. 19), Takéto bolo
stanovisko KI, takéto stanovisko zaujala aj KSC. :

Aviak K. Gottwald kon$tatuje, Ze uznesenia KI sa prenéSali oportunisticky. Sirana
nefla dole, k masim pracujicich jednotlivych socialistickych sirin, ale naopak,
usilovala sa presved&if o spravnosti svojej politiky vedicich &initelov tychto stran.
Strana mieslo toho, aby hladala spojenie s nespokojunymi, Tavo citiacimi radovymi
élenmi, pripadne niZ¥fmi funkcionirmi, snaZila sa uflahéif si pricu a dohodnuf sa
s Hamplom, Bechyném a i. V samej strane na mnohé vediice miesta dostali sa
Tudia, kiori boli otvorenymi neprialeImi komunistickej strany a robotnickej triedy
vobec, K. Gottwald vidi hlavna priginu tohlo stavu v nedostatku ostraZitosti. Strana,
¢i uf vedenie alebo organizdcie, nedala destatoény pozor, ako niektoré oportunis-
tické Zivly ukryté v strane takto zvniira stranu rozleptivali,

Z toho vietkého vyplyva pre stranu velké ponaudenie. Strana musi zmobilizovaf,
zaktivizovaf vietky svoje sily na utvorenie mohuiného Ludového frontu, postavit
sa na jeho &elo a viest ho. Treba vyuZif kaZdu prileZitosf, ktord by umoZnila strane
vplyvaf na masy, K. Gottwald hovori: ,Pri viestrannom zosilneni politickej aktivity
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vo vietkych vnitropolitickych a zahraniénopolitickfch otdzkach treba sustredif
hlavni pozornost a hlavny ddraz na mobilizdciu a akeciu mdis, Parlament treba vy-
uZif predovietkym ako déleZitii tribiinu pre mobiliziciu mas na boj za ich hospo-
dirske a politické zdujmy"” (str. 61). A dalej pokraduje: ,,V boji za mier a proti
ohrozeniu republiky zo strany zahraniéného faSizmu treba potlidaf vietky snahy
reakénych kruhov burZodzie o paktovanie s fadistickym Nemeckom a Talianskom
a bojoval za plnil podporu mierovej poliliky Sovietskeho sviizu Ceskoslovenskom"
(str. B1).

Ako vidief, K. Gottwald ukazoval na hlboki sivislosf medzi bojom za mier, za
bezpetnos! naSej republiky a &o najuZ$im spojenectvom so Sovietskym sviizom.
K. Gotitwald iym sprivne zddoraznil, Ze Sovietsky sviiz je jedinou silou désledne bo-
jujiicou za mier a bezpeénosf malych narodov.

K. Gottwald, ked analyzuje dalej &innost strany v uplynulom obdobi, ukazuje aj
na iné chyby a nedostatky, ktorych sa strana dopustila, Ukazuje, Ze strana sa prili§
oddala parlamentirnemu boju, zablidajiic pritom na masy. Hovori: ,,Ale vedenie
strany akoby zabudlo na jednu stari vee: Ze totiZ proletariat, aby pdsobil na rie-
$enie tej ¢ onej politicke] otdzky v svoj prospech, musi predovietkym a hlavne
vystipif svojou samostatnou masovou akciou dolu, v zdvodoch, v organizéciich, na
ulici, Vedenie strany zaklinalo, zaprisahalo, prosilo a varovale vSetkych moZnych
ginitelov-poslancov, ministrov, vladu, vykonné vybory rozliénych sitrin... Len na
jedno akosi pozabudlo: na masy. Na to, Ze masy treba vyzvaf, organizovaf a viest
do samostatnej akcie dolu, Ze to na pdnov hore robi vii¢di dojem, neZ akikolvek
krisna ref, neZ akékolvek dohoviranie a prehovéranie. Kratko a dobre: vedenie
strany nahradilo niekedy mobilizdciu a akein mas parlameninymi kombiniciami”
(str. 25).

V aprili toho istého roku schadza sa VII. sjazd strany. K. Gottwald mal na sjazde
hlavny referét. Znovu rozobera medzinirodni situdciu. Ukazuje, #e nebezpelenstvo -
vojny nielenZe nepominulo, ale eSte viacej vzrasilo. V Eurdpe faSistické Nemecko
stile bezodivejSie vystupuje proti svojim susedom. Bezprostredné ohrozenie Cesko-
slovenska, zabranie Porynska, tvorenie si predmostia na vyjchode bezprostredne
ohrozuje Francizsko aj Sovietsky svdiz, Na Dalekom vychode Japonsko, v Afrike
Taliansko vedil imperialistické vojny a ohrozuji bezpeénost na celom svete. V doé-
sledku vietkych tychio udalosti — hovorf K. Gottwald — treba zaujal aj jasné
stanovisko vo&i republike. A tu sa v plnej miere prejavuje hibka jeho marxistického
myslenia, jeho schopnosf tvorivo rozvijaf marxisticko-leninské uéenie v novych,
velmi komplikovanych skutoénostiach. Dokazuje, Ze ked mi komunistickd sirana
dosiahnuf ciel, ktory si vytyéila, mus{ sa nevyhnutne postavif na obranu republiky
proti fafizmu. To viak vObec neznamen4, Ze strana pristupuje na akysi triedny mier
s burZodziou. K. Goitwald hovori: ,Podivajte sa, aké sii predpoklady skutoénej
obrany krajiny proti fasizmu. Po prvé, splnenic socidlnych a hospodarskych poZia-
daviek pracujliceho Tudu miest i dedin. AkoZe chce$ hajit republiku, ked Tud rabu-
jes, cicia§ z neho posledni kvapku krvi? Je jasné, Ze v zdujme skutoénej obrany
republiky treba daf Tudu, €o je jeho. Po druhé, sloboda, viéSie demokratické priva,
demokratizicia celého reZimu, kratko a dobre, priva pracujiicemu Tudu, lebo akoZe
chee$ branil republiku, ked z republiky robi§ kriminil? Po tretie, nacionéine priva,
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nacionilne zrovnoprivnenie vietkych néarodov Ceskoslovenska, AkoZe chcef branif
republiku, akoZe chce§ pohnif niarody k tomu, aby obhajovali republiku, ked ich
diskriminuje$? Po Sivrté, demokratizicia armady, odistenie armady od fadistickych
generdlov, plné obfianske a demokratické prava vojakom, AkoZe je moZné hajit
republiku proti Hitlerovi, ked pri prameni sedia jeho pomocnfci?” (str. 119).

Dalej K. Gottwald pokraduje: ,,Co je hlavné? Hlavné je, aby sme v tejto otizke,
velmi zloZitej, my, komunislickd strana a celd robotinicka trieda mali svoju vlastnf,
samostatnii triednu politiku, iriednu liniu. Ako na vetko, ¢o je tu pod slnkom, tak
aj na vec obrany republiky sa musime divaf nie z hladiska zdujmov ,,vébec”, ale
z hladiska zdujmov pracujiiceho Iudu, z hladiska zdujmov robotnickej triedy, sna-
¥iac sa presadif v tejto otfizke robotnicku revoluémi liniu” (str. 122).

Z uvedeného jasne vyplyva, Ze komunisti necheceli bojovat za zdujmy burZodzie,
ale cheeli tak uéinif len pre ziujmy robotniciva a pracujicich vrstiev vdbec. Teda
nie za triedne a vykorisfovatelské pozicie burZodzie, ale len a jedine za ziujmy
pracujicich mis. Také bolo stanovisko K. Gottwalda, takéto stanovisko pruala na
VII. sjazde celd strana, 4 LR

VeImi doéleZité st aj prejavy, v ktorych sa dotyka alebo prramc ukazuje, ako treba
riedit narodnostnil otizku, Ukazuje, Ze politika burZoédzie voéi nirodnosinym men$i-
ném nielenZe je nepriaznivd tymto nirodnostiam, ale Ze ohrozuje samu bezpeénosi
naSej republiky, Ze Zenie tieto nérodnosti do narudia faSizmu, Ukfzalo sa to hlavne
v pohrani¢nych nemeckych oblastiach, kde aj pracujiice vrstvy boli touto politikou
vohnané do niruéia Henleinovej faSistickej strany. K. Gottwald ukazuje, e rovno-
pravnost nestadi vyhlasif iba formilne, ale Ze ju treba aj fakticky dodrZiavaf, Ta-
kouto politikou nielenZe by sa woslabil vplyv faSistick¥ch sirdn na tieto nirodnesiné
mendiny, ale dalo by sa dosiahnuf aj to, Ze tieto by sa mohli staf aktivoym &ini-
tefom v budovani nisho Statu,

Nakoniec by som cheel povedaf, e na tychto niekolkfch momentoch tu spomi-
nanjch nemoZno ukézaf celid hibku myslienok a uzéverov, ktoré K. Gottwald napi-
sal a vyslovil pri réznych prileZitostiach, a ktoré si obsiahnuté v VII. zvizku. Ma
nesmierny vyznam pre kaidého, kto chece poznat dejiny Ceskoslovenskej republiky,
dejiny roboinickeho hnutia a vdbec celd problematiku viedajSej doby. Je viak aj
cennou pomickou pre tych, ktori sa cheid tvorivo naudif rozvijat udenie marxizmu-
leninizmu a uplatiiovaf ho v kaZdodennom Zivote.

' Z. Moravec.

M. M., ROZENTAL, MARXISTICKA DIALEKTICKA METODA

Z ruského origindlu- M. M. Rozental Marksistskij dialektiéeskij metod, vydaného
vydavatcIstvom Gospolitizdat v Moskve roku 1952 preloZila Sofia Cechovi. Vydalo
Slovenské vydavatelstvo politickej literatiry v Bratislave 1953. Stran 345.

Koneéne sa i nafa verejnost doZila vyjdenia vyznamného diela M. M, Rozentala

Muarcistickd dialektickd metdda v slovencéine, Tato kniha vysla v Sovietskom sviize
uZ v Styroch vydaniach; siidasne s prvym vydanim slovenskym vychédza druhé

72



