gnozeologické wvahy. Auter v siedmej kapitole efte v krdtkosti rozobera siéasné
burZodzne, reakéné filozofické smery.

Akademik Hrufovsky vo svojej #tidii nadhodil velké mnoZstvo problémov; mnohé
z nich v kratkosti velmi jasno rozrieiil, mnohym sa viak pre maly rozsah Stadie
nemohol venovat. Prive mnoZstvo vedeckych problémov pésobi nickde dojmom ne-
eystemati¢nosti. Tento dojem viak pri dékladnom preftudovani diela zmizne. Nafa
filozofickd a vedeckd verejnost by bola iste velmi rada, keby z povolanych rik akade-
mika HruSovského dostala rozsiahlu pricu z gnozeologie, ktora by vydatne pomihala

najmi prirodovedcom.

V. Filkorn

STANISLAV FELBER, JAN BAYER, SLOVENSKY BACONISTA XVII. STOROCIA.
Vydalo Vydavatelstvo SAV v Bratislave 1953. Stran 135. Cena viaz. 25 Kés.

Jednou z najdaleZitejiich foriem historického vyskumu a najlepou pripraven
k systematickému spracovanin dejin filozofie je monografické spracovanie vynika-
jacich postav minulosti. Filozoficky tstav SAV nemd v monografickom spracivani
jednotlivych profilov eite dlhi tradiciu. Popri monografii o Izdkovi Cabanovi je
Felberova monografia o Janovi Bayerovi iba zadiatkom celej daliej serie, ktori istav
planuje v budidcnosti vyddvat. Preto tito knihu vitame s radosfou a oznaéujeme ju
za posla rozkvetu [ilozofickej tvorby aj v tomto odhore.

Monografia Stanislava Felbera sa zaoberi jednou z déleZitjch, pozitivnych postav,
reprezentujicich filozofické myslenie na Slovensku v XVIL stor., Jinom DBayerom.
fén Bayer bol prislusnikxom prefovskej fkoly, ktord sa do dejin slovenského myslenia
zapisala trojicou sldvnych mien: Bayer, Caban, Ladiver. Vietei tito prefovski magistri
boli na dobu a podmienky, v ktorych tvorili, odviini. Boj o singuldrie a univerzilie,
boj proti aristotelizmu a najmi z neho odvodenej scholastickej metdode, propagicia
novej, z prirodovedy prevzatej induktivnej metody a hlisanie tedrie o existencii
atomov sved¢i, Ze sa i u nds na Slovensku nadli filozofi, ktori pohotove a pokrokove
reagovali na vtedajsiu svetovit filozoficki problematiku., Sdasne to sveddi o druhom
vyznamnom fakte, toti% Ze sa u nds uZ aj vtedy zaéinalo revolucionizovanie uréitych
vrstiev, najmi prisluinikov inteligencie, ktori svojim dielom vyjadrovali odpor proti
vladnucemu feudalizmu i jeho spolofenskym dosahom.

Bayerovo dielo, ako to ukazuje kniha St. Felbera, je i napriek svojim tstupkom
fideizmu a reakénym tedridim, s ktorymi sa désledne nevyrovnalo, jasnym dokladom
kritického pohybu proti feudalizmu. Bayer kraéal po hoku tych svetovych filozofov,
ktori i monumentilnymi piliermi duchovného vyvinu modernej doby — Bacona a
Komenského. Aj ked bel viac-menej ich epigonom, predsa je jeho filozoficky éin
s nasho hladiska revoluény. 5 takymito postavami nafej ndrodnej minulosti mal by
sa sozndmii nielen profesiondiny filozoficky pracovnil, ale mal by sa o nich dozve-
diet aj nas pospolity &lovek, lebo ony si silnou oporou nadej nérodnej hrdosti a
posilou pri budovani nisho dneiného Zivota.

Knihu rozdelil antor na tri Easti: Zivot Jina Bayera, Bayerovo dielo, Bayerova
filozofia. V prvej éasti nds Felber soznamuje s burlivim Zivotom filozefa. Sprevidza
ho struéne od jeho narodenia r. 1630 cez &kolské roky na wittemberskej univerzite,
cez roky kariéry na presovske] mestskej gkole a cez kazatelské téinkovanie v Ban-
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skej Bystrici a Spifskom Podhradi aZ k fafkym Zivotnym skiikam, ked bol vypove-
dany do vyhnanstva a r. 1674 v Levoéi nihle zomrel. Bayer zomrel pomerne mlady,
aviak jeho aktivna povaha, bystry intelekt a dobra filozoficka priprava sposobily,
Ze aj za kratky éas svojho pdsobenia vykonal mnoho na poli filozofie a praktickej
pedagogiky.

V druhej €asti knihy analyzuje St. Felber uZ samo Bayerovo dielo. Najprv podiva
prehlTad jeho wittemberskjch difputdcii, ktoré st podla vtedajiej filozofickej pri-
pravy na nemeckych univerzitich pisané v duchu aristotelizmu a neprindsaja v pod-
state ni¢ nového. Druhd skupinu tvoria diela, ktoré Bayer napisal uz v Presove.
Y tychto dielach, ako ukazuje autor knihy, vystupuje Bayer s mnohymi vlastnymi
dve diela: Lux mentium a Ostium naturae. Prvé vyilo r. 1663 a obsahuje vlastné
jadro Bayerovej filozofie. Zaujimavy je tvod k tomuto dielu, v ktorom Bayer vyklada
svoje stanovisko k filozofii. Je moderné, protischolastické. Bayer zddraziiuje velky
vyznam praxe pre filozofiu a nutnos{ nijdenia novej metédy poznania, novej logiky
a novej metédy bddania. Za vzor diva induktivhu metédu a logiku, vypracovani
Fr. Baconom. Vlastni knihu deli Bayer na tri €asti, ktorym dava grécke mena: Gnos-
tiké, Diagnéstiké a Gnéristiké.

V Gnoristiké, ako ukazuje Felber, sa Bayer najprv pokdSa o akési triedemie veci
a sihlasne i vied, zodpovedajicich prisluinym skupinim veci a javov. Potom podiva
naért hlavnych gnozeologickych problémov, ktoré svojim vyberom a postupom spra-
covania pripominaji gnozeologin baconovskd. V Diagnéstiké, popri kritike a hodno-
teni starych filozofickjch nidzorov sa venuje Bayer otdzkam logiky. Hovori v spd-
soboch, ake mo#no veei preskimaf, uvaZif, roztriedif a uviest do systému. Ob3irne
rozobera najmi indukciu a sylogizmus. Indukciu povaZuje za vyiiin a dokonalejsiu
metodu, ako bola metdda scholastickd. Sigasne ju povaZuje za jediny spdsob, ake
moZno vybfdnuf z omylov a zastaralych chyb, lepsie pokraovat vo vedich a umeniach
a prispésobit ich Tudskym potrebam. Ludstve sa, podla Bayera, dopustilo na ceste
za poznanim mnohych omylov, ale uz sa ukazuji naznaky nipravy. Treba len opustif
staré predsudky, zbavif sa fanatizmu a dogmatizmu, & uZ naboZenského, & filozofic-
kého a zacat mysliet a konatf takym novym spésobom, ako sa to v poslednych rokoch
javi v prirodovede. Lebo nestadi, ked sa filozof pokia iba o vyklad prirody (aj tieto
vyklady boly dosial poviiésinou abstrakiné a Spekulativne), ale treba poznat priredu
a vyuZif ju v [udsky prospech. Potom rozvidza Bayer sdm indukény postup a ilustruje
ho na mnohych prikladoch, niekedy vlastnych, niekedy prebranych z Bacona.

V Gnéristiké podiva Bayer nivod, ako vyskimané veeci sdelovaf druhym Iudom.
Utriedené a logicky systemizované poznatky treba zachovivat aj pre budicnost a
oboznamovat s nimi inych [udi, aby sa tak staly uZitoénymi. Tu Bayer rozvidza
svoje pedagogické nazory, v ktorych, ako konitatuje St. Felber, je oéividome zivisly
na Komenskom,

Aj druht knihu, Ostium naturae, rozobera Felber podrobne podla vlastného aute-
rovho élenenia. Kniha je venovani problémom fyziky, t. j. podla vtedajSieho chipa-
nia prirodnym veddm. Felber sa viak snaZi aj tu vystopovat filozofické myslienky,
fo ostatne ani nebolo také faiké, kedZe Bayer vkladal do fyziky vela gnozeologic-
kych, logickjch a metafyzickjch tvah a celé delenie fyziky zaloZil vlastne na filozo-
fickom ziklade. Ako v Lux mentium, aj tu sleduje autor Bayerovu zavislosi od Ba-
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cona, Komenského a v konkrétnych poznatkoch fyzikilnych od wittemberského pro-
fesora fyziky Jdna Sperlinga. Bayerova pokrokovost je zrejmi aj v tejto knihe, aj
ked je miestami preSovsky magister neddsledny, miefa vedecké nihlady s niboZen-
skymi niladami a upadd do novej prostestantskej scholastiky.

Po rekapitulacii hlavnych téz z Lux mentium rozvadza Bayer najzakladnejiie pojmy
prirodovedy, ktoré povaZuje sifasne za zakladné principy sveta. Si to: hmota, duch
a po vzore Komenského svetlo. V nizoroch na hmotu miefa Bayer moderné ndzory
o atomovom sloZeni a stalych vlastnostiach hmoty s mystickymi teériami hmoty, podla
ktorych hmota a jej vlastnosti boly stvorené duchom, ktory jej sufasne predpisuje
zdkony a sposoby existencie. Z Bayerovho ponimania hmoty, konStatuje autor, jasne
vidiet charakter celej jeho filozofie. ,,Je to smes vtedy modernjch poznatkov v pri-
rodnych vedich a starych predsudkov, vypljvajicich z malej znalosti prirodnych
vied, ako aj z Wdstupkov idealizmu a fideizmu* (str. 60). Kapitola o duchu a svetle
je edte konfliznejiia. Bayer sa v nej vzdialil miestami tiplne od Bacona a upadol,
najmi# v nazoroch na povahu a ulohy svetla vo vesmire, do novoplaténskej mystiky.
Dlha dvaha o 1éelnosti, ktora pripojil na konci knihy, je zasa kresfanskou apote-
ozou boha, ktory mudre uréil ciel' a uéel sveta.

V tretej €asti monografie, nazvanej Bayerova filozofia, hodnoti Felber Bayerovu
filozofiu na pozadi doby a vo vzfahu k jej hlavnym filozofickym predlohim, Baco-
novi, Komenskému a Sperlingovi, Felber zvaZuje klady i nedostatky predovského
filozofa a sprdvne ocefiuje pokrokovost celkovej jeho orientdcie, ktord preukazuje
prirodovedecké a materialistické tendencie. Upozoriiuje viak aj na Bayerove nedo-
statky, nedéslednosti a nepévodnosti.

Tito tretia ¢ast Felberovej knihy je najzaujimavejSia. V nej prividza Felber Eitatela
najbliziie k jadru DBayerovej filozofie, kresli Bayerov systém a jeho detaily. Druha
€ast knihy, naproti tomu, je veelku iba vecn4, kon3tatujica obsah diel presne podla
kapitol, podkapitol, odstavecov atd. Aj ked je materiilovd analyza hlavnou poZiadav-
kou menogralického spracovania nejakého myslitelského profilu, neznameni to objek-
tivistické podanie obsahu diela a citovanie textu, ale postupnii a systematickid inter-
preticiu a hodnotenie myilienok autorovych. Prave tito délezitd poziadavku druha
fast Felberovej monografie nespliia dostatoéne. Podiva bohaty materiil a poznanie
Bayerovho dicla, ale ncobohati gitatela o jasny hodnotiaci pohlad na Bayerovu
tvorbu a na jeho prinos do slovenskej filozofie. AZ v tretej ¢asti, kde Felber hovori
uZ o metéde, logike, metafyzike atd., kde vymedzuje, o je v tychto Bayerovych
nihladoch originilne a o prevzaté a kde sa zmiefiuje aj o vyzname Bayerovho diela,
uplatiiuje Felber déslednejfie hladiska historicko-materialistického vyskumu dejin
filozofie.

E. Virossovd

A. SIRACKY, VZNIK A VYVOJ NABOZENSTVA. Vydala Osveta v Martine 1953.
Stran 30. Cena broi. 1.20 Kés.

V edicii Veda Tudu, v ktorej vychidzaji prednisky Ceskoslovenskej spoloénosti pre
girenie politickych a vedeckych poznatkov na Slovensku, vyila ake 27. svizok prica
prof. Dr. A. Sirickeho, Vznik a vyvoj ndboZenstva. Je to populirny marxisticky vy-
klad vzniku ndboZenskjch predstiv a ich vyvinu aZ do dnefnych &ias.
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