(zahradky, malé sady)., obytué hudovy, uréita éasf dojného dobytka, drobny statok,
hydina atd.* (str. 200).

*

Nakoniec vyberime este é&lanok StfaZenie a pracovné nadsenie mds, v ktorom
s. Stalin popiera spriavnost mienky, Ze by sifaZenie bolo najnoviou metédou bol-
sevikov, ktora po skonéeni ,sezdny” bude uz nepotrebnou: ,,Ved sifaZenie je komu-
nistickd metéda vystavby socializmu na ziklade maximilnej aktivity miliénovych mas
pracujicich. Ved sitaZenie je tou pikou, pomocou ktorej je robotnicka trieda povo-
land premenitf cely hospodirsky a kultdrny Zivet krajiny na zdkladni socializmu®
(str. 118).

K tomu dodiva, Ze sifaZenie si vohec nemozne mylit s konkurencion, ktori je
bezohladnym zdpasenim.

»wPrincipom socialistického satfazenia je priatelska pomoc poprednych pracovaikov
tym, ¢o zaostali, aby sa dosiahol vieobecn¥ vzostup® (str. 119).

*®

Konéiac tieto recenzné poznamky, modzeme opakovaf len to, €o sme povedali uZ
na zadiatku, ¥e k dielu s. Stalina treba pristupovat viZne, hladaf v fiom pouéenia

pre naie problémy a realizovat ich v naSej kaZdodennej praxi.
J. Martinka

K. GOTTWALD, SPISY V--VI

KLEMENT GOTTWALD, SPISY V. Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej litera-
tiry v Bratislave 1953. Strin 390. Cena viaz. 55 Kés.

V. sviizok Spisov ohsahuje &élanky a prejavy s. Gottwalda v obdobi od oktébra
1933 do jula 1934. Bolo to ohdobie faiké pre nasu robotnicku triedu, pre vietkych
pracujicich v predmnichovskej republike. Strasni hospodarska kriza dosiahla svoj
vrchol a nebolo nddeji na zlepienie; burZodzna viada, pravda, ,riefila® situiciu podla
zvyéajného receptu vietkych burZodznych vlid — zvySovanim vykorisfovania prole-
tariditu a dedinskej ch':ldohy, ozobraéovanim malyjch Zivnostnikov, maljch a strednych
rolnikov, niZsieho tdradnictva a zachrafiovanim, ,sanovanim®, t. j. obohacovanim vlad-
niicej triedy: fabrikantov, velkostatkirov a vysokej byrokracie, ktord stila v jej
sluzbach. Aby bolo moZné presadzoval toto ,riefenie’, tento novy sistredeny utok
na proletariat, musela burZodzia stile viac obmedzovat vietky demokratické slobody
proletaridtu, musela vidy otvorenejiie prechddzat k teroru, k postupnej faSizacii
republiky. Uloha strany, jedinej skutoénej vodkyne proletariitu, jedinej skutoénej
bojovnicky za ozajstni demokraciu, za blaho vietkych pracujicich a teda aj za blaho
nirodov naZej republiky, bola tym zodpovednejsia, tfm faziia. Strana musela bojovat
proti smerom, hlisajicim otvoreny faSizmus a aj proti pravicovym socialistom, &i
presnejiie povedané proti vedicim &initelom tychto ,.socialistickjch* strin, ktori pod
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prekritenymi heslami socializmu vnaSali do radov proletariitu nejednotnost, opor-
tunizmus a zmitok.

Prive v tychto faZkych bojoch bolo sicasne nesmierne délezité, aby strana zacho-
vala Eistd marxisticko-leninski liniu, aby nedovolila preniknif ani stopim revizio-
mzmu, oportunizmu, paktovania s burZodziou do svojej politiky, do svojej taktiky.
Jedine takouto nekompromisnou cestou mohla nemilosrdne odhalovat faloZnost hesiel
talkzvanych socialistickych strian, ako bola vtedajiia socidlna demokracia a ndrodni
socialisti, ktorych vedenia tak rady hovorily o ,zachovani pokoja*, o ,,meniom zle,
o ,upevneni kapitalizmu®, o ,porizke proletariatu v Nemecku® a pod.

Boj strany bol tym {aZii, Ze ho musela viest do znaénej miery ilegilne — napr.
% desiatich. mesiacov tohto obdobia vychidzalo Rudé prive iba Styri mesiace legilne!
Je pochopiteIné, %e sa buriodzia —v tom sa znamenite shodly vietky burZoizne
sirany, aj ked inakiie z konkurenénych alebo taktickych dévodov stily zdanlivo proti
sche — proti komunistickej strane zirivo a zifalo branila a Ze v tomto boji velmi
rychlo zabiidala na demokratické hesld, ktorjmi sa ohaiiala (predovietkym na pa-
pieri); zdkazy tlade, konfiskicie, zikazy shromaidovania, viac & menej otvoreny
teror voéi kaZdému, kto sa ku komunizmu hlésil, zatykanie a viznenie komunistic-
kyfch politikov a pracovnikov, odkladanie volieb do zivodnych rid, ohoviraéky KSC
aj Sovietskeho sviizu, to vietko sa vystupiiovalo do najkrajnejSej miery.

Aviak KSC niclen Ze vydrZala tento népor, ale isla sama do ofenzivy, itoéila, ziska-
vala si sympatie celého proletaridtu, vietkych pracujicich. Vedela to preto, lebo bola
stranou nového lypu, stranou leninskou, vedela to preto, Ze mala na ¢ele verného
Ziaka Lenina a Stalina, s. Klementa Gottwalda.

Ked sledujeme prejavy a élinky s. Gottwalda z tohto obdobia badime, ako stredom
pozornosti s. Gottwalda boly prive tieto tri hlavné dlohy komunistickej strany: boj
proti fa§izmu u nds aj za hranicami, boj proti imperialistickej vojne a boj proti
pravifiarskym socialistickym stranim; dsilie o vytvorenie jednotného frontu prole-
taridatu a vbbee vietkych pracujicich bez ohladu na okamziti strannicku prisluinost;
napokon boj o ideologickid &istotu strany a dsilie o spravnu taktiku.

Vo svojom hoji proti fafizmu vychadza s. Gottwald zo sprivneho, vedecky, t. j.
marxisticky podloZeného chéipania fafizmu. Proti porazenym, proti praviéiarskym
.socialistom®, zdéraziuje s. Gottwald, Ze ani nemecky ani taliansky ani nijaky iny
faSizmus neznali nijaké vifazstvo kapitilu nad proletirskym hnutim; prave naopak,
hovori s. Gottwald, fafizmus je dékazom, Ze ,revoluéni kriza a pobirenie Zirokjch
mads proti panstvu kapitdlu rastd tak, Ze kapitalisti uZ nemdZu udrZal svoju diktatiru
slarymi metédami me3tiackeho parlamentarizmu a si ndteni siahal k otvorenej tero-
ristickej diktavire” (Svet stoji tesne pred novym kolom revolicii a vojen, str. 99).
Aj ked teda faSizmus azda na prvy pohlad vyzerdi ako akési docasné vifazstvo men-
Siny nad vicSinou, akési ndsilné potlafenie priv vykoristovanej triedy, jednako je
v skutofnosti prive priznakom velkého zmohutnenia revoluéného hnutia proletaridtu.
(Napr. Na druhej strane barikddy, str. 93 a i.)

Na druhej strane s. Gottwald ukazuje, Ze [aSizmus nie je nijakou nevyhnutnou
fizou vo vyvine imperializmu, proletariit moZe tento vyvin znemoZnil a odstranif
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odumierajici kapitalizmus aj bez obdobia fafizmu (Svet stoji tesne pred novym kolom
revolicii a vojen, str. 98 a n.). Dokiaze to vsak iba proletariat jednotny a prave
preto taZzkou vinou pravidiarskych socialistickych strin je to, Ze nielen tiato jednotu
rozbijaji, ale aj priamo sliZia burZodzii a umoZiuji jej uskutoénif faZistickd dikta-
tiru,

Vietky tieto tvrdenia dokazuje s. Gottwald presnym rozborom situdcie v Nemecku
(cit. ¢lanky), v Rakisku (VSethky prdva pracujiicim, nijaké prdva kapitalistom, stir.
155—176, Niekolko pouéeni z hrdinského povstania rakiskeho proletaridtu, str. 177—
195) a v celom svete (Co robif, aby sa pracujiici [ud ubrdnil fasistickej diktatire
a vojne... str. 252—262). Dnes po dvadsiatich rckoch, po druhej svetovej vojne
vidime, aké boly tieto rozbory s. Gottwalda presné a ako sa splnily jeho predpovede
celého vyvinu.

Prave taky presny bol aj rozhbor nafej situicie domicej — hospodarskej ako poli-
tickej. 5. Gottwald tu jasne dokazuje, Ze niet najmenfich nideji na zmiernenie hospo-
darskej krizy (Proti fafistickej dilktatire — za diktatiiru proletaridtu, str. 41 a i.).
Dejiny daly s. Gottwaldovi za pravdu. S nedprosnou logikou dokazuje s. Gottwald,
Ze nafa burZfodzna vlida dochddza postupne a iste k faSistickfm metédam. Upozor-
fluje, ze ,opozicia® stridn, ktoré sa otvorene hlisia k faSizmu, je iba ¢iastoéne spé-
sobend vnutornymi protireéeniami vo vykoristovanej triede, v podstate vEak mai
za ulohu sastredif tych, ktori nesuhlasia 8 hradnou politikou. Podobni tlohu, hovori
s. Gottwald, ma aj Hlinka na Slovensku (tamie, str. 58). Prive tak vyuZiva burZodzia
nirodnostné rozpory v Ceskoslovensku, a to ako burZoazia feskd, slovenska tak aj
nemeckd a madarska, pripadne aj polski. Narodnostné rozhroje sfazujd sjednotenie
proletariatu a odvadzaji pozornosf od ozajstnych cielov vlidy; napr. nemecka burZo-
azia ma dve Zelezd v ohni — sedi v parlamente s vlidou a je v henleinovskom hnuti
proti vlide atd. (TamZe, str. 56.) Tieto okolnosti doddvaji, pravda, &eskoslovenskému
fafizmu celkom osobitné &rty, no v podstate to je faSizmus; ide tu o obmedzovanie
aj tych nemnohych demokratickych prav, ktoré mal proletariit v prvej CSR. Stupiiuje
sa vykorisfovanie a robotnikom sa znemoZiiuje obrana, sniZuje sa vyznam zivodnjch
rad, z ktorjch sa burZodzia usiluje urobif od sebha zivisly aparit. Obmedzuje sa
sloboda tlage, prejavu a shromaZdovania, prejavy proti vojue a proti fafizmu sa sti-
haju ako politické previnenie atd.

Proti tomu ma proletaridit mohutnd zbrai — jednotu. S. Gottwald volid v celom
rade &lankov (Jasny front proti oportunizmu; Proti fadistickej diktatire — za dikia-
titre proletaridtu, Viade front proti fafizmu a imperialistickej vojne, Co robif, aby
sa pracujici Tud ubrdnil fafistickej diktatire..., Jednotny protifadisticky front pre-
dovietkym, Poniikame jednotmi akciu proti fafizmu a vojne, Jednotny protifafisticky
front napriek vietkému!) po jednotnom fronte, ponika ho vedeniam obidvoch pra-
viciarskych socialistickych strin a ked tu nenachidza odpoved, ponika ho aspoit ich
élenstvu, pokial chce oza] ostal verné myédlienke socializmu. Jednotny front viak
nema byf{ akymsi blokom alebo koaliciou komunisticke] strany, socidlnej demokracie
a narodnych socialistov so vzajomnymi kompromismi a ustupkami. Socidlni demokrati
aj ndrodni socialisti aspoii navonok vystupovali so socialistickymi heslami a stavali
sa proti faizmu a komunistickd strana im pomikala spojenectvo v tomto boji. Vede-
nie, uz celkom zapredané zdujmom burZodzie, prirodzene toto spojenectvo odmietalo.
S. Gottwald sa viak neobracal iba na proletariit; volal do boja vietkjch pracujicich,
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nezabudal na malych rolnikov, ba ani na drobnych Zivnostnikov. Proti vykricackinm
a hmlistym heslim pravié¢iarskych socialistov vysloveval jasne a nekompromisne pro-
gram komunistickej strany. Pravda, aj on sluboval, o vietko donesie pracujicim
vifazstvo proletariitu a dnes, po dvadsiatich rokoch, aj slepy vidi, kolko sa splnilo
» nejasnych, hmlistych sfubov praviéiarskych socialistov a kolko sa splnilo — ba
prekonalo — z toho, o bol sfuboval s. Gottwald (porovn. napr. Jedind zdchrana —
149).

soviety, str. 125

Nafe praviciarske socialistické strany tym jasne dokazaly, Ze nie si o nié lepiie
ako podobné strany v ostatnom svete a Ze vyéitky a obvinenia s. Gottwalda platia
aj na nich. 5. Gottwald ukazuje na priklade Nemecka a Rakuska, kam zavidza opor-
tunizmus, reformizmus, kompromisy. Nemilosrdne odhaluje zradu tychto strin v cu-
dzine aj u nds a spriavne predpovedd, Ze kam ich tito politika zavedie. S. Gottwald
neprestajne ukazuje falofnost a prizdnotu hesiel, hlisanych nafimi socidl-fadistami,
ukazuje, ako svojou politikou vraj ,,meniicho zla** prisluhuji burzodzii, ako otupuji
revoluénost mas.

Aj tu dala histéria za pravdu s. Gottwaldovi, ako sme sa presved@ili na vlasinej
-trpkej skisenosti. Rozbija8skd &innosf pravicovych socialistov urjchlila a napomohla
mnichovski katastrofu. Vedenie obidvoch strian, ked stalo pred volbou: alebo po-
moc Sovietskeho sviizu alebo kapituldcia pred faiizmom, velilo kapituldciu, postavile
sa2 teda celkom jasne za zdujmy najreakénejiej burZodzie proti zaujmom proletariatu,

proti zaujmom vietkych pracujucich.

Hovorili sme uZ, Ze¢ za tychto okolnosti stilo vedenie komunistickej strany pred
zodpovednymi tdlohami. A tymto dlohim venuje s. Gottwald velmi mnoho svojich
tivah, prejavov a é&linkov. Je zasa charakteristické, ako Gottwald — holievik vie
triezvo konStatovatl dspechy, ako sa vie pritom odufevnit pre dal3i boj a strhujicim
spésobom k nemu povzbudif (porov. napr. Paslednd borba vzpldla, str. 224—229,
alebo Alarm, str. 319—320), a saéasne ako vie kriticky priznat aj chyby, omyly a
nedostatky. Neboji sa, Ze ,nepriatel sa bude §klabif a prejavovat zdanlivi radosf
nad naSou samokritikou®”. (BolSevickd jasnosf a pohotovost ..., str. 206.) S. Gottwald
vie, Zze je to len komunistickd strana, strana nového typu, ktord samokritikou, pri-
zgnanim chyb rastie; komunistické strany zakladaja svoju politiku na vedeckom pod-
klade dialektického a historického materializmu a veda sa priznanim a opravenim
omylov vyvija a upeviiuje. Ideologia burZoedznych strin opiera sa vidy v poslednej
intancii o idealisticky, skresleny, nevedecky wvyklad sveta, ktory priznanim omylu
len ustupuje alebo namiesto jedného omylu zavidza druhy.

Prave také otvorené a uprimné sa aj pokyny s. Gottwalda pre taktiku strany.
Vietky ostatné politické strany, ako sa koneiéne dobre pamitime, maly dvojita ,,po-
litiku®, jednu pre Sirokd verejnost, pre svojich voliov, pre masy a druha vnatornu,
podla ktorej sa &achrovalo o vzdjomné kompromisy, ministerské kresld a vEelijake
finanéné vyhody. Komunisticka strana, vedena s. Gottwaldom, mala jednu politiku
navonok aj vnitri — bojovat za zdujmy vykorisfovanych proti vykorisfovatelom
a ich spojencom. 5. Gottwald ddiva napr. celkom otvorene pokyny, ako ziskavaf
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robotnikov, ktori st efte ¢lenmi socialfadistickych stran. Neboji sa a nemusi sa bat
prezradif® taktiku strany — préave touto otvorenosfou vyrdZa pravidiarskym socia-
listom zbraii z ruky, ndti ich, aby sa efte viae zaplietali do svojich 1%Zi a faloinych
hesiel a stricali tak déveru mas.

Charakteristickym prikladom pre nekompromisnost boja s. Gottwalda o G&istotu
strany je pripad J. Guttmanna, vediceho redaktora Rudého priva (Usnesenie Polit-
Lyra UV KSC k pripadu renegdtstva J. Guttmanna, sir. 79—81, Na drulej strane
barikddy, str. 82—95). Vyluéenie vediceho redaktora oficidlneho strannickeho orginu
zo strany by bolo v kaZdej inej strane .aférou”, senziciou, ktordi by bola oslabila
postavenie strany. S. Gottwald neviha sim cely pripad podrobne rozviest a ukdizat
subjektivne aj objektivne pri¢iny Guttmannovej zrady; vie viak z pripadu vyvodit
aj obeené désledky a dialekticky zaradif jednotlivy pripad do celého spoloenského

diania.

To siavisi & dalfou charakteristickou &rtou vietkych prejavov a éliankov s Gott-
walda, na ktord sme upozorfiovali aj v predchddzajucich recenziich. S. Gottwald
stoji pevne na zdklade filozofického materializmu a majstrovsky ovlida metédu ma-
terialistickej dialektiky.

Pri vietkfch rozboroch situicie vychddza, prisme v duchu historického materia-
lizmu, z hospodarskej zdkladne a vizdy jasne rozlifuje medzi zdkladfion a nadstavhou.
Preto tieZ sprdavne chdpe celj vyvin a méZe s takou istotou predpovedaf daldi prie-
beh udalosti.

Siadruh Gottwald vie dialekticky spijaf zaujmy jednotlivea a kolektiva prive tak
ako dielové tlohy so zdkladnym cielom. Vie podaf konkrétny a za danych okolnosti
aj splnitefny nivrh na pomoc malym a strednym rolnikom (dke é&elit katastrofe na
dedine, str. 321—325), teda vlastne sikromnym podnikatelom a jednako nezabidat
pritom na hlavny ciel boja komunistickej strany — na dosiahnutie socializmu, &o
sa v prejave k rofnikom nijako nezatajuje!

Sadruh Gottwald podal velmi pouény rozbor pojmov ,jednotny front™ a ,jednota
robotnickej triedy" — pouény najmii dnes, ked sa po celom svete rozvija pod vede-
nim SSSR a komunistickych strin mohutn{ jednotny front vietkfch pokrokovych
fudi proti imperialistickej vojne.

KLEMENT GOTTWALD, SPISY VI. Vydalo Slovenské vydavatefstvo politickej litera-
tiary v Bratislave 1953. Stran 270. Cena viaz 55 Kés.

VI. sviizok Spisov je venovany obdobiu od augusta 1934 do konea roku 1935.

Fagizacia republiky pokracovala a burZoizna vlida, ruka v ruke so svojou tav.
tpoziciou” (t. j. so stranami, otvorene sa hlasiacimi k fafizmu), prenasledovala ko-
munistickd stranu a jej vedenie. S politickymi dobrodruhmi, ako bol Stiibrny a Gajda,
s Henleinom a Hlinkom, ktori rozbijali republiku, sa zacbchidzalo v rukavickich
-— na Gottwalda vydali zatykaé!
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Nebolo moZné v takychto vaznych chvilach riskovat pripadné zatknutie s. Gott-
walda, a tak sa rozhodlo, Ze odide v auguste 1934 do Moskvy. Tym vSak, pravda,
s. Gottwald nijako neprerudil styky s KSC, riadil jej politiku dalej, prispieval do
Rudého priva a bol vidy presne informovany o udalostiach u nas. V Sestom svizku
je v preklade aj nickolko z élinkov, ktorymi prispieval s. Gottwald do ruskych a
nemeckych Casopisov.

V anguste 1935 bol v Moskve VII. medzinirodny sjazd Komunistickej internacio-
néily, na ktorom sa s. Gottwald ziéastnil ako &len predsednictva exekutivy a spolu-
pracoval na vytvoreni hlavnych zdsad, podl'a ktorych maly vietky komunistické strany
bojovat proti faSizmu. Uz v piatom sviizku Spisov sme badali, aky velkj vyznam
prikladal s. Gottwald vytvoremiu jednotného protifadistického frontu a kolko teore-
tickych, ako aj praktickych dvah venoval tejto veci. Teraz sa Komunistickd inter-
naciondla rozhodla na spoloény postup — a veru s. Gottwald nemusel na svojej
koncepeii z predchidzajicich rokov menif ani to najmeniie.

*

Este pred odchodom do Moskvy napisal s. Gottwald pre Rudé prive &linok Nowvy
dtok na politické a odborové prdva robotnikov a ako mu é&elit? (str. 11--16), kde
ukazuje pravy ciel nidzového nariadenia o zavednych radich — eSte viiéiie ujarme-
nie robotnickej triedy — kde odhaluje faloSnua politiku sociillaSistov a znova vola
po jednotnom fronte proti fafizmu.

Otizke jednotného frontu v CSR je venovany aj élanok Boj za akéni jednotu pro-
letaridtu v Ceskoslovensku (str. 20—23), poslany ui z Moskvy do Rundschau iiber
Politik, Wirtschaft und Arbeiterbewegung.

Velmi charakteristicky pre s. Gottwalda je &lanok Niektoré problémy politiky jed-
notného frontuw v Ceskoslovensku (str. 29—49). S. Gottwald rozoberd celid otizku so
vietkych stran. Ukazuje jej historicky vyvin, skima hospodarske a politické pod-
mienky, ba ukazuje hlboké znalosti psychologické — vie velmi dobre, ako a akymi
costami nadi 'udia myslia, nakolko usudzuji spriavne a kde najlahiie sadnd na lep
falosnym heslim burZodzie a jej pomdhafov. Kriticky pesidi, éo strana vykonala
epravne, no nemilosrdne odhaluje aj chyby; pravda, hned aj vidy ukdze, ako ich
napravit, V tom istom duchu je pisany a tym istym problémom venovany &linok
O situdcii a taktike jednotného frontu v Ceskoslovensku (str. 52—75). S. Gottwald
to okrem iného ukazuje, akd vyznamnu udlohu hrd burfodzny nacionalizmus ako po-
mocnik burZodzneho usilia o rozbijanie jednoty proletaridtu.

Priave tak je otazke jednotniho frontu venovany aj dalsi dlhsi élinok ,,Moja od-
poved francizskym socialistom®™ (str. 113—126); s. Gottwald v flom rozobera odpo-
ved francizskych pravidiarskych socialistov na komunistickid ponuku jednotného fron-
tu. Z tohto konkréineho problému.vSak hned vyvodzuje aj vSeobecnejsie zdvery a
dospieva k zdiveru, Ze .diktatira proletaridtu znamend najSirSiu demokraciu® (str.
112), Ze jedine vlida sovietov méZe priniest rastuci blahobyt a rozvoj demokratickych

prav.
AZ otriasajicim dojmom pdsobi Elinok Komunizmus — jedind zdchrana! (str. 134—
158). Je to predvolebny prejav a €lovek aZ [utuje, e ho nemdZe porovnaf so siéas-

nymi predvolebnjmi prejavmi burZodzie a ich pomahagov. Pamiitime sa na ne: samy
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sfub, pravda, alebo vébec neuskuto@niteIny alebo taky hmlisty, ¥e si faiko rozoznal,
¢o vlastne slubovali; bryzgalo sa na vietky strany a predovietkym, prirodzene, na
komunistov; nejaké to protireéenie nijako neprekaZalo, len nech holo zabalené do
peknych friz. Prejav s. Gottwalda je odudevneny, bojovny, titoény — no je pritom
netiprosne konkrétny, ka?dé obvinenie burZoizie a sociilfaSistov doloZené faktami
a rozborom situacie. Voliéi tu stoja pred rdazcestim, priamo vedecky presne zdovod-
nenym: na jednej strane komunizmus a mier, blahobyt, demokracia a narodna slo-
boda, na druhej strane kapitalizmus a vojna, bieda, fafizmus a nédrodni poroba. Uz
o tri roky sme s hrézou poznali, akud strainu pravdu mal vtedy s. Gottwald: do akej
katastrofy zaviedly republiku a jej ndrody burZodzne strany a ich prisluhovaéi. A dnes
vidime — a to je radostnd strinka veci — akd pravdu mal s. Gottwald i s druhej
strany: kde nds doviedla komunistickd strana na Zele so s. Gottwaldom a kde nas
dzlej vedie a povedie na &ele s jeho spolupracovnikom s. A. Zapotockym.

Aky vedel byt s. Gottwald vtipny a ako sa vedel vysmial politickému galimatyaiu
burzodzie, dokazuji tri predvolebné élanky (19. mdja im ukdZite, Ze nie sme ndrod
hlipych Janov, str. 159—164, Vyklulo sa 5idlo z vreca, str. 165—169, Preéo budi
pracujici [udia volif komunistov, str. 170—-175).

Jednotnému frontu proti fafizmu je venovany aj d'alii dlhsi élinok Duve taktily —-
dva vysledky (str. 177—196). 5. Gottwald tu podrobuje kritike strany II. interna-
cionily a ukazuje ich zhubmi a zradmu politiku, ktord priamo umoZiiuje nastolenie
fasistickej diktatary. Jedinou zbrafiou — hovori s. Gottwald — proti fadizmu je jed-
notny Fudovy front. S. Gottwald tu vyslovne konStatuje, ze IIL. internacionila ne-
kladie ako podmienku pre strany lI. internacionaly, aby prijaly Specifické tézy ko-
munizmu, ako je téza o diktatare proletariatu a pod., zasa naopak, komunistické
strany v jednotnom fronte od tychto téz neunpuifaju a hodlaju ich dalej &irit. Ide
tu proste o spoloény boj podla presne a jasne stanoveného preogramu.

Presnym rozborom tejto otizky v Ceskoslovensku sa prejav s. Gottwalda v Moskve
na VII. kongrese Komunistickej internacionaly (Za [udovy front prdce, slobody a
mieru v Ceskoslovensku, str. 197—217). Je to zvlasine. Po tolkych &lankoch a pre-
javoch o jednotnom fronte, po tolkych rozboroch celej veci z najrozliénejiich strinok
by sa videlo, Ze uZ nie je o tom mozZné povedaf nieco nového. A jednak len vie
8. Gottwald zasa vniest do celej otizky nové momenty, nové svetlo. Priamo tu badat,
akym citlivim politikom hol s. Gottwald, ako rychlo vedel reagovat na kaida zmenu
v celosvetovej politike, na cely vyvin. A zasa sa tu celkom konkrétne ndvrhy na
spolupricu, ktora by mohly strany Il internaciondly prijat a ktoré by nijake nepro-
tireéily cielom a tlohdm, ktoré si — na papieri — boly vytyéily, ktoré viak v sku-
totnosti ich vedenia zridzaly. Najlepiie vidno jasnosf a dprimnos! komunistickych
ponik na odpovediach s. Gottwalda Zeskoslovenskej delegicii v Moskve (Rozhovor
s feskoslovenskou druZstevnou delegdciou v Moskve, str. 219—222): ,Hovori sa niam:
Ako je to s demokraciou? Odpoveddme: Sme za sovietsku demokraciu, ale proti
fafizmu budeme branif i meitiacku demokraciu. Pjtaji sa nds: Ako sa staviate k re-
publike? My na to: Sme pre socialisticki sovietsku republiku, ale proti fafizmu
budeme hajitf i meStiacku republiku ... (str. 220).

Pri &itani €lanku Talianska vojna, alénd jednota robotnickej triedy a stanovisko
Socialistickej robotnickej internaciondly (str. 224—239) prichddza nim nevdojak na
um dneiné svetové hnutie za mier. S. Gottwald v flom rozoberd taliansky vpad do
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Abesinska a ukazuje, Ze bolo mozné zabranif tejto imperialistickej vojne, keby sa
bol v&as vytvoril jednotny front rohotnickej triedy. Vyzdvihuje nerozhodnost a vaha-
vosl stran IL. internacionily. Komunisticka internacionala zasa vyzvala tieto strany
k spoloénému postupu, a hoeci zo 17 strin Socialistickej robotnickej internacionily
bolo 12 pre spolupricu a len pil (medzi nimi aj zastupca Ceskoslovenska) proti nej,
jednak len napokon tato internacioniala ponuku neprijala a tak v podstate jednotny
front znemoZnila.

Dnes prezivame nieéo podobného — pravda, za inych podmienok a na vysfom stupni
vyvinu. Americki imperialisti a ich prisluhova hotovia sa podpalit novi svetovi
vojnu a pod vedenim KS8SS a komunistickych strin jednotlivych krajin rozrasta sa
mohutny jednotny front mieru. Tento raz sa ho nepodari rozbit a prelomif; tak, kto-
rym uZ dnes vie tento front zapdsobit, odpoveda jasne na tizku s. Gottwalda: ,,A keby
sa tento velkj mierovy front neuspokojil iba apelmi na Spoloénost narodov, ale
uskutoéiioval aj samostatné protivojnové akcie a obzvlast vaZne pripravil také akecie,
ktoré by viedly k skutoénej izolacii dtoénika, kto méZe tvrdif, Ze by to bolo ostalo
bez vplyvu na vyvin udalosti?* (str. 225).

Posledny é&lanok (NemoZno sediet na dvoch stolickdch, str. 240—249) odmieta
taratky Ottu Bauera, rakaskeho sociilneho demokrata o Sovietskom svize a o Sta-
linovi; s. Gottwald ukazuje, Ze ide o prejav trockizmu a teda o zradu robotnicke;j
triedy.

Y

Ani dnes, ked u nas robotnicka trieda pevne drii vladu v rukach, ked nim nehrozi
nijaka faSizacia, nestracaju ¢lanky a prejavy s. Gottwalda svoju Easovost. Dejiny sa
neopakuji, ako to hovorievala stara histéria, aviak aj I'ndskd spoloénost prechadza
vyvinom v 3pirile a niektoré dneSné situdcie nachadzaju sveje analogie v minulosti,
aj ked dnes prebichaji za inych podmienok. Spisy s. Gottwalda si ndm nielen
uéebnicou minulosti, ale aj u&ebnicou pre pritomnost a buddcnost. MéZeme sa na
jeho prejavoch priamo uéif konkrétny, presny rozbor, spravne dialektické zovieobec-
nenie, jasnos! a triezvosf, ako aj odufevnenie a bojovnost.

St nam uéebnicou tym miliou a drahiou., Ze s. Gottwald uZ nie je medzi nami.

St. Felber

ZDENKU NEJEDLEMU CESKOSLOVENSKA AKADEMIE VED. Sbornik praci
k sedmdesitym patym narozenminam. Vydalo Nakladatelstvo CSAV v Prahe 1953.
Strdn 744. Cena viaz. 250 Kés.

Nakladatelstvo Ceskoslovenskej akadémie vied v Prahe vydalo ake svoju prva
publikiciu shornik stati k Zivotnému jubileu Zdeiika Nejedlého, prvého prezidenta
CSAV. V tejto shode okolnosti je kus ideového programu pre dalsiu publikaéni
Zinnost CSAV najmi v oblasti spoloéenskych vied. Zdendk Nejedly, vedica postava
nitho vedeckého Zivota, je celym svojim Zivotom nekompromisny kliesnitel zdsad,
ktoré si vytyéila na &tit nafa nova akadémia a ktoré budd usmerfovaf jej tvoriva
a publicisticki prdcu: ustaviéne pamiital na spiitosf vedeckej prdce so Zivotom a
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