tiklade k proudhonistom a inym socidlnym reformatorom Engels zdéraziiuje, Ze vy-
riefif bytova otazku za kapitalizmu je nemoZné. Vytyfuje tu déleZitd teoreticki
otizku o odstrineni protikladu mesta a dediny a dokazuje, Ze je to mozné len v pod-
mienkach komunistickej spolotnosti.

Marx a Engels — prvi organizdtori a vodcovia proletariditu — napisali mnohé
z tychto pric na podnet a priamo pre potreby Svizu komunistov a Medzinirodného
robotnickeho sdruZenia.

Vo Vyzve UV k Svizu komunistov si shrnuté vysledky boja rokov 1848—1849;
v Inaugurdlnej adrese a Stanovdch vytyéuje Marx tlohu utvorif samostatna proletir-
sku stranu.

V injch kratiich élankoch bojuji zakladatelia marxizmu proti vietkfm formam

utopického a maloburZoazneho socializmu a proti sektirstvu v robotnickom hnuti.

Poukidzali sme na niektoré problémy, ktoré nastolujii spomenuté Marxove a Engel-
sove prdce. V rimeci kratkej recenzie ich ani zdaleka nemoZno vyéerpaf. Maja byt
iba podnetom pre dalfie hlboké stiddium, pre daliie analyzy.

A. Miinzovd

J. V. STALIN, SPISY VIII—XII

Vsetky tu recenzované svizky Spisov J. V. Stalina vyily u nds uZ po smrti geni-
alneho autora. Ked je akokolvek nenahraditeIny jeho odchod aj pre nase hudovanie
socializmu, mAme aspoil naddej, Ze zanechané teoretické bohatstvo a praktické skii-
senosti, ak ich budeme vedief sprivne vyuZil, nam predsa pomdZu aspoi Fiastoéne
rahradil jeho Zivii radu. Tym pilnejSie, pravda, musime pristupovat k jeho dielu,
hlboko chapat jeho vyznam a désledne ho uplatiiovat v kazdodennej praxi.

J. V. STALIN, SPISY VIIIL Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej literatiry v Bra-
tislave 1953. Strin 409. Cena viaz. 11.— Kés.

Obdobie od janudra do novembra 1926 znamend v Sovietskom svize ,.boj za usku-
tofnenie generalnej linie strany a sovietskej moei, zameranej na socialistickd
industrializaciu krajiny*. Sidm s. Stalin charakterizuje toto obdobie takto: ,,Hlavnou -
skutotnostou, ktora urcuje nad¥u politiku, je to, Ze nasa krajina vstipila vo svojom
hospodarskom vyvine do nového ohdobia NEP-u, do nového obdobia Novej hospo-
darskej politiky, do obdobia priamej industrializicie® (str. 128). ,NajdolezitejSou a
najcharakteristickejSou &értou nasho hospodarstva je teraz to, Ze faZisko sa presunulo
ns priemysel. Ak sme vtedy, v prvom obdobi Novej hospodirskej politiky, museli
zadinal polnohospodirstvom, lebo rozvoj celého ndrodného hospoddrstva zdvisel od
polnohospodirstva, teraz musime sistredif pozornosf{ prave na priemysel, aby sme
poekraéovali vo vystavbe socialistického zakladu nafho hospodirstva, aby sme po-
vzniesli hospodirstvo ako celok. Teraz sa samo poliohospodirstve nemdéZe rozvijaf,
ak mu zavéasu nedodime polnohospodarske stroje, traktory, priemyselné vyrobky
atd. Preto ak vtedy, v prvom obdobi Novej hospodirskej politiky, zavisel rozvoj
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nirodného hospodirstva ako celku od polnohospodarstva, teraz zafina zdvisiel a ung
zidvisi od bezprostredného rozvoja priemyslu® (str. 130).

Nesmierny vyznam tohto podujatia spoéival v tom, Ze SSSR, ktory sa nachadzal
v kapitalistickom obkliéeni, nemohol spoliechat na pomoc zipadnych imperialistic-
kych Statov. Naopak, musel poéital s tym, Ze imperialisti budi vietkymi moZnymi
prostriedkami marit budovatelské asilie Sovietskeho sviizu, izolujic ho hospodirsky
zvonku (Locarnska dohoda) a naruSujic jeho 3titnu suverenitu a bezpeénost Epio-
nazou, ktord mala byl pripravou pre novi intervenciu. .

Dosiahnutie hospoddrskej schestaénosti bole predpokladom znefkodnenia vietkych
néstrah nepriatelov krajiny socializmu a zabezpefenia priv robotnickej triedy a sve-
tového mieru.

Sadruh Stalin na konei svojho referitu na aktive leningradskej strannickej orga-
nizdicie o plenirnom zasadnuti Ustredného vyboru VEKS(b), O hospoddrskej situdcii
Sovietskehe svizu a o politike strany, uvadza konkrétne podmienky dosiahnutia tohto
vytyéeného ciela:

..Po prvé, musime rozvijaf priemysel naSej krajiny ako zdklad socializmu a ake
vedicu silu, ktora vedie vpred celé nafe hospodirstvo.

Po druhé, musime vychovaf nové kadre budovatelov priemyslu, ktoré buda priamo
a bezprostredne uskutoéiiovat liniu, zameranid na industrializaciu.

Po tretie, musime urychlit tempo naSej socialistickej akumuldcie a hromadil rezer-
vy pre potreby nasho priemyslu.

Po Stvrté, musime spriavne vyuZival akumulované rezervy a zaviest o najprisnej-
£iu hospodirnost.

Po piate, musime zvydi{ aktivitu robotnickej triedy a zapojif miliénové masy ro-
botnikov do vystavby socializmu.

Po Sieste, musime upeviiovaf spojenectvo robotnickej triedy a rolnictva a vedicu
ilohu robotnickej triedy v tomto spojenectve.

Po siecdme, musime =zvySovat aktivitu strannickych mds a uplatiiovaf vnitrestran-
nicku demokraciu.

Po Gsme, musime chrinif a upeviioval jednotu naSej sirany, somknutost jej radov®
{str. 156—157).

Je nesporné, Ze prvorady vyznam v tomto podujati nadebudla otizka socialistickej
akumulacie, prive v dasledku toho, Ze Sovietsky sviiz, sic hospodirsky blokovany,
mohol svoj priemysel rozvijaf len svojimi vlastnymi investiciami. Vyvlastnenie stat-
kirov a kapitalistov, anulovanie cdrskych dlhov, zndrodnenie priemyslu, zahranié-
ného aj vmitorného obchodu, zndrodnenie pefiainictva a koneéne Stitna moc, dispo-
nujiica §titnym rozpeétom, to et podla Stalina pramene, kioré pri dobrej organizacii
budi méef Eoskoro tplne uspokoji? investiéné poZiadavky novo sa formujiceho socia-
listického hospodirstva.

Velkej déleZitosti nadobudla viak aj otdzka vichovy kadrov. ,Nijakd dlohu a
najmi taka velkd tdlohu, ako je industrializdcia nadej krajiny, nemoZno uskutoénit
bez zivych Iudi, bez novych I'udi, bez kidrov novyeh budovatelov® (str. 148). Tak
hovori s. Stalin a prirovniva tito zaleZitost k ustanovovaniu novych veliteTov CA
za obéianskej vojny, ktori zachrinili armddu a zaistili spolu s ostatnymi &erveno-
armejeami vifazstvo; pochopitelne s tym rozdielom, Ze tento .,boj* sa vedie na hospo-
direko-priemyselnom fronte, ,Teraz sme presli s frontu obéianskej vojny na [ront
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priemyslu. Preio teraz potrebujeme nové velitelské kadre pre priemysel, potrebujeme
dobrych riaditelov tovarni a zivodov, dobrjch pracovnikov v trustoch, obratnych
obchodnikov, rozumnych plinovaéov pre vystavbu priemyslu. Teraz musime vychovat
novych velitelov plukov a brigiad, naéelnikov divizii a velitelov shorov pre hospo-
darstvo, pre priemysel. Bez nich neurobime ani krok vpred® (sir. 148).

Splnenim tejto podmienky sa viak zv§dila aj aktivita robotnickej triedy, lebo nielen
jednotlivei-riaditelia podnikov, ale masy pracujicich boly zapojené do hudovatelské-
he procesu, éim sa znaéne pozdvihla kapacita socialistického priemyselného scktoru.
A slCasne sa tym dosiahlo aj toho, Ze kaZd§ robotnik, sic si vedomy spoloéného
secialistického vlastnictva podniku, v ktorom pracoval, chrinil ho pred vykridanim
a zaskodnikmi,

Nastipeni budovatelskii cestu vystavby socialistického hospodarstva a jej dspedné
zakontenie zaisfovalo tieZ upevilovanie spojenectva robotnickej triedy s rolnictvom,
upevilovanie jednoty strany a koneéne désledné uplatfiovanie vnitrostrannickej de-
mokracie, ktord bola zirukou zachovania sprdavnej linie strany.

#*

Nebezpeéenstvo zrady v SSSR, ktoré vzmiklo urfchlenim sa trockisticko-zinovievov-
skej frakcie od priamej linie VKS(b), bolo v tomto &ase eite stile akitne. Svedé&ia
o tom najmi tieto Etyri prdce sidruha Stalina: O epatreniach na zmiernenie vniitro-
strannickeho boja. O opoziénom bloku ve VKS(b), O socidlnodemokratickej tichylke
v naiej strane a Zdverecné slovo k referdtu ,,0 socidlnodemolkratickej tichylke v nasej
strane®.

Na XV. viesviizovej konferencii VKS(b), konanej 1. novembra 1926, vystipil 5. Sta-
lin pred &irokym plénom prisluinikov strany, aby im dodkladne osvetlil podstatu
socidlnodemokratickej uchylky. Spomina najprv jednotlivé vyvinové etapy .,opozié-
ného bloku®™ a upozoriiuje, Ze opoziénici v tomto &ase iba takticky ustupuji od mo-
mentdlneho realizovania svojich zisad. No domnieva sa, ,,7e ak sa neskér hospodirska
gitudcia trechu priostri — o fom si opoziénici presved@eni — a ak sa v sivislosti
8 tym zhordi aj nalada robotnikev — o Com sit tiez presvedieni — nebudid potom
vihatl zafal znovu ..@Cinnost, rozvinil svoje ideové hladiski, ktorych sa nezriekli,
a pustil sa do otvoreného boja proti strane (str. 251—2).

V tom prive spofivalo nebezpe&enstvo tohto zakukleného nepriatela strany, ktory
sa pritom chafal revoluénymi friazami.

V ziklade sa opoziény blok rozchddzal so stranou v otizke, & je moZné vifazstvo
focializmu v jednej krajine — Sovietskom svize — vtedy eite dplne osamotenom.

Na strane 262 sudruh Stalin porovndva stanovisko Leninove so stanoviskom Troe-
kého, ktoré v réznych obmendch, ale v podstate nezmenené zastivala aj ,novd opo-
zicia*, ,,Zatial ¢o Lenin je toho ndzoru, Ze vifazstvo socializmu v jednej krajine je
moiné, Ze proletariit po uchopeni moci méZe ju nielen udrZat, ale midZe ist elte
dalej: vyvlastnit kapitalistov ‘a zorganizoval socialistické hospodarstve, aby mohol
poskytnif proletirom kapitalistickych krajin 9i€inni pomoc — Trockij naopak mieni,
e ak nevyvold vifazni revolicia v jednej krajine v &o najskorfom ¢&ase vifazstvo
revolicie v inych krajindch, potom sa proletariitu vifaznej krajiny nepodari ani
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mwoe udrZal (nehovoriac uZ o zorganizovani socialistického hospodarstva), pretofe —
ako hovori Trockij — je mdrne nazddvat sa, Ze by sa revoluéna moe v Rusku mohla
udrZat proti konzervativnej Europe.*

Sadruh Stalin dteéi tiez proti Trockého ndzoru, Ze by v &ase diktatiry proleta-
ridtu stilo rolnictvo oproti robotnickej triede. V sivislosti s touto otizkou mi na
zreteli najmi obdobie industrializicie krajiny a tvrdi, Ze socialistickd metéda indus-
trializdcie (oproti- kapitalistickej) ma prednest v tom, Ze ,vedie k jednote zdujmov
industrializdcie a zdkladnych mds pracujicich vrstiev obyvatelstva, v tom, Ze nevedie
L oZocbrifeniu miliénovych mds, ale k zlepSeniu ich hmotného postavenia, nevedie
k zostreniu vnitornych rozporov, ale k ich zmierfiovaniu a prekonaniu, v tom, Ze
neustdle rozfiruje vnitorny trh a zvySuje kapacitu tohto trhu, &m wvytvdra pevna
voutornii zdkladiiu pre rozvijanie industrializdcie.

Ztadial priamy zdujem zdkladnych mis rolnictva na socialistickej metéde industria-
lizdcie. .

Ztadial moZnost a nevyhnutnosf uskutoénenia hegemdénie proletariditu voéi robot-
nictvu pri socialistickej vystavbe vdébeec a pri industrializdcii nafej krajiny ohzvlast.

Ztadial my3lienka hospodirskeho svizku socialistického priemyslu s rolnickym
hospodirstvom — predovietkym cez masové zdruZsteviiovanie roInictva — myilienka
vedice] tdlohy priemyslu voéi polnohespedirstvu.

Ztadial naSa dafiova politika, politika sniZovania cien priemyselnych tovarov atd.,
ktord dbd na zdujmy zachovania hospodarskej spoluprdce proletaridtu a rolnictva,
na zaujmy upevnenia spojenectva robotnikov a rolnikov* (str. 292).

V zdvere svojho referatu s. Stalin vyzdvihuje vyznam rdzneho zakrodenia proti
opozicii v strane, &m sa umoZnilo bezodkladne praktické riefenie hospodirskej vy-
stavby socializmun a posilnila sa tak na ziklade socialistickjch perspektiv jednota
strany.

Pri #tadiu VIIL sviizku Spisov J. V. Stalina treba zvliStnu pozornmost vemovaf vy-
znamnej teoretickej stadii K otdzkam leninizmu.

Hned v prvej kapitole spomina sidruh Stalin svoju definiciu leninizmu, vyslovend
uwi v praci O zdkladoch leninizmu: ,Leninizmus je marxizmus epochy imperializmu
a proletarskej revolicie. Presnejiie: Leninizmus je tedria a taktika proletdrskej revo-
lacie vébec, tedria a taktika diktatiry proletaridtu obzvlast* (str. 25).

Taktiez v dalsej kapitole opakuje délezita éast z predchadzajiceho diela, v ktorej
vymedzuje podstatné znaky leninského uéenia: ,Niektori sa nazdivaji, Ze hlavné
v leninizme je rolnicka otizka, Ze otizkou, z ktorej leninizmus vychidza, je otizka
rolnictva, otdzka jeho dlohy a jeho vyznamu. To je tiplne nesprivne. Zikladnou
otdzkou leninizmu, otizkou, z ktorej leninizmus vychddza, nie je rolmicka otizka,
ale otdzka diktatiry proletaridiu, otizka podmienock jej vydobytia, otizka podmienok
jej upevnenia. Rolnicka otdzka, ako otizka spojenca proletariatu v jeho boji o moc,
je otdzkou odvodenou* (str. 28).

Dotjka sa aj problému permaneninej revolicie, ktori podla brodiry Oktébrovd
revolicia a taktika ruskych kemunistov z decembra 1924 charakterizuje takto: ,Do-
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sial sa obyéajne spomina jedna strianka teérie »permanentnej revolicie«: neviera
v revoluéné moZnosti rolnickeho hnutia. Teraz v zaujme spravodlivosti treba nevy-
hnutne tito stranku doplnif druhou strinkou: nevierou v sily a schopnosti proleta-
riatu Ruska™ (str. 31). Je tu treba upozornit na déleZitost tejto otizky, lebo prive
moment podcefiovania revoluénjch moZnosti rolnickeho aj robotnickeho hnutia bol
preneseny opoziénikmi na praktické politické pole, kde prive tymto argumentom
trockisticko-zinovievovski uchylkdri dévodili nemoZnost vifazstva socializmu v osa-
motenom Sovietskom sviize. To teda je dikazom toho, ako ddsledne tito nepriatelia
strany osnovali svoje kontrarevoluéné akecie, snaZiac sa viemoZne marif budovatelské
isilie sovietskeho T'udu.

V IV. kapitole uvadza s. Stalin rozdiel medzi burZoiznou a proletirskon revola-
ciou a zaoherd sa otdzkou diktatary proletaridtu, formulnjic pritom jej tri hlavné
stranky:

... VyuZitie moci proletaridatu na potladenie vykoristovatelov, na obranu krajiny,
na upevnenie stykov s proletirmi inych krajin, na rozvinutie a vifazstvo revolacie
vo vietkych krajinach.

2. Vyuzitie moci proletariatu na definitivne odtrhnutie pracujicich a vykorisfo-
vanych mas od burZodzie, na upeviiovanie spojenectva proletariatu s tymito masami,
na ziskanie tychto mds pre budovanie socializmu, na vedenie tychto mas proletaria-
tom pomocou Statneho aparitu,

3. Vyuzitie moci proletariatu na budovanie socializmu, na znitenie tried, ma pre-
chod do beztriednej spoloénosti, do socialistickej spoloénosti®. (str. 42).

V. kapitola je venovani postaveniu strany a robotnickej triedy podas diktatiry
proletariitu. Vlidnicou triedou poéas tohto obdobia je proletariit, na Zele ktorého
je strana. ,.Strana je najvyssou fermou triedneho sjednotenia proletariatu® (str. 47).
wJej sila vizi v tom, Ze sustreduje vietkyeh najlepsich prislusnikov proletariitu zo
vietkych jeho masovych organizicii. Jej poslanim je spdjat prieu vietkych masovych
organizdcii proletariistu bez vynimky a usmerfiovat ich &innost k jednému cielu,
k oslobodeniu proletariatu®. (str. 46).

Nakoniec sa s. Stalin eite zaoberd otizkou vifazstva socializmu v jednej krajine
a socialistickou vystavhou, ktorymi problémami sme sa uZ zacherali vyssie.

Poznamenivame eite v kratkosti, Ze v élankoch O boji proti pravym a ,ultrelavym®
tichyll:dim, v prejavoch vo francizskej a nemeckej komisii VI. roziireného plendr-
neho zasadnutia Vykonného vyboru Komunistickej internaciondly, O anglo-ruskom
v¥bore jednoty a inych, je vela dokladov neZistnej pomoci Sovietskeho svizu a
osobne s. Stalina, proletaridtu zdpadnych krajin v jeho spravedlivem boji za svoje
prava. Uéi ich, ako &elif réznym nastrahdm nepriatela, ako budovatf a chrinit jednotu
strany spravnym uplatiiovanim kritiky a sebakritiky., Zdbdraziiuje, Ze komunistickd
strana v kaZdej krajine musi bedlivo nadtvaf hlasu mas a viesf svoju politiku tak,
aby tito bola vizko spiita s potrebami pracujiacich, pritom viak stile smerovala k vy-
tyéenému cielu, k socialistickej revolieii a nakoniee k vybudovaniu beztriednej
spoloénosti.
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J. V. STALIN, SPISY IX. Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej literatiry
v Bratislave 1953. Stran 370. Cena viaz. 11 Kés.

V pricach IX. sviizku Spisov (december 1926 az jal 1927), najmi v referite Eite
raz o socidlnodemokratickej tichylke v naSej strane a Zdvereénom slove na VIL roz-
Sirenom plendrnom zasadnuti Vykonného vyborn Komunistickej internacionily sa
s. Stalin opiif dokladne zaobera éinnostou trockisticko-zinovievovskej opozicie. Uka-
zuje, ako strana ristla od svojho zaloZenia prekonidvanim vnitrostrannickych roz-
porov a uvadza ich prifiny: ,.Je to predovietkym tlak burZodzie a burZoiznej ideolo-
gie na proletaridit a jeho stranu v podmienkach triedneho boja — tlak, ktorému
&asto podlahni najmenej odolné vrstvy proletariatu, a teda aj najmenej odolné vrstvy
proletirskej strany™ (str. 21). ,Po druhé, je to réznorodosf rohotnickej triedy, okol-
nosf, Ze vo vmitri robotinickej triedy si rézne vrstvy® (str. 21).

Na to vysvetluje zvliStnosti opozicie a uvidza sporné body, o ktorych sme sa ui
struéne zmienili pri VIIL svizku.

Zv1ast je tu vyzdvihnuta ta okolnost, ie Sovietsky sviiz sa nachadza v .,oddychu*,
Ze nie je v tomto Case priamo ohrozovany imperialistami a mdZe sa venovaf vnitro-
politickym zileZitostiam, hospoddrskej vystavbe. Podla s. Stalina je to umoZnené
tymito faktormi: 1. rozpormi v tdbore imperialistov, 2. rozpormi medzi imperializ-
mom a koloniilnymi krajinami, 3. vzrastom revoluéného hnutia v kapitalistickych
krajinich a vzrastom sympatii proletirov vietkjch krajin vo& republike sovietov,
4, silon a mohutnostou sovietskeho proletariatu. jeho tdspechmi v socialistickej vy-
stavbe a silou jeho armady.

V silivislosti s tym poukazuje s. Stalin na medzinirodny vyznam budovania socia-
lizmu v Sovietskom svize: ..Preto budoval socializmus v SSSR — znamena pracoval
za spoloéna vec proletirov vietkych krajin, znamena koval vifazstvo nad kapitilom
nielen v SSSR, ale aj vo vietkych kapitalistickych krajinach, lebo revoldcia v SSSR
je sudasfou svetovej revolicie, jej zafiatkom a zakladiiou jej rozvijania* (str. 39).
A k tomu dodédva: ,Sila nafej revolicie a sila revoluéného hnutia kapitalistickych
krajin je v tejto vzdjomnej podpore a v tomto svizku proletirov vietkych krajin*
(str. 144).

Upozoriiujeme efte na teoretické zdévodnenie moZnosti vifazstva socializmu v jed-
nej krajine, na strane 115, kde sidruh Stalin oznauje chyby opozicie ako nepocho-
penie, alebo ignorovanie Leninovho zikona nerovnomerného vyvinu kapitalizmn
v epoche imperializmu: ,,a) Hlavnou chybou opozicie je, Ze nevidi rozdiel medzi
dvoma fizami kapitalizmu alebo vyhyba tomu, aby zdéraznila tento rozdiel. A preéo
tomu vyhyba? Preto. Ze tento rozdiel vedie k zakonu nerovnomernosti vyvinu v obdobi
imperializmu.

b) Druhou chybou opozicie je. Ze nechdpe alebo podcefiuje rozhodujici vyznam
zikona nerovnomernosti vyvinu kapitalistickych krajin za imperializmu. A preco he
podcefiuje? Preto, Ze sprivne hodnotenie zikona nerovnomernosti vyvinu kapitalis-
tickych krajin vedie k zdveru, Ze je moiné vifazstvo socializmu v jednotlivych kra-
jinach.

¢) Z toho vyplyva tretia chyba opozicie, ktori tkvie v popierani moZnosti vifaz-
stva socializmu v jednotlivych kapitalistickych krajinich za imperializmu* (str. 115).

*
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Vyznamni é&ast IX. sviizku zaberaji price o éinskej revolicii. V nich sa zraéi
dosledna internacionalisticka politika Sovietskeho sviizu, si dokazom toho, Ze mu
otizky medzindrodnej revoluénej éinnosti meboly Tahostajné.

Cinska revolicia bola v podstate protifeudilna a protiimperialisticka, S. Stalin
uvidza tieto hlavné fakty, ktoré uréuji riz &inskej revolicie:

»a) polokoloniilne postavenie Ciny a finanéno-hospodirska nadvlada imperializmu;

b) jarmo feudalnych preZitkov, prehlbované itlakom militarizmu a byrokracie;

¢) rastiei revoluény boj miliénovych mas robotnikov a rolnikov proti feudilno-
byrokratickému dtlaku, proti militarizmu a’ imperializmu;

d) politicka slabost nirodnej burZodzie, jej zavislosf od imperializmu, jej strach
z rozmachu revoluéného hnutia;

e) rastiica revolu¢na aktivita proletaridtu, vzrast jeho autority v miliénovych ma-
sach pracujicich;

f) existencia proletirskej diktatiry v susedstve Ciny* (str. 218).

Na zaklade tychto danosti vypoéitava jej moZnosti, cesty, ktorymi by sa mohly
revoluéné udaloesti v Cine uberat:

»bud nirodna burZodzia rozdrvi proletarit, spoléi sa s imperializmom a spolu
& nim zaéne faZenie proti revolicii, aby s fiou skoncovala nastolenim panstva kapi-
talizmu;

alebo proletariat zatlaéi narodna burZodziu, upevni svoju hegeménin a povedie
milionové masy pracujicich v meste a na dedine, aby zlomil odpor néirodnej bur-
Zodzie, dosiahol uplné vifazstvo burZodzno-demokratickej revolicie a postupne ju
potom previedol na kolaje socialistickej revolicie so vietkymi ddsledkami, ktoré
z toho vyplyvaju®™ (str. 218—219).

Ze predpovede s. Stalina bely redlne, tomn nasved&uje rozbor jednotlivich etdp
revoluéného vyvinu udalosti. Nedavne tipiné vifazstvo revoliicie a utvorenie Cinskej
Tudovej republiky potvrdily zase spravnosi tychto odhadov.

Sudruh Stalin zvlas{ originalne postihol délezitosf rolmictva v tejto burZodzno-
demokratickej revelacii, ktorej zdkladfiou a obsahom je revolacia agrarna. V tejto
suvislosti ricdi aj otdzku charaktern tamojfej budicej vlidy, ktori bude podobna
tej, o ktorej sa hovorilo r. 1905 v Rusku, aviak bude mat prevaZzne protiimperia-
listicky charakter a doddva, Ze to bude .moc prechodu® k socialistickému vyvinu
Ciny.

Podéiarkujeme to, Ze s. Stalin pri analjzach udalosti, ktoré sa odohravaly v Cine
ukdzkove uplatiiuje dokonaly spdsob bolievického politickche myslenia. Prihliada
na zvld§tnost tamojSich pomerov aj oscbitnost vyveja é&inskej spolofnosti a stavia
sa rozhodne proti mechanickému prendSaniu usneseni Komunistickej internacionaly
do tamojSej politickej praxe. T¥m sa znaéne priéinil o to, aby nanajvys Skodlivé
nizory opoziénikov neboly braté vébec do tvahy.

*

Ako sme u% na to nickolko razy narazili, déleZitou, ba existen¢nou bola v tomto
cuse otdzka pomeru proletaridtu k rolnictvu v Sovietskom svize, a preto sa k nej
efte raz vraciame,

Mnohi, najmii vSak Trockij, neverili v moZnost takéhoto svizku, v jeho Zivota-
schopnost, alebo prinajlepfom im bola tito otazka nejasnou. Preto s. Stalin sa v od-
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povedi Dmitrijevovi K otdzke robotnicko-rolnickej vlddy teoreticky zaoberd tymto
problémom s hladiska Etitneho aparitu. Hovori, Ze je jasnd triedna (proletirska)
povaha sovietskeho Stitu, aj jeho ciel: vybudovanie socializmu a teda odstrinenie
tried, a preto s tohto stanoviska moZ#no hovorit o robotnicko-rolnickej vlide viac-
menej len ako o intitheii, ktord md v rdmeci hegemdnie proletariitu uskutoénif tento
program. ,,V tomto smysle — no len v tomto smysle, a nie v smysle svojej triednej
povahy — je sovietska vlida robotnicke-roI'nickou vladou* (str. 183).

J. V. STALIN, SPISY X. Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej literatiry v Bra-
tislave 1953. Strdn 385. Cena viaz. 11 Kés,

Ani obdobim august—december 1927, z ktorého price s Stalina si v X. svizkn
Spisov, sa nekonéi boj strany s opoziciou. Jednako na mnohych miestach, najmi
v prejave na XV. sjazde VKS(b) a v zivereénom slove, sa jasne odriza koneéna
ideova poriZka opozicie jej odhalenim pred Sirokymi strannickymi masami. S. Stalin
kvalifikuje vtedajSin situdcin ako analogickd mnohym v predchidzajucich obdobiach,
napr. r. 1903, ked strana obritila svoj kurz ostro smerom k priamej revoluénej &in-
nosti, rozidue sa pritom s liberdlnou burfodziou. Zo strany vtedy odisli, nesihlasiac
s 1ymto, vietei vedidei Ginitelia a zo starych kiadrov ostal len sdm Lenin. Aj naprick
tomu sa strana udrzala, mchutnela a rastla tymto ocistenim. Sam s. Stalin o tom
hovori: :

.. Nafa strana je Zivym organizmom. Ako v kaZdom organizme, aj v strane sa deje
vymena litok: staré, odumierajiice odpadd, nové, narastajice Zije a rozvija sa. Jedni
odchadzaji, hore i dolu. Rastd novi Fudia, hore i dolu a vedi naSu vee vpred. Tak
riastla nasa strana. Tak bude rasf aj nadalej.

To isté treba povedat o sifasnom obdobi nafej revolicie. Teraz preZivame obdobie
obratu od obnovy priemyslu a polnohospodirstva k rekonitrukeii celého ndrodného
hospodarstva, k jeho prestavbe na novej technickej zakladni, ked je vystavha socia-
lizmu uz nie iba perspektivnou, ale Zivou, praktickou vecou, ktora si vyZaduje pre-
konavanie obrovskjch prekazok vmitorného i vonkajSicho rdzu®™ (str. 360).

Délezitou udalosfou tohto asu bol XV, sjazd VKS(b), ktory sa konal 2. az 19.
decembra 1927. V Politickej zprdve UV konstatuje s. Stalin najprv vzrast rozporov
vo vnitri kapitalistického sveta, ktoré si asi €oskoro vynitia novia imperialisticka
vojnu o znovurozdelenie sveta. V tychto medziimperialistickych vztahoch stoji na
jednej strane agresivnoy blok, na cele ktorého je Anglicko, sledujici intervenéné
tendencie voéi SSSR. Na druhej strane stoji ind €ast imperialistov, ktord je za hospo-
darsku spolupridcu so Sovietskym svizom. -

Druhym faktom je to, Ze v kapitalistickom svete dochddza k ukonéeniu stabilizdcie,
vzrastu kolonidlneho revoluéného hnutia a europského revoluénéhe hnutia, pridom
stile vzrastd autorita Kominterny a sympatie robotnickej triedy Europy k SSSR.

Sadruh Stalin hodnoti tite skuteénost a formuluje tlohy, ktoré z toho vyplyvajd
pre stranu:

1. ¥V oblasti medzindrodného revoluéného hnutia:

a) boj za rozvoj komunistickych strin na celom svete;

b) boj za upevnenie revoluénych odborov a jednotného frontu robotnikov proti
ofenzive kapitdlu;
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¢) boj za upevnenie druiby medzi robotnickou triedou SSSR a oslobodzovacim
hnutim a robotnickou triedou kapitalistickych krajin;

d) boj za upevnenie svizku medzi robotnickou triedou SSSR a oslobodzovacim
hnutim koloniidlnych a zavislych krajin.

2. V oblasti zahraniénej politiky SS5SR:

a) boj proti pripravim novych imperialistickych vojen:

b) boj proti intervenénym tendenciam Anglicka a zvi¥enie bojaschopnosti SSSR;

¢) mierova politika a udrZanie mierovych vzfahov s kapitalistickymi krajinami;

d) roziirenie nasho obchodu so zahraniéim na zaklade upevnenia monopolu zahra-
niéného obchodu;

e) sblizenie s takzvanymi .slabymi* a ,.neplnoprivnymi* §titmi, ktoré trpia utla-
kom a vykoristovanim panujicich imperialistickych moenosti® (str. 283—284),

V druhej &asti referdtu si uvedené &tatistické doklady o tom, Ze SSSR sa stiva
krajinou priemyselnou, ktora bezpeéne a rjchlo kraéa k socializmu. Jedine polne--
hospodarsky sektor zaostiva, jeho produktivita neodpoveda v tomto Ease uZz potre-
bhim, ktoré vznikly vzrastom priemyslu. Preto s. Stalin hlada a mavrhuje vychodisko
z tohto poloZenia: )

.V fom je pre polnohospodirstvo vychodisko? Azda v tom, Ze sa spomali tempo
rozvoja naiho priemyslu vébeec a najmi natho znirodneného priemyslu? V nijakom
pripade! To by bola najreakénejiia protiproletirska utépia. Znarodneny priemysel
sa ma a bude sa rozvijaf zrychlenym tempom. V tom je ziruka nasho napredovania
k socializmu. V tom je zaruka, Ze nakoniec bude industrializované i polnohospo-
darstvo.

Kde je teda vychodisko? Vychodiske je v prechode malych a rozdrobenych rol-
nickych hospodarstiev do velkjch spojenych hospodarstiev na ziklade spoloéného
cbribania pédy, v prechode ku kolektivhemu obribaniu pédy na zdklade novej, vys-
Zej techniky.

Vychodisko je v tom, aby sme drobné a celkom drobné rolnicke hospodarstva po-
stupne, ale neochvejne, nie natlakom, ale na ziklade prikladu a presviedania spa-
jali do velkych hospodarstiev, na ziklade spoloéenského, druZstevného, kolektivneho
obribania pddy, pri pouZivani polnohospodirskych strojov a traktorov, pri uplat-
flovani vedeckych metod zintenzivnenia polnohospodarstva.

Iné vychodisko nemame®™ (str. 297—298).

V SSSR sa skutoéne hned nato pristipilo k realizovanin tychto mozZnosti, ¢im sa
sovietske polnohospodarstvo dostdva na nové cesty.

Upozoriiujeme &itatelov na tieto prace s. Stalina o kolektivizdeii poInohospodar-
siva, pre ich doleZitost, ktorii maji pre nas prive v tomto ase, ked zdpasime taktiez
s tymto problémom.

V niektorjch élinkoch, a to najmi Medzindrodny rdaz oktébrovej revolicie, ale aj
v inych, sa s. Stalin pri prilezitosti 10. vyroéia Velkej oktébrovej revoliicie zaobera
touto dalekosiahlou udalostou, ktori nielen 7e od zikladu zmenila pomery v Rusku,
ale mala nepopieratelne velky vplyv aj nma pomery v ostatnom svete, konkrétne aj
u nas na Slovensku (Slovenska sovietska republika).
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V spominanych élinkoch sa preto poukazuje predovietkym na jej medzindrodny
riz, ako aj na jej uplnd odliSnost od revolicii, ktoré sa dohraly v predchddzajiacich
spoloéenskych formaciich. ,Revolicie sa v minulosti konéily obyajne tym, Ze pri
vladnom kormidle jednu skupinu vykoristovatelov vystriedala druha skupina vyko-
risfovatelov. Vykorisfovatelia sa striedali, vykorisfovanie ostivalo. Tak to bolo =za
revolicii otrokov, za revolicii nevolnikov, za revolicii obchodno-priemyselnej bur-
#oazie. Oktobrova revolicia sa lifi od tjychto revolicii zisadne. Kladie si za ciel
nie nahradenie jednej formy vykorisfovania druhou formou vykorisfovania, jednej
skupiny vykoristovatelov druhou skupinou vykoristovatelov, ale odstridnenie akého-
kofvek wvykoristovania €loveka GElovekom, svrhnutie vietkych moZnjych- skupin vy-
korisfovatelov® (str. 170).

V Rozhovore s prvou americkou robotnickou delegdcion sa s Stalin zmiefuje
okrem iného aj o Leninovi a oceiuje jeho teoreticky prinos do marxizmu.

Leninizmus oznaéuje ako marxizmus epochy imperializmu a samého Lenina po-
kladd za najvernejSicho Ziaka Marxa a Engelsa, ktorj rozvinul ich uenie v novych
podmienkach.

Lenin. objavil sovietsku moc ako najlepfiu formu diktatiry proletariatu, ktord vy-
svetlil & hladiska spojencov proletariitu a obhdjil ako najvysSiu formu triednej de-
mokracie.

Co sa tyka vystavby socializmu, zdévodnil moznost takéhoto podujatia, konkrétne
naértol cesty socialistickej hospodérskej politiky a vyriefil problém zapojenia do
budovania socializmu.

Lenin skonkretizoval, rozviedol a skvele uplatnil v Rusku mySlienku hegeménie
proletaridtu.

V ndirodnostnej otizke sjednotil myilienky o narodnych a kolonidlnych revoli-
cidch, &m spojil ndrodnd a kolonialnu otazku a urobil ich eGfasfou medzindrodnej
proletirskej revolicie. '

Stranu oznaéil ako najvyiiiu formu triednej organizacie proletaridtu, ktora usku-
toéiiuje a robi dplnou diktatiru proletariitu svojou Zelezmou disciplinou.

»Z toho vidno, Ze leninizmus neslobodno oddelovat od marxizmu, tym menej ho
stavaf proti marxizmu® (str. 107).

J. V. STALIN, SPISY XI. Vydalo Slovenské vydavatefstvo politickej literatiry v Bra-
tislave 1953. Stran 388. Cena viaz. 11 Kés.

Roku 1928 bholo vifazstvoe na .fronte* socialistickej industrializicie natolko jasné,
#¢ strana sa mohla tdplne venovaf pricam na kolektivizdcii polnohospodarstva. Vy-
chddzajie z usneseni XV. sjazdu, pripravila pre rolnikov vietky nevyhnutne potrebné
podmienky pre ich vstup do kolchozov.

Pravda, aj tu ¢oskoro narazila na odpor tych, ktori nespriavne hodnotili situdcin
a vynaZali potom chybné uzdvery. 5. Stalin sa v réznych prdcach XL sviizku
Spisov, ale najmi v prejave na plendrnom zasadnuti UV VKS(b) O industrializdcii
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krajiny a o pravej tichylke vo VKS(b) dost podrobne zaoberi touto problematikou.

Predovietkym opét zdéraziiuje, Ze industrializdcia krajiny je nevyhnutnou podmien-
kou ako vonkajiej bezpeénosti krajiny, tak aj vnitornej hospodirskej vyspelosti a je
teda veelku klvéoveu otdzkou. Na nej koniec-koncov zdvisi aj zvyienie produktivity
polnohospodirskej price strojmi, vyrobenymi priemyslom.

V dalsej @asti s. Stalin konZtatuje zaostidvanie polnohospodirstva, ktoré, sic roz-
drobené, nikdy nedosahuje wiroven priemyslu. Tento trvaly stav sa viak stdva problé-
mom a% vtedy, ked toto zaostivanie je prilif vel'ké. ,,Pritom — dodiva s. Stalin —
ulohou nie je sniZif tempo rozvoja priemyslu na droveii rozvoja obilného hospodir-
stva (to by uviedlo vietko do zmitku a obrétilo by vyvin nazpit), ale popohnat rozvoj
obilného hospodarstva k tempu rozvoja priemyslu a zvy3if tempo rozvoja obilného
hospoddrstva na urovei, ktord zabezpefuje rjchle napredovanie celého narodnéhoe
hospodarstva, aj priemyslu, aj polnohospodarstva®™ (str. 268).

Koneéne v tretej fasti svojho prejavu sa dostava k samej otazke pravej tchylky,
zaoberajlic sa pritom aj socidlnou zakladiiou dchyliek vébee. ,,Sociilnou zikladiiou
tichyliek je skutoénosf, Ze v naSej krajine prevlida malovyroha, Ze z malovyroby
vyrastaju kapitalistické Zivly, Ze nada strana je obklopend maloburZodznym Zivlem,
a napokon skutoénost, Ze tento Zivel Ziri nakazu v niektorych ohnivkich nasej strany*
(str. 278—279).

»Co je prava tchylka, o ktorej sa tu hlavne hovori? Kam gravituje? Gravituje
k prispbsobovanin sa burZodznej ideologii, k prispdsobovaniu sa nadej politiky vkusu
a potrebdm ,sovietskej burZoizie® (str. 279).

Stidruh Stalin potom Zpecidlne rozoberd mylné nazory Frumkina, ktory, vychadza-
juc z nesprivneho pesimistické¢ho pohladu na vtedajiiu situdciu, Ziadal, aby sa strana
v nicktorych otdzkach vrdtila nazad, hlavne aby obmedzila podporu vystavby sov-
chozov, neprekizala kulakom v produkcii a obmedzila koneéne aj rozvoj priemyslu.
To je asi v kratkosti, ako hovori aj s. Stalin, profil pravej dchylky.

sk

Sadruh Stalin hovori, Ze okrem nej existuje eite aj tuchylka ,Jlavid®, stojaca na
opaénom stanovisku. Ziada v3ak rozhodne zakrotil a bojovat proti obom, lebo odpo-
ruji linii strany. Ake metédu odpordéa rozvinutie ideologického boja, nakolko prava
tchylka je edte nie celkom vykrystalizovana.

S nézormi Frumkinevymi boly v podstate totoiné aj nazory Bucharina a jeho
skupiny, ktorjch sa s. Stalin dotyka v prejave Bucharinove skupina a pravd itchylka
v nafej strane. Tato skupina, ako vidno z jej vyhldsenia, md svoju osobitnid plat-
formu, ktori stavia proti politike strany, Ziada, po prvé — proti jestvujicej politike
strany — spomalenie tempa naho priemyslu a tvrdi, Ze terajiie tempo rozvoja prie-
myslu je .,zhubné*. Ziada, po druhé — takties proti politike strany — obmedzenie
Ludovania sovchozov a kolchozov a tvrdi, Ze sovchozy a kolchozy nehraji a neméiu
hrat vyznamni tdlohu v rozvoji nasho polnohospodarstva. Ziada, po tretic — takiie
proti politike strany — aby bola zavedena 1viplnd sloboda sikromného obchodu a
aby sa §tat vzdal regulujiicej dlohy v obechode, a tvrdi, Ze regulujica tloha Stitu
znemoZiiuje rozvoj obchodu® (str. 327).

Z toho vidief, Ze bucharinovei pridali k spominanym tézam Frumkina len poZia-
davku volného ebchodu, inak viak s nim ostivaji na spoloénej platforme.

K celému nakoniee efte dodivame, Ze nafe poznimky k pravej tichylke s nedplnym
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a zhustenym obsahom vi#éSiny prde, obsiahnutych v XI. sviizku Spisov, ktoré st do-
kladom zachovania sprdvnej linie strany aj v otdzke polnohospodirskej, v sivislosti
s kolektivizdciou. V tjchto priacach ma slovensky &itatel moZnost najsf nejedno
epriavne poucenie pre druZstevni myslienku u nas.

*

Z dalsich prdc vyberime najmi# prejav na slivnostnom zasadnuti Moskovského
sovietu, venovany desiatemu vyroéiu CA, O troch zvldstnostiach Cervenej armddy.
5. Stalin vypoéitava prednosti prvej socialistickej armidy sveta, uvidzajic jej tri
zvlditnosti:

~Prvou a zikladnou zvlastnostou nasej Cervenej armidy je, Ze je armidou oslo-
bodenych robotnikov a rolmikov, Ze je armidou Qktébrovej revolicie, armidou dikta-
tiury proletariatu® (str. 36).

»Druhou zvliitnosfou nadej Cervenej armidy je, e nasa armida je arméddou brat-
stva medzi nirodmi naej krajiny, armidou oslobodenia utliéanych ndrodov naiej
krajiny, armadou obrany slobody a nezdvislosti naSej krajiny* (str. 37).

»Napokon tretia zvliStnost Cervenej armady. Tkvie vo vychove a upeviiovani ducha
internacionalizmu v nasej armade, v tom, Ze duch internacionalizmu preniki celou
nasou Cervenou armidou® (str. 38).

V zivere s. Stalin hodnoti obzvlist ten fakt, Ze CA je vytvoreni Iudmi, ktori
jasne vidia svoju Efastnii budicnosi a prive tito cielavedomost jej prisluinikov ju
robi, podla neho, nepremozitelnou.

*

V odpovedi sidruhom, nadpisanej Ndrodnostnd otdzka a leninizmus, uvddza s, Stalin
najprv svoju znidmu definiciu ndroda, podla ktorej: ,nirod je historicky vzniklé pevné
spoloenstvo T'udi, ktoré vzniklo na ziklade &tyroch spoloénych hlavnych znakov, a
to: na zaklade spoloéného jazyka, spoloéného tizemia, spoloéného hospodarskeho
Zivota a spoloéného psychického zaloZenia, ktoré sa prejavuje spoloénymi Epecific-
kymi zvlaitnosfami narodnej kultary™ (str. 341).

Pritom popiera, e by k tymto ftyrom zikladnym znakom bolo treba pridaf eSte
aj piaty: existenciu svojho vlastného nirodného statu.

Potom sa zaoberd existenciou ndrodov v predkapitalistickych formiciich a tvrdi,
#¢ v tychto obdobiach boly prvky narodov obsiahnuté iba potenciilne, ktord moZ-
nost sa stala skutofnosfou aZ vznikom kapitalizmu s jeho narodnym trhom.

Naproti tomu nirody v socializme si pozbavené triednych rozporov a si pritom
omnoho celonirodnejiie ako za kapitalizmu. Odumieranie narodov viaZe s. Stalin na
vytvorenie svetového socialistického hospodirskeho systému, kedy sa jednotny sve-
tovy jazyk stane potrebou pre vietkych I'udi a narodné jazyky budid ndsledkom toho
odumieraf.

= e . I3 . .. - . - e

Svoju odpoved konéi s. Stalin pozniamkami o politike strany v nirodnostnej otdzke,

ktord, vieobecne povedané, reipekiuje vietky poZiadavky ndrodnej nezivislosti, po-
mahajiic zaostalym ndrodom v ich kultirnom aj socidlnom rozvoji.
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J. V. STALIN, SPISY XII. Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej literatiry v Bra-
tislave 1953. Strin 388. Cena viaz. 11 Kés.

XIIL. svizok Spisov zahrnuje v sebe price z obdobia od aprila 1929 do juna 1930.

»»V tomto obdobi rozvija bolSevickd strana generdlnu ofenzivu socializmu na celom
fronte a mobilizuje robotnicku triedu a pracujice masy rolnictva do boja za pre-
stavbu celého ndrodného hospodirsiva na zikladni socializmu, do boja za splnenie
planu prvej pifroénice. BolSevicka strana uskutoiiuje jeden z Fozhodujucich obratov
v politike — prechod od politiky obmedzovania vykoristovatelskych tendencii kulac-
tva k politike likvidicie kulactva ako triedy na ziklade tdplnej kolektivizdcie. Strana
riedi historickd tdlohu proletirskej revolicie, najtaziiu po dobyti moeci — prevedenie
milionov individualnych rolnickych hospodirstiev na cestu kolchozov, na cestu socia-
lizmu* (predslov).

Stdruh Stalin v Politickej zprdave Ustredného vyboru XVI. sjazdu VKS(b) konita.
tuje predovietkym zostrenie svetovej hospodirskej krizy a jej nisledok: vyhranenie
a prehibenie rozporov v tibore kapitalizmu. V kratkosti charakterizuje situiciu ako
posilnenie moci a hospodirskej zdatnosti Sovietskeho sviizu na tdkor kapitalistickéhe
sveta. Podla neho viak politika SSSR ostane aj vzhladom na tito skuto€nos! mie-
rovou.

Vo vnitornej politike zaznamenival SSS5R vifazny postup v socialistickej vystavbe,
kde dominuje priemysel, pri¢om poInohospodirstvo efte stile zdpasi s tfaZkosfami.
Preto v tejto sivislosti s. Stalin eite raz zdéraziuje potrebu prestavby individuilnej
formy obribania pddy na kolektivnu.

Stupfiujica sa ofenziva socializmu v SSSR, boj proti kapitalistickym Zivlom a s tym
slvisiace zostrenie triedneho boja viébec, malo za nasledok, Ze Bucharinova frakcia
sa zafala priamo stavaf proti strane. Bola nebezpeéni najmi svojimi tajnymi roko-
vaniami s trockistami o vytvorenie jednotného protistrannickeho bloku,

To, ¢o sme povedali o tejto uichylke pri predchidzajicom, XI. sviizku Spisov, plati
v podstate aj o tomto svizku. S. Stalin tu viak eSte presvedéivejiie poukazuje na
maloburzodzny, v ase zostreného triedneho boja krajne nebezpeény charakter tychto
négorov, napr. o pokojnom prerastani kulaka do socializmu,

V sivislosti s touto otdizkou je tu rozvijané aj marxisticko-leninské uéenie o Stite
a diktatire proletaridtu. Podrobnejiie sa méze ¢itatel informovaf o tychto problé-
moch najmi v prejave Q pravej tichylke vo VKS(b). O polnohospodédrskom probléme
sustavne pojednava s. Stalin v prici K otdzkam agrarnej politiky v SSSR, kde po-
drobne rozoberi rbzne praviciarsko-oportunistické teérie.

V pricach Zdvrat z tispechov a Odpoved sidruhom kolchoznikom poukazuje na
niektoré nedostatky pri budovani kolchozov a objasiiuje, na Eom spoéiva celé kol-
chozné hnutie v &ase, ked eSte nie s podmienky hovorit o polnohospodarskej ko-
mine (zospolofenstenie vyroby aj distribicie). ,,Hlavnym ohnivkom kolchozného hnu-
tia, jeho does prevlidajicou formou, ktorej sa treba teraz chopit, je polnohospodar-
sky artel.

V polnohospodirskom arteli st zospoloZenitené hlavné vyrobné prostriedky, najmi
v obilnirskom hospodarstve: prica, uZivanie pddy, stroje a ostatny inventir, fainy
dobytok a hospodirske budovy. Nie s v fiom zospoloéenitené: pozemky pri osadlosti
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(zahradky, malé sady)., obytué hudovy, uréita éasf dojného dobytka, drobny statok,
hydina atd.* (str. 200).

*

Nakoniec vyberime este é&lanok StfaZenie a pracovné nadsenie mds, v ktorom
s. Stalin popiera spriavnost mienky, Ze by sifaZenie bolo najnoviou metédou bol-
sevikov, ktora po skonéeni ,sezdny” bude uz nepotrebnou: ,,Ved sifaZenie je komu-
nistickd metéda vystavby socializmu na ziklade maximilnej aktivity miliénovych mas
pracujicich. Ved sitaZenie je tou pikou, pomocou ktorej je robotnicka trieda povo-
land premenitf cely hospodirsky a kultdrny Zivet krajiny na zdkladni socializmu®
(str. 118).

K tomu dodiva, Ze sifaZenie si vohec nemozne mylit s konkurencion, ktori je
bezohladnym zdpasenim.

»wPrincipom socialistického satfazenia je priatelska pomoc poprednych pracovaikov
tym, ¢o zaostali, aby sa dosiahol vieobecn¥ vzostup® (str. 119).

*®

Konéiac tieto recenzné poznamky, modzeme opakovaf len to, €o sme povedali uZ
na zadiatku, ¥e k dielu s. Stalina treba pristupovat viZne, hladaf v fiom pouéenia

pre naie problémy a realizovat ich v naSej kaZdodennej praxi.
J. Martinka

K. GOTTWALD, SPISY V--VI

KLEMENT GOTTWALD, SPISY V. Vydalo Slovenské vydavatelstvo politickej litera-
tiry v Bratislave 1953. Strin 390. Cena viaz. 55 Kés.

V. sviizok Spisov ohsahuje &élanky a prejavy s. Gottwalda v obdobi od oktébra
1933 do jula 1934. Bolo to ohdobie faiké pre nasu robotnicku triedu, pre vietkych
pracujicich v predmnichovskej republike. Strasni hospodarska kriza dosiahla svoj
vrchol a nebolo nddeji na zlepienie; burZodzna viada, pravda, ,riefila® situiciu podla
zvyéajného receptu vietkych burZodznych vlid — zvySovanim vykorisfovania prole-
tariditu a dedinskej ch':ldohy, ozobraéovanim malyjch Zivnostnikov, maljch a strednych
rolnikov, niZsieho tdradnictva a zachrafiovanim, ,sanovanim®, t. j. obohacovanim vlad-
niicej triedy: fabrikantov, velkostatkirov a vysokej byrokracie, ktord stila v jej
sluzbach. Aby bolo moZné presadzoval toto ,riefenie’, tento novy sistredeny utok
na proletariat, musela burZodzia stile viac obmedzovat vietky demokratické slobody
proletaridtu, musela vidy otvorenejiie prechddzat k teroru, k postupnej faSizacii
republiky. Uloha strany, jedinej skutoénej vodkyne proletariitu, jedinej skutoénej
bojovnicky za ozajstni demokraciu, za blaho vietkych pracujicich a teda aj za blaho
nirodov naZej republiky, bola tym zodpovednejsia, tfm faziia. Strana musela bojovat
proti smerom, hlisajicim otvoreny faSizmus a aj proti pravicovym socialistom, &i
presnejiie povedané proti vedicim &initelom tychto ,.socialistickjch* strin, ktori pod
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