LADISLAV SZANTO

LENIN — NESMRTELNY UCITEL
. POKROKOVEHO LUDSTVA

Zakladatelia vedeckého komunizmu Marx a Engels s obrovskou teo-
retickou pracou, vynaloZenou na osvojenie a kritické prepracovanie vie-
tkého pozitivneho poznania, &o ludsive za veky nashromazdilo, odhalili
objektivne zdkonitosti materialistickej dialektiky a vytvorili tejto objek-
tivnej dialektike zodpovedajicu vedeckd metédu poznivania a myslenia.
Zakladatelia vedeckého komunizmu preskimali cely predchidzajici his-
toricky vyvin, t. j. histériu I'udskej spoloénosti a jej zakonitého vyvoja,
histériu prirody, histériu vedy a umenia. Studovali, kritizovali a touto
vedeckou priacou prekonali do ich &ias jestvujice filozofické a ideolo-
gické systémy, ako vulgdrny a metafyzicky materializmus a idealizmy
Kanta, Hegla a ich epigénov. Podrobili kritike rdézne malomestiacke
utépie socializmu a aplikovali svoju novi, skutoéne vedecku metédu
materialistickej dialektiky na vyvin I'udskej spolognosti vobec a jej eko-
nomickej oblasti zvlast.

Marx a Engels svojou vedeckou pracou uskutoénili revoliiciu vo vy-
vine ludského myslenia, vytvorili taki metédu myslenia, ktora zarucuje
vyssiu vedeckost, a spojili ju s najvyspelejSou spolocenskou triedou.
Utvorili tym ti nepremoZitelnti socialnu silu, ktora oslobodi nielen seba,
ale aj celé Tudstvo od vietkych foriem vykorisfovania a utlddania ¢lo-
veka élovekom.

Marxizmus, tito vedeckil teériu a prax robotnickej triedy, ktory je
vyslednicou celého predchadzajiiceho vyvoja vedy a praxe a dielom teo-
reticko-kritickej a politickej prace Marxa a Engelsa, teoretikovia social-
nej demokracie postupom vyvoja triedneho boja zrevidovali a znetvorili
az do oportunizmu, sociilpatriotizmu, socidlSovinizmu a socialfasizmu,
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¢im zradili vec socializmu a robotnickej triedy a stali sa ,.strdZnymi psa-
mi“ burZodzie a priviedli robotnicivo do katastrofy.

Zo vietkych prislusnikov II. internacionaly jediny Lenin ostal verny
tedrii a praxi marxizmu a tym sa stal nesmrtelnym vodcom nielen rus-
kej a svetovej robotnickej triedy, ale aj celého pokrokevého Tudstva.

Lenin bol kongenidlnym pokracovatelom Zivoiného diela Marxa a En-
gelsa, kongenidlnym teoretikom a vodcom proletaridtu, ktory priviedol
roboinicku triedu na Zestine povrchu zeme k vifazstvu nad burZoaziou
a ktory, premeniac vedu o socializme na Zivy socialisticky Zivot, utvoril
novi epochu I'udskych dejin, epochu socializmu a komunizmu.

Lenin bol vodeom prvej vifaznej socialistickej revolicie v dejinich
Tudstva a zakladatelom prvého robotnickeho Stdatu: sovietskej republiky.
Jeho genialita, jeho ohromné vedomosti, jeho obdivuhodné umenie orga-
nizoval a vies{ masy, umenie sjednotif, poufovat, vychovivat a zocelo-
vatf tieto masy a najmi ich predvoj, komunisticki stranu, slovom cela
jeho osobnost, maly rozhodujiici vyznam pre vitazstvo Oktébrovej revo-
Iticie a dejiny celého I'udstva.

Po smrti zakladatelov vedeckého komunizmu jediny Lenin pozdvihol
zdstavu revoluéného marxizmu este vySfie. V boji s teoretikmi II. inter-
nacionaly odhalil a rozbil ich zradny revizionizmus a oportunizmus a na
ziklade zovZeobeciiovania skiisenosti revoluéného triedneho boja sve-
tového proletaridtu obh4jil a rozvil vedecké ufenie Marxa a Engelsa.
Lenin rozvil a pozdvihol na novy a vy3si vyvinovy stupen predovietkym
revoluéni metédu marxizmu, t. j. jeho dusu, materialisticka dialektiku.
Skumajiic vyvinové zikonitosti kapitalizmu v obdobi po smrti Marxa
a Engelsa, Lenin objavil imperializmus ako posledni etapu kapitalizmu,
odhalil jeho ¥pecifické protireéenia a utvoril jeho vedeckd teériu. Lenin
ukizal, 7e imperializmus je epocha hnijiiceho a umierajiceho kapitaliz-
mu, epocha vojen a proletarskych revoliicii, Ze je prahom socialistickej
revolicie. Opierajic sa o skiisenosti troch revolicii v Rusku, Lenin roz-
vil a konkretizoval uéenie marxizmu o hlavnej jeho suciastke, o dikta-
tire proletariatu a objavil v sovietoch robotnickych a roInickych zastup-
cov histériou koneéne néjdent 3titnu formu diktatiry proletariitu, po-
mocou ktorej sa moze uskutoénit oslobodenie price. Rozvijajic a kon-
kretizujic uéenie Marxa a Englesa o proletarskej revoliicii, Lenin opod-
statnil a rozvil ideu hegemoénie proletaridtu v kaZdej novodobej revo-
licii, dielu o prerastani burZodznodemokratickej revolicie do revolicie
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proletdrskej a o nevyhnutnosti vifazsiva socializmu v jednej krajine.
Lenin rozvil idey Marxa a Engelsa o politickej strane proletaridtu a jej
siratégii a taktike. Zorganizoval, vychoval a zocelil v boji s réznymi
nepriatelmi politickit stranu nového typu, slivnu komunistickii stranu
holSevikov, ktora priviedla predvoj svetového proletaridtu, ruskd robot-
picku triedu, spojentt s pracujicim rolnictvom, v Oktébri k vifazstvu
a od tych éias ju stile vedie k nekoneénému radu vifazstiev svetovo-
historickych ako v politike, tak aj v hospodarstve a kultiire.

Sjednocujic vo svojej osohnosti genidlneho utenca a teoretika, vyzbro-
jeného suverénnym ovlddanim mudrosti celej pokrokovej vedy, s naru-
Zivym revoluénym bojovnikom, vodcom mas a organizdtorom ich revo-
luénej praxe, stal sa Lenin tvorcom vy$Sieho vyvinového stupiia mar-
xizmu, t. j. leninizmu, ,,marxizmu epochy imperializmu a proletirskej
revolicie®,

Nie je myslitelné, aby sa Zivotné dielo a vyznam Leninovej osobnosti
pre rusky a svetovy proletariat a celé pokrokové lI'udstvo mohly ¢o aj
len naznakove vystihnif v jednom élanku. V tomto ¢ldnku cheeme preto
poukdzat len na tie Leninom objavené a splnené predpoklady rozvinutia
marxizmu na leninizmus, splnenie ktorych je zdvidzné pre kazdého, kto
chece byt marxistom-leninistom.

V protiklade k ,,marxistom® II. internacionily, ktori nepochopili, Ze
marxizmus je Zivé, stdle sa rozvijajiice uéenie, a preto ho, podla Lenina,
urobili ,.jednostrannym, zmrzaéenym, mftvym, lebo vylupovali z neho
jeho Ziva dusu, podryvali jeho najhlbsie teoretické ziklady, dialektiku,
ucenie o viestrannej # tiplnej protiredivosti historického vyvinu a pod-
kopali jeho stvislost s uréitymi praktickymi tilohami epochy, ktoré sa
mézu menif pri kaZdom novom zvrate histérie”. Lenin chdpal a uéil pro-
letariat chdpaf marxizmus nie takto dogmaticky, nie ako hotové, strnulé
a nevyvijajuce sa ucenie, ale ako Zivy navod pre prax. ,,Na Marxovu
teériu sa vobec nedivame ako na nieto zakonfené a nedotknutelné —
vei Lenin, — Naopak, sme presvedéeni, Ze polozila iba ziakladné kamene
tej vedy, ktord musia socialisti d'alej rozvijat vo vSetkych smeroch, ked
nechei zaostaf za Zivotom.“ Myslime, Ze pre ruskych socialistov je zvlast
nevyhnutné samostatne spracovat Marxovu teériu, lebo tdto tedria diva
iba vieobecné vedice poulky, ktoré sa Zpecificky indé aplikuji v Anglic-
ku ako vo Franectizsku, vo Francizsku ina¢ ako v Nemecku a v Nemecku
ina¢ ako v Rusku. '
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Histéria triedneho boja proletaridtu a vyvin robotnickej strany ndzor-
ne ukazuje, Ze sa v fiom stile vyndraly také skupiny, ktoré zaostivaly
za Zivym Zivotom a ktoré sa preto dostivaly do nepriatel'ského proti-
kladu s marxizmom a roboinickou triedou. Marxizmus sa preto rozvijal
podl'a zdkonitosti materialistickej dialektiky v boji protikladov a v pre-
konavani ich protireéeni. Tak vidime, Ze na konci Styridsiatych rokov
min. stor. vystupuje Marx proti proudhonistom. V §estdesiatych rokoch
sa vedie boj s anarchistami. V sedemdesiatych rokoch vystupuje v lone
socidlnodemokratickej strany pan Diihring a 8iri v jej radech pozitiviz-
mus. V devifdesiatych rokoch vystupuje opdt Bernstein so svojim revi-
zionizmom, V rokoch 1894—1902 sa vedie v Rusku boj marxistov s ,,eko-
nomistami® a neskér, v rokoch 1903—1908, medzi ,,bol'Sevikmi* a ,,men-
gevikmi®, V rokoch 1908—1914 nadobuda formu hoja marxistov a likvi-
datorov a v rokoch 1914—1917 formu boja bolZevikov so socidlSovinista-
mi. Po vitazstve revolicie sa forma boja op#df menila na boj leninovcov
g trockistami, bucharinovcami a pod. V tychto bojoch sa vSak menila
iba forma, kym obsah, t. j. okolnost, Ze sa do robotnickej strany pre-
tiskali nositelia burZodznych triednych ziujmov, ostdval nezmeneny.
V tychto vniitrostrannickych bojoch sa pod Leninovym vedenim vyvijal
marxizmus na leninizmus.

Histéria naSej Komunistickej strany Ceskoslovenska nds uéi, Ze pod
vedenim K, Gottwalda aj nasa strana vyspievala a zocelovala sa v bojo-
vom prekonavani vniitornych protikladov, ktoré v nej vzmikaly v bojoch
s jilekovcami, neuratroveami, burZodznymi nacionalistami, kozmopolitami
a pod. agentmi bur¥oézie v radoch robotnickej triedy. Treba si viak uve-
domit, Ze aj dnes si v nej skupiny a jednotlivei, ktori maji dogmatizu-
jice sklony, v hlavich ktorych sa Zivy navod marxizmu-leninizmu stava
jednostrannym a mitvym. Si tu aj dnes socidlnodemokratizujiice tenden-
cie, proti kitorym musime bojovat a kriticky ich prekonavat.

Dalsia érta leninského chdpania marxizmu je, Ze z teoretikov obdobia
I1. internacionaly jediny Lenin pochopil a prehibil postoj robotnickej
strany a triedy k marxizmu, ked dokazal, Ze marxizmus je viestrannym
uéenim, uéenim jednotnym a celistvym, z ktorého sa nemdZe vynechat
ani jedna stranka bez toho, aby sa nezmenila jeho podstata. To znamena,
e rozvijajic marxizmus Lenin rozvijal vietky jeho stranky, vietky jeho
stidiastky. Lenin uéil, Ze rozvijanie marxizmu ako celku sa nedialo nikdy
nahodile, nebolo podmienené rozmarom osdb, ktoré sa na tomto rozvi-
jani ziéastiiovaly. Niet nié pomylenejSieho — uéi Lenin — ako mysliet,

224



ze teoretické boje, ktoré sa viedly vmitri marxizmu, boly vyvoliavané
hasterivostou jednotlivych ,,inteligentov®, chcejucich si ziskat déveru
robotnickej triedy. Marxizmus by sa zmenil na mftvu dogmu, uéil sistav-
ne Lenin a nebol by Zivim nidvodom pre prax, keby filozofické a véhec
teoretické spory mneboly spojené s uréitymi svojriznosfami celého poli-
tického boja na uréitom stupni robotnickeho hnutia. ,.Pri bohatosti a
réznostrannosti ideovej niplne marxizmu — uéi nis Lenin -— niet nié
podivného na tom, Ze v Rusku, ako aj v inych krajinich rézne histo-
rické obdobia vyzdvihuji zvlist do popredia raz td, raz ini strdnku mar-
xizmu. V Nemecku do r. 1848 sa vyzdvihovalo najmi filozofické formo-
vanie marxizmu, r. 1848 zas politické idey marxizmu, v pitdesiatych
a festdesiatych rokoch ekonomické uéenie Marxovo. V Rusku sa do re-
voliicie vyzdvihovalo najmi uplatiiovanie Marxovho ekonomického uée-
nia na nadu skutoénost, v ¢asoch revolicie sa vyzdvihovala marxisticka
politika, po revoliicii marxisticka filozofia. To viak neznameni, Ze je pri-
pustné hocikedy ignorovai &o aj len jednu sirdinku marxizmu. To zna-
mend, Ze prevaha zdujmu pre it & onu strinku nezavisi od subjektiv-
pych Zelani, ale od sithrnu historickych podmienok.”

Obdobie pred Ckishrovou revoliciou objektivne vyzdvihovalo do po-
predia teoretického zdujmu ruskych marxistov politickit siranku tried-
neho boja. Po revolicii zas strinku ekeonomicki, kym v tridsiatych ro-
koch boly v centre pozornosti strany otazky filozofické. Komunisticka
strana sustredila svoju pozornosf podla tychto objektivnych potrieb na
tit ¢i oni strinku #ivota, no vidaka Leninovmu a neskdr Stalinovmu vede-
niu toto prizvukovanie jednej alebo druhej siranky skutoénosti aj v ide-
ologickom Zivote nikdy neroztrhalo celistvos! marxizmu, neznamenalo
ignorovanie jeho ostatnych strinok. Jednou z najhlbiich priéin sociil-
demokratizmu je nepochopenie tvorive], protidogmatickej a celistve]
podstaty marxizmu. Marxizmus sa preto menil zo Zivého a viestranného
ucenia na bezduché a Skolometské odvolivanie sa na jeho politické alebo
ekonomické poutky, redukoval sa na mechanické ,,naniSanie” na Zivot
alebo — ak sa vzpieral tomuto hlipemu ,,0sedldvaniu® a viiestiovaniu do
w»8katuliek® — postupovalo sa opaéne: povrchne a v rozpore s jeho pod-
statou sa ,revidoval® a ,,dopliioval®. Lenin cez cely svoj Zivot viedol ne-
smieritelny boj proti tym, ktori pod maskou ,,ortodoxie* premiefiali mar-
xizmus na mftva dogmu, na citovanie a ,,nanasanie*, ako aj proti tjm,
ktori ho chceli pod heslom .,slobody kritiky* svojimi povrchnjmi .,do-

plnkami* zbahfiovat a znetvorovaf. Lenin uéil nevyhnutnost rozvijania
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marxizmu, ale takého rozvijamia, ktoré je viestranné, zachoviva jeho
celistvost, jeho zasady, a bojoval proti tym, ktori sa nazyvali marxistami,
ale pritom povaZovali marxizmus za strnulé uéenie, odkazané na oZivenie,
na doplnenie, na doviienie, a v skutoCnosti checeli zni¢if jeho najpod-
statnejsie zasady.

Jednou z najpodstatnejich charakterovych &ft socidldemokratizmu je
ignorovanie filozofickej strinky marxizmu. Medzi hlavnymi prié¢inami
svrhnutia sa socialnej demokracie do bahna revizionizmu a oportunizmu
videl Lenin uZ r. 1908 na prvom mieste podlahnutie jej ideologov na-
poru burZodznej filozofie, zrieknutie sa dialektického materializmu ako
vraj ,.zvySku heglovéiny* (ktord viak nikdy nechépali a neocenili) a
v primknuti sa k vitedy médnej novokantovskej filozofii. Je zndme, Ze
aj ideovy vodeca II. internacionily, K. Kautsky, povaZoval dialekticko-
materialisticky svetondzor a metédu marxizmu za jeho nepodstatni si.
¢iastku, ktord sa méZe nahradif inou filozofiou a metédou, hoci aj vyslo-
vene metafyzickou, ako je filozofia Kantova. Vo svojom liste, napisanom
Plechanovovi r. 1898, teda v €asoch, ked sa toto opusfanie filozofickjch
zdkladov marxizmu socidlnodemokratickymi ideologmi 3irilo a ked ich
navrat ,,zpaf ku Kantovi® vdZne ohroZoval socidlnodemokratickd stranu,
daval Plechanovovi, ktory sdm bol tieZ v rozpakoch v tejto otazke, takiito
radu: ,,Pravda, ja sa musim otvorene priznat, ¢ ma neokantovsivo o
najmenej znepokojuje. Nebol som nikdy silny vo filozofii a hoci stojim
iplne na stanovisku dialektického materializmu, predsa myslim, Ze his-
torické a ekonomické hladisko Marxa a Engelsa sa ukazuje byt v pripade
potreby slucditeIné aj s kantovstvom.*

A podobny nizor mal na vyznam filozofie dialektického materializmu
aj Plechanov, a to napriek tomu, Ze bol o hlavu vy38im marxistom ako
Kautsky. V élanku, v ktorom ,,bojuje proti neokantovskému revidova-
niu marxizmu p. Struvem a Bulgakovom na konei XIX. stor., hldsa takyto
..marxizmus*: ,,Neokantovec, ktorj uzndva sprivnosi ekonomickej a fi-
lozoficko.historickej teérie autora Kapitdlu, v tychto medziach moze byt
prave takym vernym a konkrétnym privrZencom tohto vyznamného mys-
litela ako hociktory zo stiéasnych materialistov, t. j. tych, ktori idi za
autorom Kapitdlu aj vo filozofii. Je viak moZné sihlasit s filozoficko-
historickymi ndzormi hociktorého spisovatel'a a nesihlasit{ pritom s jeho
filozofickymi ndazormi? Na tito otizku nie je mozné odpovedatl bezvy-
hradne, Ca depend (vSetko zivisi od okolnosti), hovoria Francizi. Ne
¢o sa tyka neokantovcov, musime priznaf, Ze oni mézu uznivat sprav-
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nost ekonomickych a filozoficko-historickych nazorov Marxa bez toho,
ze by pozmenili svoje filozofické stanovisko.*

V tomto liberalistickom a ignorantskom postoji aj vedicich ideologov
II. internaciondly k filozofickej otizke marxizmu bola jedna z objektiv-
pych pri¢in postupného zburZodznenia socidlnej demokracie. KedZe za-
menili marxistickd filozofiu a metédu poznivania a konania metafyzic-
kou filozofiou a metodou, nevedeli pochopit objektivnu dialektiku vyvoja
kapitalizmu a povaZovali napr. vznikanie monopolistického stupiia ka-
pitalizmu za ,.pokojné prerastenie kapitalizmu do socializmu®, Pre td
istd priéinu povaZovali burZodznu demokraciu za absoliitnu a nevedeli
(neskdr ani nechceli) pochopif nevyhnutnost prechodného obdobia od
kapitalizmu k socializmu, ako aj nevyhnutnost diktatiry proletariitu,
tejto proletdrskej demokracie, ako Stitu tohto obdobia. No aj podobné
nepochopenie objektivnej dialektiky teérie a praxe, ekonomie a politiky,
abstrakiného a konkréineho, vieohecného a Specifického, Zivelného a
uvedomelého, obsahu a formy, nepochopenie dialektickyeh jednét proti-
kladov a ich metafyzické ,riefenie® miesto rieSenia dialektického nako-
niec vyustilo v tej teérii a praxi, ktord pozndme ako vulgarizujici, zjed-
nodusujici a tym zahubujici socidldemokratizmus. A naopak. .

Pochopenie dialektického materializmu a jeho v§znamu ako ,.Zivej
dufe* celého marxizmu, jeho prehibenie a konkretizovanie ako leninskej
mijednoty dialektiky, logiky a tedrie poznania®, t. j. takej jednoty, ktora
robi zbytoénym pouZivanie troch slov, lebo staéi jedno, leninské rozvi-
nutie dialektického materializmu ako uédenia ,,0 zikonoch rozvoja vse-
tkych materidlnych, prirodnych a duchovnych veci, t. j. o vyslednici,
sume, konzekvencii histérie poznania sveta®; prehibenie a konkretizo-
vanie zikona jednoty a boja protikladov ako ,.jadra dialektiky*, prehibe-
nie a konkretizovanie teérie odrazu — toto je podstata tverivého mar-
xizmu, to je to nové, ¢im obohatil Lenin metédu marxizmu. No Lenin
nezdokonaloval metédu marxizmu .,¢istym" teoretizovanim, odtrhnuto
od objektivno-materidlneho Zivota. Marxizmus, uéi Lenin, je iba vtedy
skutoény marxizmus, ked sa jeho filozofia a metéda pouZiva v procese
analyzy a poznivania danej konkrétnosti. Lenin rozvil a obohatil mar-
xizmus v procese analyzy a poznavania epochy imperializmu, jeho no-
vych protireéivosti. A to najprv epochy imperializmu vébec a potom
ruského zvlast, d'alej v analyze procesu prerastania burZoazno-demokra-
tickej revolicie do revelicie proletirskej v ruskej konkrétnosti. Lenin
uéi marxistov vietkych narodov, Ze vlastni konkrétnost treba analyzovat
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a poznivat na ziklade a pomocou u% dosiahnutého marxistického pozna-
nia. V takejto dialektickej stivislosti metédy marxizmu a vietkych strian
Zivej skutotnosti rozvijal, prehlboval a obohacoval Lenin marxizmus.

Lenin stile prizvukoval, Ze skutoéne tvorivy marxizmus po%aduje od
svojich privrZencov, aby sa snaZili samostatne pracoval na originilnej
historickej tilohe, aby kaZdy komunista, osvojac si uéenie marxizmu, ne-
uspokojoval sa jeho hlasanim a opakovanim, ale aby sa snaZil na zéklade
tohto poznania a pomocou dialektickej metédy vlastnou hlavou rozo-
berat dani konkrétnost.

,PoZadujeme — uéi Lenin -— samostatnii pricu na originalnej histo-
ricke] tilohe. Tato tloha sa mé¥e zdaf zvlast faZkou iba Tudom, ktori
nevedia samostaine myslie! a samostaine pracoval. V skutocnosti je to
tiloha ake kazda Specificka uloha, I'ahSia ako su iné dlohy, lebo jej rie-
gitelnost je obsiahnutd priave v podmienkach danej alohy.”

Pravda, Lenina treba spriavne pochopit. Tato iloha samostatného mys-
lenia a pracovania je I'ahka v tom smysle, Ze podmienky odpovede leZia
v same] sktimane] skuto€nosti. Odhalenie tychto podmienck sprivnej
odpovede viak poZaduje dialekticky vyskum skutoénosti a tento zas apli-
kiciu celej skitsenosti marxistickej dialektiky na dany problém v danej
situdcii a za daného vzfahu triednych sil.

Tato bezprostredna suvislost marxistickej filozofie a metédy so sku-
tofnostou bola tym pevnym teoretickym zikladom, na ktorom Lenin tak
skvele prekonal jednu =z najhnusnejiich pevahovych é&ft sociildemo-
kratizmu: diametrdlne rozchidzanie sa teérie a praxe a na novom, histo-
ricky vySfom vyvinovom stupni obmovil ich jednotu, utvoreni Marxem
a Engelsom. Zachovavamm a znovuulviaranim tejto jednoty sa komums-
tickd strana na' Zele s robotnickou triedou stala vSemohiicou.

Bezprostredni stvislost dialekticko-materialistickej metédy a filozo-
fie so skutoénosfou umoZnila prekonat aj d'alie érty socidldemokratiz-
mu, t. j. objektivizmus a subjektivizmus, ako aj nestrannickost w ideolo-
gii. Lenin dokézal, ¥e neznalost marxistickej dialektiky zapricinila, Ze
sa socidlnodemokraticki ideologovia zrutili do metafyziky jednostran-
ného chapania objektivnosti a subjektivnosti, objektu a subjektu histé-
rie. Lenin ué@i, Ze kym objektivnost sa uspokojuje s konStatovanim fak-
tov, ,neprekonatelnych tendencii a pod., dialekticky materialista ide
d'alej, poukazuje na triedy, ktoré uréujii obsah spoloéenskych vztahov,
a postavi sa na stanovisko pokrokovej triedy.

,.Dialekticky materializmus — uéi Lenin -— takreeno obsahuje v sebe
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strannickost, zavizujucu, aby sme sa pri kaZdom hodnoteni udalosti po-
stavili na stanovisko uréitej spoloenskej skupiny.” Dialektick4d jednota
cbhjektivneho sveta a proletirsko-triedneho subjektu je tym principom,
charakteristickym pre marxizmus-leninizmus, ktory utvoril Lenin.

Socidldemokratizmus ako burfodzny prvok v tele robotnikej triedy
a komuinstickych strdn, v boji proti ktorému Lenin rozvil marxizmus,
Zije a v réznych formiach prekaZa naSmu vyvoju aj dmes. S. Zapotocky
a s. Siroky op#tovne obratili pozornost strany na nebezpegenstvo socidl-
demokratizmu u nds a mobilizovali ¢lenstvo do boja proti nemu. ,,Social-
demokratizmus — povedal s. Siroky na X. sjazde KSS — je nositelom
burZoiznodemokratickych niahladov... odmieta demokraticky centra-
lizmus . .. zan&8a do radov robotnictva tizko stavovské, partikulirne a
lokélne zaujmy, stavia ich proti spoloénym zdujmom robotnickej triedy,
§irenim reformistickej ideologie do naSich pomerov orientuje menej vy-
spelych robotnikov na tieto hospodarske a sociilne otizky vlastného
zavodu a odvracia ich pozornosf od vieobecnych politickych a ekono-
mickych otdzok v¥stavby socializmu, od hijenia a prebojivania spoloé-
nych ziujmov a potrieb celej robotnickej triedy. Politickd vychova ¢le-
nov strany musi preto smerovaf k nesmieritelnému postoju proti social-
demokratizmu ake jednému z najnehezpetnejsich prejavov burZodznej
ideologie a tym k zvySeniu revoluénej, priebojnej sily naSej strany.”
Nedostatky a chyby praxe niekiorjch sloZiek nasho strannickeho a 5tat-
neho apardtu, na ktoré poukdzal s. Zipotocky vo svojom prejave na po-
elednom zasadnuti UV KSC, maji vo vi#&dine pripadov korene vo zvyi-
koch socidldemokratizmu tfchto I'udi. No nie len tych I'udi, ktori si ho
priniesli zo socidlnodemokratickej a narodnosocialistickej strany a do-
sial ho neprekonali. Socidldemokratizmus sa okrem toho rodi a repro-
dukuje aj v naSom ludovodemokratickom Zivote zo zvyikov malomes-
tiactva a v désledku vulgirneho, zjednoduSovaného, slovom sociilno-
demokratického vziahu novych &lenov nalej strany a novych funkecioné-
rov nisho Stitneho apariatu k marxizmu-leninizmu. Socidldemokratiz-
mus, ktory nis ohrozuje, ma teda do uréitej miery novy obsah.

Z tohto faktu vyplyva ziver, Ze ak checeme tspeine bojovat proti so-
cidldemokratizmu vo vlasinych radoch, musime predovietkym zdokona-
Iit nas doterajsi spdsob vyufovania a propagovania marxisticko-lenin-
skej teérie. NaSe Skoly, najmi vysoké, éasopisy, noviny, slovom vietky
orginy propagovania marxisticko-leninskej ideologie sa nemdiu dalej
uspokojovat s opakovanim, citovanim a pedagogickym vysvetlovanim
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‘uéenia, poudiek a vyvodov klasikov marxizmu-leninizmu, ku ktorym tito
klasici do&li na zidklade vyskumu celého svetového kapitalizmu, najmi
viak konkréineho vyskumu anglického alebo ruského kapitalizmu. Ak
nie je teoretické reprodukovanie myslienok klasikov marxizmu-leninizmu
spojené s tvorivym aplikovanim na nasu konkréinost, ak poucky a tézy
klasikov nie st vyvodené vlastnou pricou z nasej konkrétnosti, ale iba
deklarované, ak sa ich pravdivost.iba tvrdi a uisfuje, musi to viest k so-
cidldemokratizmu dnes prave tak, ako viedol podobny vztah teoretikov
1I. internacionily do bahna oportunizmu.

My sa musime uéif leninsky nardbat marxizmom a stalinsky na-
riabat marxizmom-leninizmom. To znameni, Ze sa nesmieme uspokojit
so zoviajiim uzndvanim a hlisanim marxisticko-leninského uéenia, ale
Zze ho musime vedief vyvodzovat z naSej konkrétnosti a sicéasne vedietf
nim pozmetioval tito konkrétnost, vedief ju prevadzat na novy Zivot.
Stalin takto charakterizoval tento leninsky tvorivy vzfah leninovecov
k marxizmu, v protiklade trockistom, zinovievovcom, bucharinovecom a
inym formam sociildemokratizmu:

,Direktivy a poukazy éerpa tato grupa (t. j. leninovei, pozn. L. Sz.)
nie z historickych analogii a paralel, ale zo skiimania obkolesujtcich ich
podmienok. Vo svojej éinnosti sa opiera nie o citity a vyvody, ale o ski-
senost z praxe, preverujic kazdy svoj krok skusenostou, utiac sa na svo-
jich chybiach a ugiac druhych budovat novy Zivet. A tym sa vlasine vy-
svetluje, 7e sa v Cinnosti tejto skupiny nerozchidza slovo so skutkom
a ¥e Marxovo uéenie si uplne zachoviva svoju Zivii revoluénu silu.*

Od Leninovej smrti minulo 30 rokov. Jeho Zivotné dielo je vSak Ziviie
a rozkvitnutejiie ako kedykoIvek prediym. Nim a jeho kongeniilnym
Ziakom Stalinom organizovani a vychovani komunistickda strana pod
Stalinovym vedenim rozvila Leninovo Zivotné dielo do tuplného socia-
lizmu a na prah komunizmu. Jej skisenosti, nadobudnuté v tomto pro-
cese budovania nového sveta a zovieobecnené Stalinom, dalej rozvily
a obohatily teériu a prax marxizmu-leninizmu. Stojime na takom stupni
nasho Iudovodemokratického Zivota, ked hlavnym predpokladom dal-
$ieho napredovania po ceste k socializmu je prekonanie zvyskov socidl-
demokratizmu. Tento boj proti sociidldemokratizmu ako proti jednej
z najnebezpetnejiich prekizok nisho vyvoja viak od nis poZaduje, aby
sme taZisko svojej propagandistickej prace presunuli z doterajSicho vy-
svetfovania knih klasikov marxizmu-leninizmu na vysvetlovanie nisho
konkrétneho %ivota pomocou marxizmu-leninizmu, ohohateného soviet-
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skou teériou a praxou. To znamend, aby sme sa neuspokojovali s uvidza-
nim analogii a paralel so sovietskym Zivotom, s poukazovanim na nedo-
statky a chyby, ako aj na ich prekonania, ktoré sa vyskytly v procese
budovania socializmu v SSSR, ale aby sme okrem nagich kladov ukazo-
vali, analyzovali a nachadzali priCiny aj naSich minusov. Musime sa teda
naudif uskuto&iiovat to, o nés Lenin néil, t. j. Ze skutoéna marxisticko-
leninskd analyza problémov spoéiva v tom, aby sme vedeli aplikovat
vieobeené pravdy marxizmu-leninizmu na konkrétne okolnosti, aby sme
vedeli objavovat pomocou vSeobecnych pravd pravdy konkréine.

Teéria iba vtedy a natolko poméaha a vedie prax miliénov, ked a na-
kolko im vie konkretizovaf teériu marxizmu-leninizmu na ich situdcin
a povysif ich skisenost na {iroven tedrie marxizmu-leninizmu.



