VILIAM SIROKY, ZA SOCIALISTICKU INDUSTRIALIZACIU SLOVENSKA
Bratislava, Pravda 1952, 114 str., cena 15 K&s kart.

Styri prejavy s. Viliama Sirokého, uverejnené v sborniku Za socialisticki industrializaciu
Slovenska, sii istefe pouéné a osoiné pre kaidého, kto chee naozaj vybudovaf socializmus
v nafej krajine. Majd viak vyznam aj pre teoretika-marxistu ako priklsd hlbokej znalosti
marxizrau-leninizmu a jeho aplikicie na prax.

Sit to vlastne Styri prejavy o tej istej veci, hldsajd a poZaduji vidy to isté —- spriemysel-
nenie Slovenska ake jednu z najdéleZitejfich a majvyznamnejiich idloh nadej republiky;
zdéraziujii dlohu, ktorej splnenie je jedine schopné vyrovmaf nielen hospodirsku tdrovei
nasich dvoch ndrodov, ale aj kultirnu droveii a zarufil tak pokojn§ a sprivmy vuilorny
v¥vin a siéasne aj bezpeénosi zvonku.

A predsa nie sd tieto prejavy opakovanim toho istého. Ked Zlovek preéitz a prediuduje
jeden prejav, musi &ital druhj s rovnakym zdujmom a zisti, Je neméZe azda preskoéif
niedo, ¢o sa opakuje, o uZ vie a &o uZ pochopil. Aj to, &o sa zdanlivo opaknje, stoji v na-
vom svetle, v movych spojitostiach a treba jednoduche zaaf Ztudovaf znova.

V tom je prive rozdiel medzi prejavmi Stitnika, stojaceho na stanovisku vedeckého sve-
tondhladu a medzi prejavmi politikov, prisluhujicich burZoazii a kapitalistickym vlidcom.

Uvaime teda najpry, v éom je ten stily, pevny a opakujici sa zdklad, # ktorého vychidza
#. Viliam Siroky vo vietkjch Styroch prejavoch.

Je to predovietkym hlboké pochopenie zikladného poznatku historického materializmm,
#e spoloenské bytie je prvotné a spoloenské vedomie druhotné, Ze zdkladita si vytvira
svoju nadstavhu. S. Sirok§ vie, Ze nie je moiné menit nadstavbu shora, najprv sa musi
smenif zikladiia a potom vzaiks novd nadstavba. S. Viliam Siroky pritom jasne ukazuje —
osobitne v prvom prejave (Plin hespoddrskeho, sociflneho a kultirneho povzmesenia Slo-
venska, schvileny na celoslovenskej konferencii KSC v Banskej Bystrici v diioch 16. a 17.
maja 1937) — %e toto vyrastanie nadstavby nie je ni mechanické. Celf jeho ndvrh doka-
zuje, ako s. Viliam Sirokj cheel, aby novd nadstavba plnila svoju funkeciu a pomuihala
novej'nadstmbe, aby to viak bolo muiné, holo treba 51’16&311& rozvijat slowns‘ké a‘s’koln‘tvo.

aj novej zdkladne aj novej nadstavby.

% toho istého stanoviska riefi s. Viliam Siroky vo vietkych svojich prejavoch aj naciondlnu
otdzku — ti nedfastnd Sesko-slovenskid otdzku, ktord burZodzia vedomo sfaliovidvala alebo
nad ktorou stila aspeit éplne bezradne. Ako vernému Stalinovmu Ziakovi je jasné, e Cesi
a Slovici tvoria dva ndrody a Ze vietky tie iivahy o ,nirode &eskoslovenskom® st alebo
nevedeckjm nesmyslom alebo jednoducho plastikom, ktorym &eskd burifedzia vedomo za-
krivala svoje vykoristovatelské chifky. S. Siroky dokonale pozni Leninove ulenie o ne-
rovnomernom vyvine kapitalistickfch krajin a nerovnosti a zdvislosti, ktoré z tohio nerov-
nemerného vivinu vznikaji v kapitalistickjch 3tatoch. Ceské krajiny boly v oblasti, kde
sa kapitalizmus rychlejiie rozvijal, kjm Slovenske, vyvijajice sa v pelofeudilnom Uhorsku,
bolo zaostalé. 5. Viliam Sirokj presnymi ddajmi a faktami vyvracia buriocdzme vyklady,
#e Slovensko je kraiinon ,agrirneho charakteru” a dokazuje, Ze tento agrirny charakter
je iba désledkom pomalficho vyvinu a vedomého fitlaku madarskej a Geskej vlidnicej
vykoristujiicej triedy.

Sadruh Viliam Siroky viak pritom jasne rozozndva medzi néirodom a triedou. Nikde ne-
hovori, #e fesky ndrod utlifal slovensky narod, ake to vykrikovala slovenskd burZodzia
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pod vedenim Hlinkovej strany, vislovne viak obvifiuje Eeskn burfodzin a nosetn pritom
kritikou ani slovenski burZoaziu.

Toto zisadné marxistické stanovisko, toto hlboké pochopenie vedeckého svetondhlfadun
tvori spoloény ziklad vietkjch Styroch prejavov. Nehovorime tu, pravda, o mnoiZstve po-
drobnych névrhov na elektrifikdciu, vyuZitie vodnyjch sil a prirodnych bohatstiev atd. To
vietko vyplyva, prirodzene, tief zo zikladného marxistického chipania veci — marxizmus
nepoznd tedriu bez praxe a prax bez tedrie, ndm tu viak ide o najzdkladnejiie tvrdenia
dialektického materializmu.

Hovorili sme viak, Ze aj pri tomto spolofnom ziklade s viethy dtyri prejavy odliiné.

Plan hospodarskelio, socidlneho a kultirneho povznesenia Slovenska, predneseny a schva-
leny na konferemcii KSC v Banskej Bystrici r. 1937, predniesol s. Viliam Siroky v prvej,
burfodznodemokratickej Ceskoslovenskej republike v fasoch, ked #eska a slovenckd burfodzia
viedla nafe mirody do katastrofy. S. Viliam Sirok§ tu posudzuje veci z danfeh podmienck.
Obviduje vladnden triedu z hroznych chih a zlodinov a dovoliva sa priv a zdkonov, ktoré
vyhlasovala burZodznodemokraticka republika — zviiésa iba na papieri. Nie je to viak
nejaky oportunizmus alebo ,legilny marxizmus®“. Vo vietkjch svojich poZiadavkich zda-
razituje tu s. Viliam Siroky priva robotnickej triedy, #iada viade slove aj pre priemyslovych
a pddchospodirskych robotnikov a pre vietkych pracujiacich. Prive uplatiiovanim zikonov
burfodznej demokracie sa tu pripravuje vytvorenie predpokladev, aby v budicnosti robot-
nicka trieda mohla zamenif tieto zikony zdkonmi dokonalejiimi, zikonmi socialistickjmi. To
je, pravda, zasa niefo, 8o vie vyjadrit a pochopif len ten, kto vie dialekticky mysliet.

Ba dokonca komuniste Viliam Siroky sa zastiva prav maljch Zivnostnikov; zddraziiuje
pritom potrebu podporovaf drufstvd -— ide tu teda zasa o priprava a vychovn na neskordi
dokonalejii spdsob socialistickej vyroby.

Stadruh Vilam Siroky v tomto prejave protestuje aj proti priliva &eskych tradnikov na
Slevensko a proti tomu, #¢ v désledku ,agrarneho charakteru® Slovenska musia tisice elo-
venskych pracujicich chodif za obZivou do Ciech. S. Viliam Sirokj viak memi namietky
proti pripadnej vzdjomnej vipomoei pracujicich z Ciech a zo Slovenska. Vie viak, Ze tav.
nadprodukeia inteligencie v &eskjch krajinich a jej umiesfovanie na Slovensku je len
désledkom nesmyselnej politiky Seskej hurZodzie a Ze tito &eski firadnici, profesori a uéi-
telia s — a% na vzdcne vynimky — viac alebo menej vedome #iritelmi burfodznej fikcie
deskoslovenského niroda a injch tiradiek vladnicej triedy a na druhej strane, Ze slovenski
robotnici by mohli najst obZivu aj na Slovensku, kjym v &eskych krajinich ich vlidnica
trieda vyuZiva ako lacmid pracovni silu. :

Prejavaje sa tu teda zasa jasné marxistické stanovisko socialistického viastenectva bex
najmeniich priznakev buriodzneho nacionalizmu aleho kozmopolitizmu. Preto si tak dobre
pri tomte pline rozumeli Cech Gottwald a Slovik Siroky, &eskd a slovenski robotnicka
trieda. V plane . Viliama Sirokého sa brénias zaujmy slovenského naroeda, viedy ozaj utli-
éaného v Ceskoslovenskej republike a sGasne aj zdujmy naroda éeského a celej republiky.
To je, pravda, zasa pochopitelné iba tomu, kio mysli dialektickomaterialisticky.

Vidime teda, %e v tomto pline je akjsi minimalny program, ktorj bolo moZné uskutognif
vo viedajiej burfoiznodemokratickej republike, Ze viak tento plin je silasme pripravon
maximalneho programu, t. j. prevzatia moei robotnickou triedou.

Porovnajme teraz s tym prejav s. Viliama Sirokého, uverejneny v Zasopise SvEt price
I, & 13, zo 4. okt. 1945, teda po oslobodeni nafej republiky sovietskou armidou.

Opakuji sa tu v skratke (nejde o podrobny plin, ale o pomerne kritky &asopisecky éla-
nok) fakty z prvého prejavu, stoja viak v celkom novom svetle. To, €o bolo aktuilnym
chvinenim vladnicej triedy v prvej republike, stdva sa tu historickym wysvetlenim, to, &o
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Bolo bojom proti zlodinom buriedzie, stiva sa konitatovanim vychodiska, z ktorého treba
vyjst pri ndprave. Neide o vyuZitie starych, preZitych zdkonov, ale o zavedenie novych zé-
konov, ktoré si uréi sama robotnicka trieda. Neide uZ len o ndpravu krivd, ktord je do-
sizhnutelna za danyjch okolnosti, ale o celkovii zmenu Ftrukitiry Slovenska. Tito zmena
sa eSte meurobila, ale uZ si vietky predpoklady na jej uskutoénenie.

Tite jasnejsie vystupuje toto stanovisko v trefom prejave, v referite s. Viliama Sirokého
na TX. sjazde Komunistickej strany Ceskeslovenska. v Prahe 27. mija 1949.

Po vifaznom februdri, ked nirody Ceskoslovenska pod vedenim Komunistickej strany,
pod vedenim s. Klementa Gottwalda a s. Viliama Sirokého odstranily vietkjch, &o cheeli
hamovatf nad poechod k socializmu, niet uZ nijakjch prekiZok na uskutofnenie plinu s.
Viliama Sirokého na epriemyselnenie Slovenska. S. Siroky tu zasa spomina chyby minulosti,
ale s iného stanoviska. Teraz uZ ma robotnicka trieda vladu pevne v rukéch, tieto chyby
n% sa nemdéu opakoval a i proti ka¥dému odporu zvyfkov hurfodzie sa &asf = nich u¥
aj napravila.

Siidruh Viliam Siroky zasa a znova Ziada industrializiciu Slovenska, ale ciel jeho poZia-
daviek ui nie je miniméalnym programom, je novym, vy##im ciefom. Tu uZ peide len o okam-
7itd pomoc Slovensku, ide o rozvoj, o prestavbu Slovenska, o celkom nové Slovensko.

Pre marxistické triedne myslenie s. Sirokého je charakteristicky jeho postoj k vzajomnej
pomoei obidvoch nafich nirodov. Vo svojom prvom prejave protestoval proti prilivu Zeskej
inteligencie a proti odchodu slovenskjch Tudi na price do Zeskjch krajin — viedy sa to
rebilo v zdujme burodzie a na fkodu obidvoch nirodov. Teraz viak — po vifazstve robot-
nickej triedy — s. Siroky plne schvaluje, ked &asi slovenskych pracajicich — & v prie-
mysle, & v pofnohospoddrstve — vypomdiha v eskjch krajinich. A prive tak zddraziiuje
bratskii pomoc Zeskej roboinickej triedy. Na prvy pohlad dve pretichedné stanoviski a
predsa len v podstate to isté stanoviske — zdujem robotnickej triedy, zdujem vietkych
pracujiicich urénje, éo je kedy sprdvne a &o mesprivne. Teraz uZ slovenskych robotnikow
W .Eeskfrch krajinach nevyuZiva burZoazia, oni priniSaji pomoc &eskej robotnickej triede
a tym pomoe cele] Tudovodemokratickej republike. i
' Zaujimavé je aj stanovisko k tdlohim strany. Komunistickd strana mala vZdy ten isty
ciel, zdlkladny ciel, ale jej aktuilne tfilohy sa menily s podmienkami. V prvom prejave sa
zdoraziiuje bojovy charakter strany, ktord bola vtedy v opozicii proti burfodznej vlide a
musela vymihat aj drobné zlepienie — beztoho, pravda, Ze by zabidala na svoj hlavny
ciel, Teraz, po vifaznom februdri zddraziiuje s. Sirok§ budovatefsky charakter strany,
Lktord sa stiva vodkyiou obidvoch nadich niredov. Nie je to vSak koniec boja, eSte vidy
ireba hojovaf proti zvyikom burZodzie aj proti zvyikom burZodzneho myslenia. Pritom zds-
raziiuje predovietkim potrebu bojovai proti zvyfkem burfodzneho nacionalizmu, Je to
rasa dokaz, ako marxisticky mysliaci politik a §tatnik vie sprivne ohodnotif situdiciu a ake
wie ai priamo predvidat budiici vivoj. Ved vieme, 7e burfoizny nacionalizmus naliel svo-
jch hlisatelov aj v lone samej strany a #e bolo treba stranu ofistit od tfchte zvyikew

" burfodzneho myslenia.

A napokon prichidza posledny prejav s. Sirokého, Za plnenic velkfeh dloh siborného
plinu Slovenska, ktory povedal na zasadnuti roziireného predsednictva Ustredného akéného
vyhoru Slovenského marodného fromtu 8. februira 1952.

Teraz uz s Viliam Siroky nehovori o chybich minulosti, td je u# prekonand; spriemysel-
nenie Slovenska nie je uZ len plinom, ale rodiacou sa skutofnosfou. Naopak, tu uZ moZno
kon3tatovat, &0 vietko sa z tohto plinu splnilo a s. Viliam Siroky tento vjvin ohodnocuje.
Je zasa charakteristicky rozdiel medzi prejavom s. Sirokého a medzi prejavmi burfodznych
politikov v minulosti aj pritomnosti. S. Siroky nikdy a nikde nehovori ,uskutoifiuje sa méj
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plin, moja politika", nezmieni sa, kolke on sim ma zdsluh na uskutoéiiovani tohto plinn,
lioci vietci vieme, Ze 50 to neocenitelné zasluhy. S. Sirok§ ako marxista vie, Ze je to plin
robotnickej triedy, Ze toto uskutetiovanie umoZnila uvedomelos! a vyspelosf nasej robot-
nickej triedy a vietkjch nadich pracujiicich; nasa robotnicka trieda a s fiou vietei ostatni po-
krokovi Tudia viak vedia, %e prive s. Gottwald a Siroky ju viedli v tomto zdpase, e prive
oni vedeli presne formulovaf jej potreby, Zelania a Ze na zdklade hlbokej znalosti vedeckého
svetondhfadn vedeli ndjsf prostriedky, ako uskutofiovaf tieto #elania a potrehy, ako viesf
tento boj, ake popohnat vyvin.

Ale sadruh V. Siroky neostdva pri chvile tohe, &0 sme uZ vykonali, vie aj kritizovat.
Vidi aj chyby, prizndva ich, prizndva aj chyby samej Strane. Je to viak zasa marxistickd
tvorivd kritika; s. Sircky hned aj poddva ndved, ake odstrinit chyby.

Sidrub Sirok§ pritom znova zdbraziiuje dlohu strany ake veddcej sloiky niroda, hned
viak ukazuje, ako si toto vedenie sprivme marxisticky predstavuje. Nehovori zdstupcom
Narodnshoe frontn ,my komunisti vedieme a vy pekne poslichajte*, obracia sa na vietky
slozky Nirodného frontu s vyzvou, ktori by bolo mozné formulovat: , Komunistickd strana
povedie s vafou iniciativiou pomocou a spelupricou A prive tak zdbraziiuje s. Siroky
iniciativnu spoluprdcu roboinikov, rolnikov a vSetkych pracujicich — nie rozkazy, nie
komando. ale ,najSirfia politickd mobilizacia mds, stupfiovanie iniciativnej G&asti robotni-
kov, technicke]j inteligencie, rofnikov-druistevnikov, dopravnich a poStovych zamesinancov
atd ... (str. 107). ) : ’

Je to zasa dialektické chépanie vedenia, aké nikdy nepochopi a nechce pochopif vyko-
risfujica trieda, ktoré je viak jasné marxistickému politikevi a 8tdtnikevi. Kto vedie, je
»j vedeny — vedeny potrebsmi a Zelanim kolektivu, ktoré vie presme formulovai, vyjadrit
a uskutotiiovail; kto je vedeny, aj vedie — vedie svojou imiciativou, svojimi ndvrhmi, svejon
.akiivoou spolupricou a spoluiifasfou na vedeni.

S toho istého dialektického stanoviska pozerd sa s. Sirok§ aj na plin a jeho plaenie.
Nestaéi plén dobre vypracovaf a kontrolovaf, treba si uvedomif, Ze uskutoéliovanie plinu
zdvisi od Zivych Iudi, ktori musia plin niclen plnif, ale ho aj chipat a sami zdokonalovaf.

*

Nie je mo#né v kratkej recenzii vyrdtal vietky jednotlivé pripady, ako sa v Eiyroch
rrejavoch s, Viliama Sirokého prejavmje teoretickd, filozofickd stranka vedeckého sveto-
néhfadu, dialektického materializmu — bolo by treba rozoberaf vetn za vetou a venovaf
tejto otizke celi Ftadiu. Pokisii som sa aspoit v kritkosti a v najdéleZitejiich bodoch
ukazaf, aké oso¥né a podnetné je pre filozofa, pre teoretika marxizmu-leninizmu preditaf
si prejavy s. Viliama Sirokého, hoci hovoria o veci zdanlivo &isto prakiickej, hospodarskej.

Shornik Za socialistickii industrializdciu Slovenska je uéebnicou nielen pre ekonomov,
technikov, politickych Einitelov, ale aj pre teoretikov, filozofov.

St. Felber.
IGOR HRUSQVSKY, FILOZOFIA V DEJINACH TRIEDNYCH ZAPASQOV
Vydal Tatran v Bratislave 1952, str. 98, cena brod. 28 Kés.
Stdruh Zdanov povedal na adresu vietkych marxistickych filozofickjch pracovnikov, Ze
vypracovaf dobri utebnicu o dejinich filozofie znameni vyzbrojif nafu inteligenciu, nale

kidre a nafu mlédei mocnou ideologickou zbrafiou a sifasne urobif velky krok napred
na ceste rozvoja marxisticko-leninskej filozofie.
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