' RECENZIE

LENINOV MATERIALIZMUS A EMPIRIOKRITICIZMUS V SLOVENCINE

Z ruského orgindlu Sofinenija 14. Materializm i empiriokriticizm, vydaného nakladatel-
stvom Gosudarstvennoje izdatelstvo polititeskoj literatury 1947 v Moskve prelozil Miroslav
Neman. Vydaloe nakladatefsivo Pravda v Bratislave roku 1952.

Cena brofoveného vytlaéku Kés 47. —, viazaného Kés 69.—.

Vyjdenie Leninovho Materializmz a empiriokriticizmu v slovenéine je radostnou udale-
sfou, pretoie prvy raz dostiva sa do rik slovenského Eitatefa najvyznamnejiie dielo dia-
lektického materializmu v materinskom jazyku. Spristupfiovanie diel klasikov marxizmu-
leninizmu Hirokym masim je ozajstnou kultirnou revoliciou a je majvyznamnejiim fakto-
rom vo formovani svetondzoru socialistického é&loveka. Marxistické diela s stavebnymi
kameiimi myslenia a konania budovatelov socialistického spolotenského poriadku. Udomie-
fiovanie myslienok marxizmu-leninizmu n nds v masovom meradle datuje sa od oslabodenia
r. 1945, Odvtedy masa produkcia tak pdvodnej ako aj prekladovej marxistickej tvorby sa
rozrastd Gmerne 8 obrovskymi ispechmi hospodarskej vistavby. To, Ze nakladatelstve
Pravda pripravilo dobrj preklad Materializmu a empiriokriticizmn, je znidmkou stipania
aj kvalitativoej strinky nadej prekladovej tvorby, lebo preloZif také niroéné dielo od-
horne a termluulnglcky je ozaj skiilobnjm kamefiom odbornosti a slovenskej marxistickej
'Lermmologle Preklad je vysledkom starostlivich priprav, posudzovani, diskusii nadich
poprednych teoretikov a preto je vyznamnym prinosom do konsolidovania slovenskej mar-
xistickej filozofickej termineclogie. Preklad vrelo uvitaji vEetei nali vedecki pracovnici,
poslucharl vysokych §kol, ktorfm je Materializmus a empiriokriticizmvas nepostradatelnou
uéebnou pomockau a vbbee kaidy, kto sa hlbsie zachera ahstrnktne}s:ml otazkami dialek-
tlckeho malerlalmmu. ) i

' Hm_:i' _quigi'nﬁl .Mntcrializmu a empiriokriticizmu vySiel pred 43 rokmi, je stile Ziarivon
ukizkou tvorivého marxizmu, ¥ivim vzorom socialistického filozofického myslenia, ncvy~
éerpa!el’nfrm zdrojom podnetov pre aplikiciu a rozvijanie dialektického materializm

Y tomto diele sa prejavila geniilna viestrannost Leninovej osohnosti, viestrannum‘ pred-
zhnuta zanietenim pre proletarsku revoldciu, pre socializmus.

Burfoizne dejiny filozofie kvalifikuji Lenina ako praktického revolucionira, skresluji
alebo viplne zaznivaji jeho filozofickd tvorbu, obviiuji ho zo simplifikicie a stranmckustl
prl riedieni filozofickych problémov., Hoci Leninova vysluvene filozofickd tvorba je roz-
sahove skromnd, predsa jeho slovd, povedané v Materializme a empiriokriticizme a Filozo-
fickych solitoch znamenaji pre rozvoj vedeckej filozofie viac ako vSetky hromady nesro-
zumitel’hféh slitanin burZodznych izmov, ndrokujicich si titul filozofie. Filozofia ake
ju chipe a vyklada Lenin, je zbaveni mystického tajomstva a mepristupnosti a nie je niGim
infm . ako zovieobecnenim poznatkov vedeckych disciplin, ich metodologion. Lenin jasne
ukézal, fe 8 vedeckym poznivanim i s praktickou borbou za gocializmus je slufitelnd iba
]edna fllozofla, a.to dialekticky materializmus, ako stale Zivy, pruiny, neuzavrety a nedog-
mstxcky wctonazor robotnickej triedy a pokrekovjch Iudi. Lenin vrhol jasné svetlo de
filozofickej problematiky, dokladne a presvedéive rozviedol Engeleow vyroky o jestvovani
iba dvech filozofickjch tiborov, materializmu a idealizmu. Tym, %e na prach rozbil ma-
ehizmus, empiriokriticizmus, empiriomonizmus ruskych '.,marxiatqv“, vyvritil mielen tieto
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»médne’ smery, ale odhalil koreme vietkych odtienkov idealizmu. Preto Leninove dielo
je stale aktuilne v ideologickom boji s hurZodznou filozofiou, hemZiacou sa najpestrejdimi
smermi, ktoré maji za spoloiného menovatela viac menej maskovany idealizmus: fideizmus,
klerikalizmus, Skveld Leninova polemika proti machizmu prerastla rdmee &asovej i miestnej
aktudlnosti, pre ktori bola pévodne napisana.

Podnetom pre napisanie Materializmu a empiriokriticizmu boly zvyiend utaky reakcie
na ideologickom fronie po prvej ruskej revolicii. Proti marxizmu sa vyrojili tzv. maulstl,
pabujiici pod plastikom marxizmu machizmus, sliviaci v zipadnej Europe zsmatkom XX
storodia majviiédie triumfy. Machizmus ako noeticky postoj je désledkom situdcie vo fyzike,
v ktorej sa vynorily koncom XIX. a zadiatkom XX. storodia nové objavy, ricajice dovte-
dajsie pojmy klasickej fyziky. Kriza fyziky spodivala v tom, %e fyziei nevedeli popisaf
a vysvetlif starfmi pojmami nové objavy a v nemohiicnosti redukovali fyziku, ktord je
v svojej podstate Zivelne materialistickou, na vedu o nafich pocitoch, vnemoch. Machizmus
otvoril dokorin dvere idealizmu, mysticizmu vo fyzike, kvitniicemu bujne i v due$nej bur¥o-
aznej fyzike. Objektivna skutoénost sa redukuje na sihrn nagich pocitov, pozndvajiiei ‘subjekt
spliva s objektom v ,elemeni® sveta a sim subjekt dokonca nie je nié¢im inym ako sthrnom
pocitov. Hoeci machizmus operuje pocitom ake hlavnym pojmom, nevyswetl’u]e, ako a kde
venikid pocit. Odvaine viak vyhlasuje boj proti metafyzike, do ktorej podita v prvnm rade
materializmus.

Gnozeclogické dosledky machizmu sii jasné: niet objektivnej skutoduosti, prvotnej prad
vedomoim, existuje len ,principidlna koordinacia®, ,introjekeia® subjektu a objektu, element;
pocit. Nech viak akokolvek zvudne cengaji tieto pojmy, necl si ndrokuji na nilepku anti-
metafyziky a pozitiviziau, v podstate si starymi idealistickymi {rdzami v novem riichu.

»Najnovii pozitivizmus® FErnesta Macha sa iba oneskoril o dvesto rokav. Berkley u#
dostatofne dokézal, %= z pocitov, t. j. ,.psychickfch elementov® sa nedi ni& vybudovat, len
solipsizmus. A pokial ide o materializmus, proti ktorému Mach aj tu stavia svoje nihPady,
nenazjvajic ,nepriatela® otvoreme a jasne, skutofné nihfady materialistov sme 'videli ui
na Diderotovem priklade. Tieto nihlady nespodivaji v tom, aby sme vyvodzovali pocit
z pohybu hmoty, alebo ho redukovali ua pohyb hmoty, ale v tom, Ze pocit uznivame zz
jednu z vlastnosti pohybujicej sa hmoty. Engels v tejto otdzke zastival Diderotove stano-
visko, Od ,,vulgdrnych” materialistov Vogta, Biichnera, Moleschotta sa Engels' didtancoval
medziinym prive preto, lebo sa priklafiali k nizoru, Ze vraj mozog vyluduje myilienkn tak
isto ako peded vyluéuje Zl& Ale Mach, ktor§ stile stavia svoje mdzory prati materializmu,
ignoruje, pnrudzene, vietkych velkych materialistov, aj Diderota,: Feuerhat,ha, Marxa u
Engelsa tak isto ako vietei oficidlni profesori oficidlnej filozofie."!

‘Tak, ako hlavnym smyslom Berkleyho doktriny bol dtok mna hmotu, materializmus a
ateizmus, hlavnjm smyslom pozitivizmu machizmu je boi proti hmote ako au])stancn, prntt
materializmu. Prisluinesf machizmu do idealistického tdbora je oéividui,

Je prirodzené, ¥e revoluéné objavy fyziky XX. storefia nebelo moiné vysvetloval na
#iklade mechanistickej, korpuskulirnej koncepcie hmoty. Fyszika objavila nové vlastnosti
hmoty, protirediare starému pojmu. Objavenie dynamickej podstaty hmoty, premeny -hmoty
v energin sviedlo neddelednych fyzikov k redukeii hmoty na ewnergin, k nizoru, ¥e hmota
neexistuje, 7¢ existuje iba pohyb nehmotnych energetickych Tastic, vyjadritelny kempliko-
vanymi matématickymi vzorcami. Désledkom zjednoduZenia objektivnej skutonosti na Ziste
kvantitativne vziahy bol vifazoslivny krik nepriatelov materializmu, Ze hmota zmizla, teds
materializmus je vyvriteny.

1Y, 1L Lenin, Materializmus a empiriokriticizmus, Dratislava 1953, 41.
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. Konitatovanie, e hmota zmizla, nie je vBak argumentom pre wyvritenie materializmu.
Podstatnou otézkou gnoezologie je otizka primdrnesti bytia pred vedomim, objektivneho
sveta pred pozmanim, mozgu pred myslenim, Na tieto otizky viak machizmus neodpovedd,
lebo si ich ani nekladie. 54 to otdzky zdsadného charakteru a ich zodpovedanie uriuje
prisluinost k materializmu alebe k idealizmu. Lenin necbyfajne presvedéive, jednoducho
a jasne dokazuje spravnosf materialistického stanoviska, prvotnos! hmotného bytia pred
poznivacimi procesmi. Prv nei existoval Elovek so svojim poznanim, existovala zem a
neiiva hmota, prv neZ vzniklo myslenie, existovala mozgovi hmota. Materializmus nesto-
toifiuje poznanie 8 objektivnou skuto€nosfou. Poznanie estiva vidy poznanim viac menej
adekvatnym gkutoénosti. Niet hranic poznania, pretoZie skutofnost je takd mnohotvarna
a bohato diferencovani, Ze poznivajici subjekt objavuje stile nové kvality a vzfahy. Kriza
fyziky XX. storedia nebola tedy krizou objektivnej skutoénosti, ale pozndvacieho apardtu.

»Hmota zmizla* — to znamend, Ze mizne td hranica, po ktori sme hmotu poznali do-
teraz, Ze sa nade vedenie prehlbuje; miznia také vlastnosti, ktoré sa prv zdali byt absolat-
nymi, nemennymi, prvotnymi (nepreniknutelnosf, zotrvaénosi, masa a pod.} z ktoré sa
teraz prejavuji ako relativne vlastnosti, ktorymi sa vyznacujia len niektoré stavy hmoty.
Lebo jedind ,vlastnost® hmoty, s ktorej uznavanim sivisi filozofickj materializmus, je
vlastnost byt objektivnou realitou, existoval mimo niSho vedomia.®

Leninova klasickd definicia hmoty je vynikajicim rozvinutim dialektickéhe materializmu.
Hmota, definovani Leninom, je filozoficka kategéria na oznadenie objektivnej skuto&nosti,
charakterizovanej vnitornou zidkonitosfou, kvalitativnou diferencovanosfou, dialektickou
protiredivosfou, ako zdrojom pohybu a vivoja a primirnostou pred vedomim. Takto chipana
hmota nielen Ze neuzatvira nae poznivanie, ale naopak, diva mu Firoké perspektivy a je
jedine sluliteIné so skutoénym vedeckym poznivanim a zasa naopak, akykelvek positivny
objav niektorej vednej discipliny mdZe tito koncepciu iba podporovatl. Preto dialekticky
materializmus nie je mnijakoun osobitnou vedoun, ale zovieohecnenim poznatkov vied, najmi
prirodnych a tvori s vedami harmonicka jednotu. Lenin dokizal, Ze ,kriza* fyziky nielen
#e nevyvratila dialekticky materializmus, ale ho iba potvrdila, pretoZe len s jeho stanoviska
mozno pochopil ,nevysvetlitelné” zjavy a rozbehnif vedecké bidanie.

Lenin formuloval v Materializme a empiriokriticizme zisady marxistickej tedrie poznania,
tedrie odrazu, ktoré sui genidlnym rozvitim dialektického materializmu a skvelymi podunetmi
pre priacu marxistickjeh vedcov. Poznivajiei subjekt je Easfou objektivmej skutoénosti,
medzi poznanim a skutoénosfou je viak dialektické protireéenie. Okolita realita sa odriia
v nis, ale nie v svojej totalnosti, ale v uréitych Specifickych &rtich. Cim sloZitejdia je nasa
cinnost vo vyrobe materiilnych statkov, &im komplikovanejiie je mnase vedecké badanie,
£im abstrakinejiie je nafe myslenie, tym hlb3ie prenikime svojim poznanim do skutoinosti.
Dialekticky materializmus uzniva vec o sebe, ale diametrilne odliine od Kantovho ponima-
nia. Uzndvanie veci o sebe neznamena koincidenciu, duplicitu veci a jej obrazu v nafom
vedomi. Vec o sebe v marxistickom ponimani ma smysel priority objektivnej skutoénosti
pred vedomim. Vec je u¥ poznanym vysekom skutoZnosti a & vec odri%ana v nafom vedomi
zodpovedd skutofnej objektivnej veci, to je zileZitosfon kritéria praxe. I ked dialekticky
materializmuos zdbraziiuje veec o sebe ako kvalitativne a vzfahove omnoho bohatiiu ako jej
obraz vo. vedomi, neznamend to ani zdaleka agnosticizmus. Doterajiie obrovské uspechy
v poznani prirody a jej pretvirani presved@ivo dokazujd, Ze niSmu poznaniu zodpovedd
objekt, ktory je poznatelnj. Nae pozmanie nie je teda poslednou realitou, ale len relativ-
nym priblifenim sa skutoinosti. Relativnost na¥ho poznania nezmamend relativizmus.

* V. L. Lenin, Materializmus a empiriokriticizmus, Bratislava 1952, 222223,
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— wLebo poloZit relativizmus za zdklad teérie poznania znameni nevyhnutne sa odsidif
alebo na absollitny skepticizmus, agnosticizmus alebo na subjektivizmus. Relativizmus ako
ziklad teérie poznania je nielen uznivanim relativnosti nafich poznatkov, ale aj popieranim
akejkoIvek objektivnej, nezivisle od Tudstva jestvujlicej miery alebo modelu, ku ktorému
sa pribliZuje nafe relativne poznanie.”?

S takymto relativizmom nema teéria odrazu nié spoloéného. Crtou dialektického mate-
rializmu je sice nedogmatinost, v ktorej je zahrnuty prvok relativizmu, skepticizmu, ale
nemeine celi dialektiku redukovatf na pesimizmus a neddveru ku skutoZnosti. Teéria odrazn
priznava relativnost néfho poznania nie ako odmietanie objektivnej pravdy, ale berie do
tivahy historické podmienky, technickd vyspelost poznivacieho aparitu, moZnost pribliZenis
#a poznania ku skutofnosti. Ak zadiatkom XX. storodia poslednou poznancu Easticou hmoty
bol atom, elektrén, neznamend to, Ze nafe pozmanie nepdjde dalej, Ze fyzika neobjavi
Zastice elektrénu a mové, dosial neznime vzfahy medzi nimi. Priznanie relativnosti poznat-
kov v atomistike nie je odmietnutim doterajsicho poznania atomov, ich Etrukifry a jeho
pouZitia v praxi (atomovi energia). Relativna pravda neprotireéi absolitnej, ale participuje
na nej, pomaha ju vytvarat. Absolitna pravda nie je teda statické zrkadienie sa skuto®nosti
v Iudskom vedomi, ale meprestajnj proces, vyvierajici z celej spolodenskej praxe, v ktorej
machidza aj svoju verifikdcin, kritérium. Nezavislost skutoénosti od vedomia neznamena
pasivitu poznivajiiceho vedomia. Skutofnost nebudeme nikdy poznat, ak sa s fiou mnestret-
meme, ak ju nebudeme cheief poznai a podrobit ju svojim potrebim. Spologenskd vyrobni
prax, ako uvedomely proces, stile sa rozvijajici a komplikujici je koliskou rrodu absolitnej
pravdy, vieobecnejiic a vieobecnejiie platnjch principov vjvoja hmoty.

Teéria eodrazu nielen Ze neuzatvira vedecké poznanie, ale mu pomiha a pehéiiia ho do-
predu. Je jedinym sprdvaym metodologickjm postojom vedca, ktorj skima hlbéie a hlbgie
svoj objekt a svoje poznanie diva de sluZieb spolofnosti. Preto Leminov Materializmus a
empiriokriticizmus je nielen filozofickym dielom, ale je prinosom do metodologie vied. Pre
kazdého vedca je rozhodujiice osvojenie si spravneho metodologického postoja. Lenin jasne
poukizal na to, Ze vietky filozofické smery i vedecka tvorba, ktord nevychidza od objek-
tivnej . reality, ale vielijako kluékuje, nafukuje niekiord subjektivnu strinku poznania,
stvira cestu fideizmu, mysticizmu a patri do tibora idealizmu.

Leninovo diclo uéi‘sprivne sa orientovaf v spleti filozofickjch nihfadov, spravne zara-
doval a hodnotit produkiy myslenia. Je 1Wéinnjm pomocnikem pri odhalovani a usvedio-
vani burZoiznej idealistickej filozofie, &asto sa honosiacej likavimi nilepkami. Lenin ukazal,
ke gnozeologické prinecipy, akokolvek si vysoko nad kaidodennym ZFivotom, mazji triedny
dosah.

e+ 28 gnozeologickou scholastikou empiriokriticizmu nemoZne nevidief bej strin vo
filozofii, boj, ktory napoken vyjadruje tendencie a ideologiu nepriatefskych tried s@dasnej
spoloénosti. Najnoviia filozofia je tak isto strannicka ako pred dvoma tisicmi rokmi. Boju-
jucimi stranami, ktorych podstata sa zakryva uéenecko-farlatdnskymi novymi menami alebo
obmedzenou nestrannickosfou, si materializmus a idealizmus., Idealizmus je len zjemneld
rafinovani forma fideizmu, ktory je v plnej vyzbroji, md k dispozicii obrovské organizacie
a dalej neustile pésobi na masy, vyuZivajic aj najmensie kolisanie filozofického myslenia,**

Nie je nihodné, e idealizmus odjakZiva byval majetkom vliadnicich vykoristovatelskych
tried a materizlizmus revoluénych a pokrokovych. Idealizmus umoZiiuje finik do mysticizmu,
subjektivizmu, je podkladom faloinych poznatkov o svete a spolofnosti. Preto sa uZival

3 V. I. Lenin, Materializmus a empiriokriticizmus, Bratislava 1952, 116.

* V. 1. Lenin, Materializmus a empiriokriticizmus, Bratislava 1952, 304.

78



@ uZiva na klamanie ¥irokjch mds, na zastieranie hybnych sil prirody a spoloénosti, Burio-
dzna filozofia aj dnes produkuje mnoZstva filozofickych ,smerov®, kioré si alebo faliova-
nim skuto¢nosti alebo bezmoenym hladanim vychodiska z nerieSitelnjch rozporov kapita-
lizmu. Pragmatizmus, logicky pozitivizmus, personalizmus, existencializmus a mnoZstvé
inych sG odnofami idealizmu, pre sveju nesrozumitelnost a odtrhnutost od Zivota memdiu
sa staf majetkom mds a si odsidené ostat kabineinymi vytvormi izolovanjch {ilozefov.
Takito filozofia kviine dunes v zipadnej Europe a v Amerike a nie nihodne je jej nepria-
tefom & 1 marxizmus, dialekticky materializmus. )

Dialekticky materializmus je filozofiou, svetondzorom robotnickej triedy, ktord je plus
zainteresovand ma poznani objektivnej skutofmosti. Je to filozofia, kiord vyplyva z boja
o nové spoloéenské zriadenie a kterd tento bej aktivne napomiha. Je [ilozoficu nesmieri-
tefnou s nijakymi idealistickymi ndnosmi, akokolvek rafincvane maskovanjmi. Strannickost
nijako neprotiredi jej objektivaemu cbsahu, ale znamend prisne a nekompromisné pridfZanie
#a objektivnej skutoénosti, vziahu ku kenkrétnemu Zivotu, k pokroku jedrotlivich vednych
disciplin, k boju robotnickej triedy. Lenin rozvinul dialekiicky materializmus prikladne
strannicky. Jeho materializmus a empiriokriticizmus je vzorom jasného, logického stran-
nickeho filozofického myslenia. Jeho ironické polemické slovd sii ostrym medom, rozseki-
vajucim nepriatelov marxizmu, dialektického materializmu.

Leninov Materializmus a empiriokriticizmus vykonal ohrevskd tlohu pre rozvijanie a
formovanie materialistického svetondzoru. Bol a je zikladnou uicbnicou kaidého marxistic-
kého vedca.

S wystavhou socializmu je slufitelny iba jeden svetonizor, a to dialekiicky materializrams.
Ak mi nada vystavba tspeine napredovaf, ak mid byt jasny smysel mnafej price, treba ne-
prestajne prehlbovaf, opodstatiiovat tento svetomirzor, epristupiiovat ho najiirfim masdm-
pracujicich. Nadim vedeckjm pracovnikom pripadd iloha rozvijat ho a aplikovaf vo ved-
nfch odboroch v konkrétmej situdcii najej vystavby socializmu. Leninov Materializmus 2
empiriokriticizmus spristupneny v slovendine pomédZfe vo velmi viznamnej miere pluif
tieto wlohy, J. Kocke

J. ¥. STALIN, SPISY IV.
Vydalo nakladatelstvo Pravda, Bratislava, 482 stram.

NaBej verejnosti sa dostiva do rik 8tvrty svizok Spiser J. V. Stalina, ktory obsshuje
price z rokov 1917 a¥ 1920. Bolo to obdobie, ked robotnicka trieda Ruska pod vedenim
bofsevickej strany, za pomoci chudobnjch rolnikov, vojakov a nimornikov svrhla moe
buriodzie a zafala budovaf #tit nového typu — diktatiru proletariitu.

Mladé sovictska republika sa hned ocitla pred spdstou naliehavich problémov, ktoré
bolo treha v zdujme udrZania vydobytej moci bezodkladne riekit. Prvim krokom novej
vlidy bole vydanie dckrétu o mieri a péde, na Il sjazde sovietov 26, okiébra (8. novembra)
1917 a o tyZdeii na to bola Leninom a Stalinom podpisand Deklardcia prdv ndrodov Ruska.
Tak preilo do Zivota sprivne uplatiiovanie bolfevickjch zdsad v nirodnostnej otdzke. Dalej
nasledovalo vyviasinenie zivodov, Zeleznic a bank, ktoré preily do viastnictva pracujicich.
Nacionaliziciou pddy, vyviastnenim statkdrov sa ziskal dedinsky proletarist. Takym spdso-
bom bol teda rusky kapitalizmus aplne zlomeny a krajina sovietov sa mohla daf na cestu
budovania prvého secialistického Ftatu sveta — Sviizu sovielskych socialistickych republik.
Netrebz viak zobadaf, e roky 1917 az 1920 holy v Rusku obdobim kontrarevoluénych



