ELENA SEGENOVA

KOLEKTiVNA ULOHA SLOVENSKYCH FILOZOFICKYCH
PRACOVNIKOV

Po vitazstve socializmu v nafej vlasti meni sa od zdkladov jej ekonomicka
a kultiirna tvdrnost. Nada vlast zmenila sa na §tat Indovej demokracie, ktory
sleduje jediny program: vybudovatf, upevnif, so diia na def rozvijat socia-
listicka zakladiiu a jej zodpovedajicu socialisticki nadstavbu. Tento program
zodpovedi vedecky zistenym zikonitostiam vystavby socializmu — spoloden-
skému zriadeniu, v ktorem prvykrit v dejinich dostidva sa k moci trieda pro-
letarov, aby odstrinila vykorisfovanie, utlifanie, panovanic éloveka pad &lo-
vekom a spravedlive zabezpedila hospodarske a kultirne hodnoty vietkjm
pracujicim,

Ekonomickd, primdrna &ast vystavby socializmu prebichz u nds pomerne
rychlo a navodzuje bezprostredne prevrainé zmeny v organizdeii spoloénosti.
Znirodnenie a poStatnenie podmikev, pefiainictva, priemyslu, velkostatkar-
skej pody, obrovska priemyselnid industrializicia, kolekiivizdcia pddohospo-
dirstva — to sii hlboké zmeny, akych minulost nepoznala. V tomio procese
vystavby socialistického hospodirstva, ako ho najdokonalejiie vyjadruje nas
pitroény plin, meni sa chudobné, zaostalé, prevaZne agrirne Slovensko na
bohatit industrializovani krajinu s rozvinutym priemyslom, s mechanizevanym
a racionalizovanym pofnchospodarstvom. Tymto sposobom nevyhnutne varasia
Zivotnd tireveil, hmotny blahobyt nasho fudu.

Ale to je iba jedna strdnka veci. Tym, Ze si naSa spoloénosi organizuje no-
vym spdsobom svoj materidlny Zivot, meni aj seba, svoj postej k Zivotu, svoje
hodnotenie Zivota, svoje nihlady, myslienky, slovom svoj svetonazor. Na
socialistickej zakladni vyrastd socialistickd nadstavba, Marxizmus-leninizmus
venuje velki pozornosi vzijomného vzfahu zikladne a nadsiavby vébec;
socialistickej zdkladne a nadstavby zvlast. Konstatuje sice primérnost zdkladne,
nie menej viak zddraziiuje aktivou silu, aktivne pdsebenie nadstavby.

.[Nadstavba poméaha aktivne svojej zakladni sformovaf sa a upevnif, pod-
nikd vietky opatrenia, aby pomohla novému zriadenin znidit a zlikvidovat
starit zdkladfin a staré triedy" — uéi s. J. V. Stalin a prave preto hovori na
adresu vSetkjch socialistickych ideologickych pracovnikev, Ze oni sd vlastne
pohonom, Ze ideologovia Zend vpred, Ze idea, socialistické uvedomenie ma
nesmierny vyznam pre budeovanie socializmu.

Tito funkein ideologie musia pochopif vietei madi vedecki a kultiirni pra-
covnici a musia prijat vyzvu k jej tvoreniu. Bohatstvo materialu a problema-
tiky, ktoré poskytuje: siiasny rozvoj.spoloénosti, nespdsobuje mechanicky aj
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zmeny vo vedomi [udi, Zmenif vedomie ¢éloveka, pretrhmif jeho spojenie so
starymi formami myslenia, citenia a konania, oduSevnif ho za dneinu socia-
listickii skutoénost, slovom preformovat ho v duchu socializmu, to ostiva
ilohou ideologie. Tymto spésobom nadstavba pomdZe aktivne aj vystavbe
zédkladne, lebo jej vychova T'udi presvedienych, veriacich v sprdvnost socia-
listickych principov hospodirstva, socialistickjch foriem pracé a socialistické-
ho Zivota vobec. Okrem toho, a to je neodmysliteIna siidast tspechov socia-
listického uéenia, povedie samého €loveka k vedecky pravdivejiiemn chipaniu
sveta a jeho vyvinu tak ako aj spolo€nosti a jej historického viyvinu.

Filozofia ako stifast nadstavby nemdZe nesiivisie! s hospodirskou a poli-
tickou praxou nisho 3titu. Obsahom aj smyslom svojich pric musi zdéved-
fovat a podopierat vydobytky, ktoré socializmus u nis uZ doteraz priniesol
a ukazovat jeho dalSie perspektivy. Na filozofickom fronte je vela vdZnych
a naliehavych tloh. Ako prudko sa rozrastd do Sirky i hibky socialisticka
zakladiia, tak sa mnoZi aktudlny materiil na filozofické spracovanie.

Po urcitej etape, v ktorej sa nasi filozoficki pracovnici venovali prevaZne
osvojovaniu si marxistickej filozofie a oboznamovali verejnost so ziakladnymi
vysledkami tohto ufenia ako aj s vysledkami najpokrokovejsej sovietskej filo-
zofie, musia prikro¢if k samostatnej tvorivej prdci a aplikovaf toto ulenie
v nafich pomeroch, rozvijat ho vo vzfahu s naSimi potrebami. Tu popri tom,
¥e aj nad’alej budi bojovatf proti zvyskom burZodznej ideclogie a filozoficky
zovicobeciioval vysledky socialistickej vystavby v naSej vlasti, najaktuélnejSon
sa javi ulocha prehladne spracovat dejiny slovenskej filozofie s hladiska histo-
rického materializmu.

Marxizmus nds uéi, e socializmus nevznikol bez pripravy, Ze je zakonitym
deditom vsetkjch pokrokovych tradicii minulosti. A preto aj pri bohatosti
aktualnych problémov nezanedbava historicky vyskum, naopak, robi ho pred-
metom svojej pozornosti, Vyzbrojemy spravnou pracovnou metédou historic-
kého vyskumu vzbudzuje v nirodoch tizbu po pravdivom poznani svojej né-
rodnej minulosti, po poznani vyvojovej cesty, ktord ho doviedla k siicasnosti.
Lebo marxizmus vysoko hodnoti aktivou podsobnost nielen siidasne vznikaji-
cich myslienok, ale spravne ocefiuje aj myslienkové dediéstvo, myslienkovy
odkaz minulosti. Vidime to tiplne jasne v Sovietskom svize. Nijaky ndrod
nenatiera tak hlboko do svoje] minulosti a nefazi z nej tolko ake prave
sovietsky ndrod. Okrem problematiky, ktora siivisi bezprostredne so zmenami
spoloénosti na prechode od socializmu ku komunizmu, si to eite vidy kladné
postavy z minulosti, revolucionari, pokrokari, bojovnici, ktorymi sa zaoberaji
sovietski kultérni a vedecki pracovnici, myslienkami ktorych nadchynaji
sovietskeho éloveka k narodnej hrdosti, k uvedomelému vlastenectvu, k obe-
tavej a vytrvalej praci na vystavbe svojej sovieiskej vlasti.
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Aj u nés, ako nikdy predtym za burZoaznych pomerov, rozmyila sa o problé-
moch naSej nirodnej minulosti. Jedno vedné odvetvie po druhom podujima
sa na zodpovednu iulohu preskiimat, osvetlit a vysvetlif ni¥ dejinny vyvin.
Sme tym povinni na¥mu pracujicemu Fudu, aby on — uskuto&iiovatel epo-
chilnych a trvalych zmien — vedel, ako mysleli, tvorili, bojovali jeho otcovia,
aby poznal, ¢o brzdilo a deformovalo ndf vyvin a naopak, o mu pomshalo,
aby bol privom hrdy na nositefov pokroku a vlastenectva, privom zasa od-
sudzoval cudzie, protifudové elementy.

Slovenska filozofia realizuje tito poZiadavku vypracovanim Néériu dejin
slovenskej filozofie. Potrebu napisaf aspofi ‘prehladné dejiny naSej narodnej
filozofie zdoraziiovala u% filozofickd konferencia r. 1950 a vo Filozofickom
istave SAVU podnikaly sa prvé kroky k tejto prici uZ r. 1951. No objek-
tivne taZkosti, na ktoré sa naraZalo, dalej nedostatok pracovnikov sme sa po-
kiisili rigorézne prekonaf iba tohto roku a na marcovej pracovnej schédzi
Filozofického tstava vypracovali sme uZ konkrétny plin price. Vedenie a
hlavnid zodpovednost za Naért pripada Filozofickému dstavu SAVU ako
vrcholnej institicii filozofickej price na Slovensku. Do price je zapojeny
kolektiv filozofickych pracovnikov z radov univerzitnych profesorov filozofie
ako i najlepdich posluchi&ov dejin filozofie,

Kolektiv, ktory sa na tito pricu podujima, si uvedomuje, Ze je to faika
a zodpovednd prdca. Vypracovaf totiZ dejiny nérodnej filozofie znamena dat
nielen inteligencii a Studujicej mliddeZi, ale celému nirodu jasnu ideologicki
a politickdl orientdciu v naSej minulosti. To predpokladd, aby sme v spleti
hospodarskych, nirodnostnych a ideovych vzfahov, v ktorych sa Slovensko
aZ po sudasni dobu nachadzalo, vedeli spravne postihnii zikenitosti, ktoré.
uréovaly jeho vyvin a z nich vyvodit zdkonitost tej cesty, na ktora vstipile
Slovensko ako krajina socializmu.

" Napisanie takychto dejin bude prejavom nésho é&inorodého vlastenectva
a siiéasne previerkou nasho ovlddania vedeckej metédy marxizmu-leninizmu.
Z toho vyplyva, 7e musime dodrZiavat hlavné podmienky, ktoré musia spliat
kazdé dejiny filozofie a ktoré prizvukuje s. Zdanov v diskusii o Alexandro-
vovych Dejindch filozofie, aby totiZ material, ktory budeme podévat, bol pre-
vereny a kvalitny, aby uéebnica bola vedeckd, t. j. spoéivala na ziklade sticas-
nych vymoZenosti dialektického a historického materializmu, aby sledovala
dejiny filozofie v sthlase s triednymi zdpasmi ako dejiny boja materializmu
a idealizmu, prip. v nafom pripade ako dejiny boja pokrokovejsicho s reaké-
nym v samom idealistickom tibore. Pritom, ako je to prirodzené s hladiska
materializmu, budeme hladat predovietkym realistické, narodu sliZiace ten-
dencie a objavovaf nové, burZoiziou nepoviimnuté alebo nesprivne zhodno-
tené stranky nafich myslitelov. V Naérte si nebudeme detailnejsie vSimat’
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osobnosti podradnejfiecho vyznamu, ale vyzdvihneme predovietkym' vediice
osobnosti (alebo pridy), ddleZité pre vyvin slovenskej filozofie. Obhdobia
¢asove a vyznamove vzdialenejSie budi zachytené struéne, kym obdobia bliz-
gie, najmid od vzniku pokrokovejiich pridov a marxistického hnutia a im
nepriatel'ské, dosial Zivé tedrie podrobime dékladnejsej analyze.

Uz na zaédiatku sme naznaéili, e Naért nebude iba shierkou vyexcerpova-
nych historickych faktov, ale naopak, chee byt udebnicou socialistického vlaste-
nectva, prispevkom k socialistickému uvedomeniu nisho Fudu. S hl'adiska mar-
xizmu to ani nemdZe byf inak. Najprisnejia vedeckd analyza je podmienena
a organicky spiitd s hl'adiskom robotnickej triedy a potrebami jej vyvinu. Kfm
burZoazia kryla svoje triedne zdujmy pod heslami ,,objektivnosti a nadstrannic-
kosti“ vedy a filozofie a pritom skreslovala a falSovala skutotnosf prive
v zdujme svojej triedy, my volime priamu a otvoreni cestu: minulost nebu-
deme podédvat objektivisticky, neutrilne, scholasticky, ale vo vzfahu k potre-
bim pritomnosti, k velkym ideovym zépasom, ktoré pokrokovi l'udia svadzaji
s odumierajiicimi, preZitymi ndzormi. Na pozadi minulosti budeme sa vyrov-
navat s nepriatelskymi ideologiami burZodzneho nacionalizmu a kozmopoli-
tizmu a to tak, Ze konkrétno-historickou analyzou poukiZeme na moment ich
vzniku a odhalime ich skodlivii pésobnost v minulesti. UkdZeme d'alej, ako pod
roznymi firmami sledovaly jeden protifudevy a protinarodny ciel — hajii
hospodirske zaujmy burZodzie — a ako sa s triednym nepriatefom vkizly aj
do naSej novej spolocnosti. Siiasne oéisiime od burZodzmonacionalistickych
ninosov také osobnosti, ako bol Kollar a Stir, ktori prizvukovanim sloven-
ského macionalizmu sohrali v svojej dobe pokrokovd, narodno buditelska
tlohu. Pri kaZdom kritickom rozbore budeme sa drZaf zmdmej marxistickej
poulky o tom, Ze jedna a ti istd idea mo¥e byt v réznych konkrétnych histo-
rickych podmienkach aj reakéni aj pokrokova. Zvlasi velkd pozornost venu-
jeme myslienkovym bojom na sklonku XIX. sior., obdobiu velkého kvasu,
ked sa na Slovensku rodi rohotnicke hnutie, potom vzniku CSR a diferenco-
wvaniu myslienkovych pridov v nej aZ k zdkonitému vitazstvn vedeckého
svetonahl'adu. . .

Tolko v kratkosti k Ndértu dejin slovenskej filozofie veelku, k jeho posia-
niu a zdkladnym zasaddm pristupu k materidlu. :

Co sa tyka samej metédy prace, t. j. samého spracovania a vykladu filozo-
fickych myslienok, opierame sa désledne o metédu vedeckého materializmu.
Filozofické nidzory ako siast nadstavby odrazaji Specifickym spdsobom kon-
krétno-historicka situiciu a socidlno-triednu Struktru spolonosti a maopak,
samy ju viac alebo menej ovplyviiuji. Tento vzijomny siivis zikladne a nad-
stavby ndm umozZiiuje, aby sme aj v nadstavhe stanovili uréité (relativne sta-
bilné) medznikové body pribliZzne podla medznikovych bodov vo vyvine Jud-
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skej spolotnosti, ¢iZze aby sme periodizaciu dejin filozofie opreli o periodiza-
ciu jednotlivych spoloéensko-historickych formacii a obdobi.

Pravda, v ideologickej oblasti nie je periodizdcia taki jednoznaéni ako
v hospodarskej oblasti, a to pre Specificky charakter duchovnej tvorby (za-
ostavanie spolocenského vedomia, uréita kontinuita filozofickej problematiky,
relativna samostainosf duchovnej tvorby). Preto periodizicia na jednotlivé
epochy a obdobia ma skér pomocny — pracovny vyznam, kym v samom po-
dani budeme sledovat vyvin filozofickych myslienok v ich vzijomnom pre-
linani i cez jednotlivé obdobia schémy a sledovat, ako kvalitativne rézne od-
raZaju zmeny v zakladni, ako si podmienené vyvinom triedy a samého ni-
roda. Napr. revoluéné roky 1848 uviadzame ako medznikovy bod. V skuto-
nosti viak dielo Stura a ostatnych Etirovcov nemoZno tymito rokmi zlomit
na dvoje. Tu treba postupovat organicky, sledovat vnitorny vyvin myslien-
kovych koncepcii a nendsilne ich vsadit do hospodarskych a politickych
suvislosti, aby sme neupadli do prilisného ekonomizmu alebo historizmu,
Sledujeme predovsetkym myslienkovy vyvin, kiory je okrem u# spominanych
vztahov silne determinovany cudzimi, svetovymi mySlienkovymi priadmi, do-
micou myslienkovou tradiciou atd, Vsetko toto mAme na pamiti (a budeme
to uplatiovat pri podrobnom spracovani), ked predkladame &itatelom schému
Naértu alebo periodizdciu, ktorii sme sostavili po predbeZnych poradich
8 historikmi a literdrnymi historikmi. PretoZe sa naSa periodizicia shoduje
v hlavnyjch bodoch s periodizdcioun dejin slovenskej literattiry, ktortt vypraco-
vali 8 podobnym ciefom nafi literdrni historici, pouZivame niektoré &lemenia
a terminy z Ndacériu dejin slovenskej literatiiry.

Nivrh periodizicie vyzeri takto:

1. Filozofia na Slovensku do r. 1785.

Uvodné syntetizujiica éast podiva prehlad filozofie na Slovensku v epoche
fendalizmu aZ do zruSenia nevolnictva. Charakterizuje feudilne zriadenie
Uhorska, postavenie slovenského P'udu v fiom; nerovnomerny vyvin burZoazie
a refeudalizdciu Uhorska s vifazstvom protireformicie. Sleduje filozofickia
tvorbu v tychto pomeroch a jej spolodensky vyznam. Deli sa na tri obdobia:

‘1. Typickd scholastika odchovancov viedenskej a krakovskej univerzity
s Cisto teologickym charakterom.

2. Filozofia slovenskych humanistov (Sambucus, Jesenius a i.), reformaéna
filozofia (Sinapius Hordidka, Jin InStitoris MoSovsky a i.), preSovska skola
(Bayer, Caban, Ladiver).

3. Znovuozivenie scholastiky s &innosfou irnavskej a koSickej univerzity,
dalej zaciatky osvietenstva (Hugolin Gavlovié, Jan Zmeskal).
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I1. Filozofia v epoche boja proti feudalizmu a formovania ndirodného
programu.

Siaha od zruSenia nevolnictva r. 1785 do zruienia poddanstva r. 1848. Je
to epocha formovania burZodzneho ndiroda a fiou zadinaji dejiny slovenskej
narodunej filozofie.

Podava hospodirsko-spologensky obraz Slovenska v ohdohn rozkladajiceho
sa feudalizmu, poéiatky kapitalistickych vyrobnych vztahov v slovenskych
mestich a dedindch zatiatkom XIX. stor., vznik a vyvin® slovenskej malobur-
Zoazie, postupny proces kapitalizacie Uhorska, hospodarske a politické boje
ako vyraz tohto procesu. Dalej podiva politicky a nirodnosiny obraz reakénej
Rakiisko-uhorskej monarchie a vzrastanie revoluénosti mladej burZodzie jed-
notlivych utli€anych nirodov; rolnicke vzbury a nepokoje, pripravu revolicie
r. 1848 a revolutné roky. Filozofické ndzory sleduje v najuifej stvislosti
s tymito pomerami. Deli sa na tri obdobia: '

1. Filozofia osvietenskd: malohotski osvietenci (Feje§, Holko a i.), ,fudovi
osvietenci” (Teddik, Bajza, Fandli).

2. Filozofia prebudeneckého obdobia, narastanie nédrodného uvedomenia
a slovanskej myslienky (Safirik, Kollar).

3. Filozofia Etiirovcov v obdobi priprav revelicie, vrcholenie ich revolué-
nosti a pokrokovosti (Stir, Hurban, HodZa, Horarik a bésnické skupina §tirov-
cov: Kalinéiak, Botto, Chalupka, Kril a i)

{Il. Filozofia v epoche po pordike buriodznej revolicie a zvyieného
ndrodnostného utlaku.

Siaha od skonéenia revolicie po r. 1880. Sleduje hospodirsky a politicky
zivot na Slovensku po pordike revolicie, temnii dobu bachovského absolutizmu
8o stupfiujicimi sa triednymi antagonizmami (spojenie dynastie s feudalnou
aristokraciou a rakiskou velkoburZoiziou proti ndrodnostiam — Madari,
Cesi, Slovici a i. a Tudu); charakterizuje vyvin slovenskej burfodzie po po-
rizke programu itdroveov, stratu celkovosti programu a perspekiiv boja, tnik
od socidlnych otizok, od nalichavej rolnickej otdzky k &isto kultirnym, jazy-
kovym poZiadavkim, ziZenie nirodnostného programu, izoldciu od mds. Sle-
duje ¢iastoéné oZivenie burfoézie po pide Bachovom (znova len s tvizkym
progamom), memorandové udalosti, matiéné udalosti, diferencidciu vmitri
samej burZodzie na pravé a Tavé kridlo, vznik Novej Skoly a jej spolodensky
dosah, Sleduje, ako sa tieto pre slovensky nirod vel'mi pohnuté asy, odriZaja
vo filozofickom mysleni, prip. ako reaguje na ne my#lienkova tvorha. Deli
$a na dve obdohia:
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1. Filozofia v obdobi Bachovho absolutizmu — doznievanie ideologie #ti-
roveov (vyhrotenie idealistickych prvkov vo filozofii Stira, Hurbana a Hod-
#u), filozofické nihlady starfich Stiroveov (Kellner-Hostinsky, Samo Bohdai
Hrobofi a i), doznievanie racionalistickych a osvietenskych pridov (Kuz-
miany, Moyzes, Karol Stur).

2. Filozofia v obdobi tzv. mati¢nych rokov a poe poraike slovenskej burZo-
azie burZoiziou vladniiceho naroda,

Obidve obdobia sa prelinaji. K starfim Stirovecom ideove patria Ormis a
Heéko; na lTavem kridle vystupuji Palarik, Viktorin, Jonas Ziborsky, vznika
Nova tkola (Jan Mally-Dusarov a i) s realistickejSimi temndenciami, stred
reprezentuji S. M. Daxner, Janko Francisci-Rimavsky, Viliam Pauliny-Téth.
Sem poéitame aj odbornych vedeckych pracovnikev, ako boli Dionyz Stir,
Holuby, Kmef, Zechenter a i.

IV, Filozofia v epoche boja o ndrodné oslobodenie.

Sizha od r. 1880 do r. 1918. Sleduje hospodarske a politické pomery, ake
sa vyvinuly po rakiisko-uhorskom vyrovmani, proces prehlbovania triednych
rozporov medzi velkostatkdrsko-burZodznou vliadnficou triedou Uhorska a
medzi slovenskou burZodziou ako celkom, dalej proces priostrovania rozporov
v lone samej burZodzie (konzervativna &asf osciluje este stile medzi Viediion,
Budapesfou a Moskvou, pokrokova prehlbuje hospodirsku a politickd spolu-
pricu s feskou burZodziou a domacimi zdmoZnymi rolnickymi vrstvami; sle-
duje postupny prechod vediicej tlohy v slovenskom nirede do rik pokroko-
vejiej mestskej burZoedzie, orientovanej zvit3a Geskoslovensky, demokraticky
a liberalisticky (hlasisti).

VEima si pozorne vznik a formovanie robotnickeho hnutia, spolocenski
pozieiu, ktori zaujala robotnicka trieda, ciele, aké sledovala, sleduje jej boj
proti nirodnostnému a socidlnemu titlaku, Zachytdva preskupenie sil za prvej
svetovej vojny, vplyv Velkej oktébrovej revoltcie na sebauréovacie nérodné
snahy Cechov a Slovikov. Deli sa na dve obdobia:

1. Filozofia v obdobi vyveja a diferencidcie slovenskej burZoazie, t. j. filo-
zofia konzervativnej &asti (Vajansky, Kovalevsky, Kvagala, Skultéty, Osvald
a i.), myslitelia s prvkami pozitivistického a realistického myslenia (Laugek,
Stefanovié, Lajéiak a i.), filozofia hlasistov (Srobir, Blaho, HodZa, Stefanek),
filozofia tolstojovcov (Makovicky, Skarvan), filozofia zosilneného politickéha
klerikalizmu a koneéne éiastoiny odklon od idealizmu (Hélek, Votruba, Aurel
Stodola a i.).

2. Filozofia nastupujiicej a vyvijajicej sa robotnickej triedy, zatiatky mar-
xistického myslenia na Slovensku (Emanuel Lehocky, Edmund Borek, Jin
Fisak, Fr. Tup§, Pojher, Pozela).

22



V. Filozofia v epoche boja robotnickej triedy za svrhnutie kapitalizmu '
a oslobodenie ndroda.’

~ Siaha od r. 1918 do r. 1945, t. j. od utvorenia prvej. Ceskoslovenskej repub-
liky po jej-obnovenie. Sleduje vznik nového stitu Cechov a Slovikov a jeho
triedny charakier, revoluény néastup robotnickych a I'udovych més pod vply-
vom Velkej oktébrovej revolicie, pordzku robotnickeho hnutia v decembri
1920, upeviiovanie hegeménie burZodzie a zvySené vykorisfovanie pracuji-
ceho Tudu, oportunizmus socidlnej demokracie a vznik KSC, boj KSC za prava
pracujiiceho Fudu proti ¢eskému finanénému kapitilu a jeho slovenskym spo-
jencom, boj proti separatistickej politike druhej &asti slovenskej burioizie,
reprezentovane] najmid klerofasistickon Hlinkovou stranou; d'alej boj. proti
vzmahajicemu sa faSizmu, novej svetovej vojne, za zachovanie republiky a po
jej pdde proti okupantom a zradcovskej burZoazii. V stvislosti s tymito po-
merami sleduje vyvin a dlferenclacm fllozoflckeho myslenia. Deli sa na dve
obdobia: _ _ _

1. Filozofia v rimci burfoiznodemokratickej republiky, t. j. filozofia
v sluzbich unifikaénych Zeskoslovenskych snih (pozitivizmus a kriticky realiz-
mus prof. Tvrdého, Pridy), dalej klerikalna filozofia. Zosilnenie marxistickej
filozofie (niektori davisti, Urx, Szinté), filozofia politickych predstavuel'uv
Komunistickej strany (Gottwald, Siroky).

2. Filozofia v obdobi fasistickej okupacie a boja za narodné oslobodenie,
t. j. filozofia za tzv. Slovenského Stitu; rozvoj cirkevnej scholastiky a idea-
listickej filozofie rozliénjch odtienkov (intuitivny realizmus Losskéhe, Dieskn
a i., filozofia narodneho socializmu atd.) a protiidealisticka filozofia s prvkami
materializmu.

VI, Filozofia v epoche ludovej demokracie.

Siaha od r. 1945. Sleduje vznik a triedny charakter oslohbodenej Ceskoslo-
venskej republiky, boj & burZedziou o ludovit demokraciu, boj o hospodarske,
politické a ideologické upevnenie vn’azstva pracujicich po druhe] svetovej
vojne. Deli sa na dve obdobia: -

1. Filozofia v obdobi boja o pokrokové pozicie pl‘ﬂtl agresivoym snaham
ideologickej reakeie. . : . :

2. Filozofia po vifazstve nad burZoiziou, prenikanie marxizmu-leninizmun
-do vedomia mis a do praxe. :

 Metodologicky aj €0 do koncepcie mime teda: plan price zhruba preniysle-'
:ny. No popri tychto jednoznaéne. vyrieSenych strankach Ndériu. (ktoré bolo
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[ahdie vyriefit pretoZe sa dotykaji viacmenej vieobecnych a ujasnenych po-
Ziadaviek) nardZame v jednotlivostiach na viaceré fazkosti. PovaZujeme za
potrebné zmienif sa tu aspoii o najhlavnejdich.

Na zaciatku sme povedali, Ze predmetom vedeckej ucebnice dejin filozofie
je vystopovanie, vysvetlenie a zhodnotenie vzniku a vyvinu vedeckého mate-
rialistického svetonihfadu a jeho zdkonov. To plati zrejme aj pre dejiny
slovenskej filozofie a nasou dlohou bude vystopovat tento vyvinovy myslien-
kovy proces prejavujiici sa konkrétne vo forme boja materializmu a idealiz-
mu. Uloha v naSom pripade je viak tazki a komplikovana.

Lebo vySSie uvedenym vymerom vymedzili sme filozofii ur€itd zvliitnu
oblast Tudskej duchovnej ¢innosti, zvlasinu oblas{ poznania skuteénosti, ktora
i ked suvisi s inymi formami poznania, (umeleckymi, prirodovednymi atd.).
i ked je podmieneni hospodirskymi a spolodenskymi formami Zivota, mi
svoje vlastné Epecifikum. Je prirodzené, Ze toto Zpecifikum nechipeme
v smysle starého nahladu, podla ktorého sa filozofii pripisovalo pravo na
univerzalne vysvetlenie sveta a jej ,jedineénd kvalita® spofivala v tom, Ze
troniac nad vietkymi ostatnymi vedami snaZila sa najéastejiie abstrakinou,
bezuzdnou Spekulicion vyriefit vietky ,,zdhady sveta®, dosiahnut absolitnej
pravdy a na zdiklade ddmyselne vybudovanych systémov predpisovaf pravidla
nielen Tudskému mysleniu, ale aj vedeckému badaniu,

Podla takéhoto pomyleného idealistického kritéria, nasli by sme v nadej na-
rodnej filozofii velmi mdlo ,origindlneho a zaujimavého* materidlu, Savisi te
s celkovym hospodirsko-spolotenskym vyvinom nisho néroda, Ze sa filozofia
u nas nepestovala iba pre zédujem jednotliveov, nebola vymoZenosfou uzavre-
tych filozofickych £kél (myslime uZ na narodnu filozofiu a nie na scholastické
stredoveké Skoly), ale bola tesne spiitd so Zivotom spoloénosti a niroda a brals
na seba &asto iné vyrazové formy (literdrne, politické atd.).

Prave marxistické ponimanie tejto otdzky, zahriiujice do dejin filozofie
nielen tizko odborné teoretické ndahlady na uréity okruh ustilenych filozofic-
kych problémov, ale aj spoloensko-politické a svetonizorové myslienky, tvo-
riace ziklad sociilnej praxe I'udi, doveluje niam hladaf a nijst{ hodnotnych
myslitefov — filozofov — aj v nafich narodnych dejinach,

Pravda, v pomeroch, aké boly u nds v minulosti, je aj pri rozsireni pojmu
filozofie a prevahe prvkov historického materializmu faZko robif tito pracu.
Nechceme toti# upadnif do podivania vieobecno-kultirnych dejin alebo spo-
logensko-politickych charakteristik, ale siistredif sa na ich teoreticky, filozo-
ficky zdklad. Aj to by mohlo pomylit nisho GCitatela, ze v Ndérte uvadza
me také osobnosti, o ktorjch sa nevedelo, Ze boli aj ,.filozofmi®, ale skér

“basnikmi, kazatelmi atd. Tu je prave ta faikost, Ze nemame presné distinkeie
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a Ze iba pri prici s materidlom, nadierajic do tvorby jednotlivych mysliteTov,
zjavia sa ndm zretelnejdie.

Pre postidenie, akd je to naozaj faZkd prica, uvedieme priklad. Je znime,
Ze Starovei prikladali najviési vyznam literdrnej tvorbe. J. M. Hurban —
priznaéne pre celii Stirovskd a eSte aj poStirovskid genericiu — charakteri-
zuje takto funkciu literatiry: ,,Literatira ma Iudsivo a nérody viest labyrin-
tom Zivota, vystopovaf a obhajovaf formu ndrodného ducha, obsahovat vietky
odvetvia narodnéhoe Zivota, byf prosto jeho najviastnejfon farbou a redou.
sumou vietkého jeho duchovného Wiéinkovania.*

Takymto vimerom literatiiry zahriiuju stirovei do nej okrem dinnosti nme-
leckej aj vedeckit a inmii. Ako teda nepojat do dejin myslenia Kellnera i Za-
borského, Kalingiaka i Krala, Vajanského i Hviezdoslava atd'?

Koneéne podobni situdcia bola u vietkjch podrobenych slovanskych nire-
dov. Je totiZ znime, 7e u hospoddrsky zavislych, prip. zaostalych a nesamo-
statnych ndrodov, je literatiira naozaj najdéleZitejiim Zivotnym a obrannym
prejavom. U nas to bolo tak aZ do uréitého upevnenia a rozvinutia burZoazie,
ked sa filozofické myslenie viac emancipovalo od inych foriem splotenského
vedomia a zalalo sa u nés ststavnejiie a cielavedomejsie pestovat,

Se #pecifickym historickym vyvinom nitho niroda siivisi aj prevaha ideali-
stickych prvkov v teoretickom mysleni. UZ na zaéiatku sme sa dotkli tejto
otazky, Ze v maSom pripade ide — aZ na posledné chdobia —— zviésa'o boj
pokrokovejiich nizorov s reakéngmi. NaSou tlohou bude, i ked je to &asto
tazkeé, tento fakt neospravedifiovat -— ale spravne vysvetlit. _

Z inych faZkosti, s ktorymi bojujeme pri vypracovani nafej narodnej filozo-
fie spomenieme kritko eite dve.

Ka?démnu je znime, %e hospodirsky a politicky vyvin Slovenska tizko stivisi
# dejinami madarského niroda. Kultirne vplyvy obidvech nirodov nie si
viak dostatoine prebidané. Tak je to i v oblasti filozofie. Vplyvy zdpadoeurop-
skej, polskej, ruskej, c¢eckej filozofie sa Easto aZ precenuji, kym o vzajom-
nych vplyvech s madarskou myslitelskou produkciou sa nehovori skoro nié.
Je to zrejme pozostatok starého, nacionalistického chdpania naSich vzfahov,
ktory nie je konkrétnym vyskumom a shodnotenim dosial eSte prekonany.
Je zrejmé, Ze aj my, pokial nebudeme mat dostatok hodnovernych pramefiov
o spominane] siivislosti, dopustime sa Casto improvizovanyeh tsudkov.

Ina fazkost, ktord by do velke] miery mohla odstrinif vysiie uvedent,
je nedostatok uZ prevereného historického materidlu. Konkrétne ide o Ndaére
slovenskych dejin a hospoddrskych dejin, ktory nim velmi chyba. Sprivne
historické shodnotenie vyvinu nisho niroda (ako napr. poskytuje pre obdobie
vzniku robotnickeho hnutia Gosiorovského Prispevok k dejinim robotnickeho
hnutia na Slovensku) by posliZilo ake pevny ziklad aj historii myslenia. Takto
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sme niiteni éerpat z ojedineljch prameifiov, niekedy este starého data, fo je pre
naSich mladych pracovnikov namihavé, nakolke vyZaduje tiplné prehodnote-
nie. : :

No i napriek tymto taZkostiam, rozvija sa praca na Ndérte slubne. Sme si
vedomi, Ze je to priekopnicka prica a Ze vietky slabé miesta, ktoré sa v nej
pripadne vyskytni, musime dopliiovat, opravovat, skvalithovaf. Zayizujeme
sa viak, Ze pricu vykonidme a dosiahneme vysledok nielen na filozofickom
fronte, ale splatime daii aj ndSmu pracujicemu Tudu, ktory €aki na podobné
dielo. - '



