Cenny je aj shornik sostaveny Lubomirom Sochorom, Filosofie ve sluzbich monopoli
{Rovnoest, Praha 1951, str. 163, cena 42 K&s). Je to wiber &lankov sevietskych autorov,
v ktorych sa potiera sucasnd burfofizna filozefia ~— gémanticky idealizmus, novorealizmus,
mystika, pragmatizmus, holizmus, personalizmus, existenmcializmus a fymkalmmua prive tak,
ako burfoizna psychologia a etika.

Zaujimavy je aj preklad sbornika Voltaire sostaveny za redakeie V. P. Volgina (Rev-
nost, Praha, 1951, str. 427, cena 99 K@s), zhodnocujiici Voltaira ako pokrokevého filezofa
franetizskej hurZodzie, ktord bola efte revoluina.

P. Kolonického #tidia Marxizmus-leninizmus o ndbofenstve je sice iba drobad bre-
drka, ale ma veTky v§znam pre boj proti tmirstva a fardriine. (Brhls, Praha 1952, str. 47,
cena 5.70 Ké&s.)

=

Z prekladov z ostatufch literatir hodno spomenif shornik Jifi Dimitrov, O literature
(Rovnost, Bruo 1951, str. 99, cena 18 Kis), obsahujici vyroky velkého syna bulharskéhe
niroda o literatdre a vébec o umeni ktoré ukaznji socialistickfi cestu kultdrnym pracov-
nikom.
© Podobn$ wfznam mi aj shornik Matyds Rakoei, Vybor z projevii a &ldnkd (Svobeda,
Praha 1951, str. 264, cena 56 Ké&s). Kniha obsahuje stenograficky zdznara procesu z r. 1925,
v ktorom hortyovskd vlida odsiidila Rikesiho doZivotne de vizenia, Dalej je v mej viber
z prejavov a ¢linkov od r. 1941 aZ do dneSnych Sias. Vyber &linkov je dobry, osvetTuje
nidm problémy madarske] robotnickej triedy a jej cestu k socializamu,

A nupokon uvedme efte preklad zo stariej literatiiry. Je to kniha Francisca Bacona,
Novg Atlantis (Rowvmosf, Praha 1952, str. 53, cena 14 Ké&s). Je isteze ficelnd a zdsluiné fy-
diavaf takéte diela. Baconova utdpia ukazuje autera ake bojovnika novej nastupujficej triedy
-— burfodzie a jasne odzrkadluje jej triedne omedzenit pokrokovoest a revoluénonst.

L

Z periodickich publikicii prichodi spomenif Novda mysl (vydiva Rudé Prive, Praha),
prini¥ajicn predovietkym aktuilne cI.mky, tykajice sa ideologickfch problémov a recenzie
noevych publikieii.

‘8o sovietskou filozofiou sovznamuje sistavne Easopis SovEtskd vEda, vyddvany Ceskoslo-
vensko-sovietskym inititdtom v Prahe. Prindfa preklady vizmamnych sovietskych autorev
# referity o novych knibich a o vedeckom Eivote v SSSR.

‘Sz, Felber.

LASZLO RUDAS, MARXIZMUS A PRIRODNE VEDY
Vydal Tatran, Bratislava 1951. 50 str. Cena 20 Kés.
" Engels napisal, Ze priroda je skdfobnjm kamefiom dialektiky. A je ozaj likavou a vdatnon
ilohou rozvidzaf, ako prive najmodernejiia prirodoveda svojimi ohjavmi vidy jasmejiie
a jasnejlie potvrdzuje zikladné téey dialektického materializmu a ako ich pritom obhohacuje.

" Laszlé ‘Budas, nediavno zomrely madarsky bojovnik 'za socializmus, rosobera niekelke
2 tichto otfzok v svojej kaizke Marsizmus @ prirodné wvedy." ' ‘
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Knihua si rozdelil na Styri kapitoly. V prvej (Prirodné vedy a mysticizmus) dokazuje zmi-
tenos? idealistickjch vykladagov modernej fyziky, zmitenost, kiord ich uvedomelo & menej
avedomelo vedie do fideizmu, mysticizmu, slovom do popovitiny. Skvelym spésobom kladie
proti zebe citaty z diel idealistickych filozofov a priredovedeev a jasne ilustruje nielen
zmiitok v idealistickom tdbore, ale aj konfdznost v hlavach ,vykladatov" modernej fyziky.
Vidi spriavne dévod tejto konfiznosti — wniitorné protirefenie v mysleni idealisticky nala-
denych fyzikov a vobec prirodovedcov; vo svojej vlastnej prirodovedeckej prici totiZ musia
postupoval materialisticky — aj ked len Zivelne; vyklad faktov, ktoré viak zistuji, sa
pokiifaji robif s pozicii idealizmu. Preto tento ich ,wvyklad" kolife medzi nechcenym ma-
terializmom a cheenym idealizmom, medzi pokusmi o mechanisticky vyklad sveta a nevdojak
prizndvanou dialektikoun. Napokon nevidia z tohto zmitku inh ,2dichranu™ ake iracionaliz-
mus, metafyzilku, mystiku. Je pochopitelné, #e ich v tom plne podporuje vlidntica vyko-
zisfujica trieda.

V druhej kapitole {(Filozoficky a prirodovedeckf pojem hmoty) ukazuje autor na pri-
kladoch z meodernej fyziky spravmnost Leninovho rozliSemia medzi filozofickfm a prirodo-
vedeckym pojmom hmoty. Vyvracia nejasné taratky idealistov o hmote, kiord vraj zmizla
alebo sa premenila na rovnice a vzorce vo fyzikove] hlave. Zasa na mnohyeh prikladoch
a cititoch z diel idealistickjch filozofov a prirodovedcov dokazuje, zko modernd fyzika
svedli o pravom opaku — vietky jej vysledky jasne dokszuji objektivnu realitu sveta, a to
hmotného sveta. Dokazujii to samy ozaj fyzikdlne v§sledky price idealistickych fyzikov, €o
nickedy volky-nevolky musia vo svojich vykladech sami priznai (Einstein, Teans).

Dalej autor ukazuje oprivnenos? pojmu substancie, pravda, substancie totoinej s hmotou
chépanou dialekticky. Vyvracia viipne vietky tvrdeénia, Ze v modernej vede nahradil sub-
stanciu pojem funkcie. Dokazuje, Ze toto nahridzanie substancie funkeiou mie je po prvé
nié nové, e je to iba ohrievanie starSich idealistickjch omylov a dalej Ze tento ,movy*
nihlad je prave taky nejasny a chybn§ ako stariie nihlady. Sprivne upozoriiuje, Ze boj
proti starému, metafyzickému, statickému pojmu substancie sa 3ikovne zamieiia za boj proti
pojmu substancie vébec a teda za boj proti dialektickému materializmn. ¥V skutoénosti
dialekiicky materializmus rozbil sim stary, metafyzickj pojem substancie a nahradil ho
dialektickym pojmom prive tak, ako modernid fyzika rozbila starj metafyzicky, mecha-
nistick?¥ pojem hmoty. Funkcia mi nesporne svej velky v§znam pri exakinom skdmani pri-
rody, ale moZno ju poufit len tam, kde ide o vystihnutie kvantitativaych vzfahov, zlyhiva
viak tam, kde treba postihnaf kvalitativne zmeny; tym menej mbZe, pravda, nahradif pojem
substancie.

V tretej kapitole (Tedria relativity a dialektickj materializmus) sa Rudas venuje tedrii
relativity. Nerozoberd, prirodzene, vietky désledky tejto teérie, omedzuje sa na tie mo-
menty, ktoré majviac vyuZiva idealistickd filozofia. Jasne rozlifuje medzi relativizmom a
relativnosfou prirodovedeckého poznania. Ukazuje, ako relativnosf niiho poznania neznadi,
je niet pravdy vobec. To, Ze nemdZeme poznat shsolitny pohyb a absolitny pokej znamena,
#c pojem pokeja je prive len relativny a Ze pohyh je zikladnou viastnoslon hmoty. Prive
relativnost fyzikalneho pozmania potvrdzuje existenciu sbsolitnej pravdy, ku ktorej sa
priblizujeme, ale ktord nembieme dosiahnuf. Ked je teda Einsteinova relativita novym pri-
nosora pre fyziku, nie je podstatne niZim novym pre dialekticky materializmus; je len jeho
potvrdenim a cbohacuje ho nov§mi prikladmi z prirodevedy.
~ Dalej rozoberi autor otizku priestorn a &asu. Tu zasa ukazuje, ako prive Einsteinova
teéria relativity dokizala, Ze Eas a priestor sl spdsobom existencie hmoty. Velmi spriavne
poukazuje na nesmyselné pokusy idealistov, ktori chei z faktu, Ze v Emetemovych vzorcoch
priestorové sfradmice a Cas vystupuji spolofne a do istej miery rovnocenne, ‘vyvodzovat,
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Ze Zas a priestor e aj kvalitativoe rovnaké a napokom vyhlaseval, #¢ mizne rozdiel wedzi
budicnosfou a minulesfou. i

Bole by tu azda mo#né spomenuf %e ani Einsteinova tebria nie je koneZnjm slovom, Ze
prive Planckova kvantovd tesria, ktord spomina aj autor, nie je s fiou doteraj sluZitelna
a #e prive toto protirefenie niti fyzikov k daliiemu badaniu a hladaniu syntézy, ktord
bude zasa daliim, vySiim stupfiom v priblifovani sa absollitnej pravde, ;

V poslednej, #tvrtej kapitole (Princip vyveja) vyvracia anter namietky idealistickych
filozofov a prirodovedcov proti dialektickému pojmu vyvinu. Tvrdia totiZ, ¥e niet vjvinu,
¥e je iba zmena a ¥e predstava vyvinu od niZiieho k vyifiemu je len désledkem dodatoé-
ného [udského hodnotenia. _ )

Rudas tu postupuje velmi pekne metodicky. Najprv dokazuje na mnoZstve faktov, ba na
cititoch samych idealistov, ¥¢ priroda ma svoje dejiny. Dalej prave tak ukazuje, ako ticto
dejiny nie s len sledom néhodiljch zmien, ale ako maji svoj uréity smer. A napokon. uka-
zuje, Ze tento smer znameni aj pokrok, a to objektivne, hez ohladu na nafe Tudské hodna-
tenie. ) .

Bolo tu moZné azda pripojif, ¥e ani toto hodnotenie nie je nihodné, ale Ze je odrazom
vyvinu, pravda, ak ide o vedecké hodnotenie. A bole mo¥né aj spomenif, e sa v prirode
vyskytuji iastodné ,ndvraty” k menej dokonalému, akési ,.degenericic”, Ze si to viak
prive len sidasti celého procesu a %e so stanoviska tohto celéhe procesu nie sd nijakym
wndvratom®; slovom, ¥e tento proces prebicha zasa dialekticky.

Cela kniha je pisani jasme a srozumitelne a je pristupni kaZdému a uZitofna aj tomu,
kto sa priamo mnezacberd pnrodny]m vedami.

L. Rudas vie sistredif do kratkej divahy velké mnoZstve {aktov a pornatkuv bev xahicha-
mia do zbytoénych detailov a odbodiek a predsa len ostaf jasnjm, srozumite/nym =a zretel-
nym. Treba ozaj Tutovat, Ze L. Rudas, vynikajici bojovnik za vedecky svetondhfad aj 24
jeho praktické désledky nmemohol daf eite viac madarckému nirodu a nim vietkjm, ktori
stojime v tabore miern a pokroku, ze svojich vedomosti, zo svoiho hlbokéhe pochupenm
marxizmu-leninizmuw,

St. Felber.
JEROME DAVIS, KAPITALISMUS A JEHO KULTURA

Lo sovietsheho skriteného vyﬂania & pribliadnutim na .anglir:kf origindl preloZil Milod Sova,
Vydal Orhis, Praha 1952. Strin 532, cenz hrof. 114 Ké&s, viaz. 148 Kés.

Davisovoe dielo patri medzi mnohé kniby, ktoré napisali Amerifania o Amerike. V tejte
velkej skupine publikicii je viak len niekefko takjch, ktoré hovoria o Amerike pravdu,
teda podivajii Ameriku nie ofami rozloZitého bankira alebo zdmoZnéhe turisin, ale oami
mllmnnv heinyeh obéanov & velmi neistou existenciou.

Jerome Davis, americky historik a sociolog, nie je marxistom, no material, ktory sosbieral
a spracoval vo svojej kaihe, je faktickjm potvrdenim 1éz, podanych v Leninove] geum!ne;
prici Imperializmus ako najvyisie 5tédium kapitalizmu. Davisa moino nazvaf skér refor-
mitorom ako revoluciondrom, pretofe svoju prenikavi kritikn kapitalizmu robi prevaine
8 pozicii huriodzneho, teda idealistického myslitefa; nakoniec sa viak nevie ubranif nie-
kturym 1051ckym désledkom z preftudovaného mutenalu. Jednjm z takychto disledkov je
veta: ,Malo by byt kaidému jasné, kto nestranne skima nas hospoddrsky ponadek, %z doba
kapitalizmu je temer u konea —. i ked uplynie edte mckorko Jesatrum, kym nastane defl-
mtwne fmale
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