G. GLEZERMAN

- MARXIZMUS-LENINIZMUS
O ZAKLADNI A NADSTAVBE*)

Genialna prica J. V. Stalina, Marxizmus a otdzky jezykovedy, je
velkym prinosom nielen do jazykovedy, ale aj do teérie marxizmu-
leninizmu vébee. T¥m, Je J. V. Stalin tvorivo rozriedil zdsadné otdzky
materialisticke] jazykovedy, e spbsobil hlboky prevrat v sovietskej
jazykovede, t¥ym ziroveit dalej rozvinul dialekticky a historicky mate-
rializmus. _

K poétu zasadnych teorctickych problémov historického materializmu,
kioré boly dalej spracované v pracach J. V. Stalina, patri predovse-
tkym problém zdkladne a nadstavby. Kym tento problém zakladatelia
vedeckého komunizmu materialisticky mnerozriedili, kym marxizmus
z celej nekonedne slofite] spleti spolodenskych javov neoddelil hospo-
darske vzfahy medzi Tudmi ako zdikladné a pévodné, nebolo moiné od-
halif zdkoniiosti verejného Zivota, premenif Stidium dejin spoloénosti
ve vedu. Lenin v svojej knihe, Kto st pricielic Tudu a ako bojujii proti
sociélnym demokratom?, poukézal na to, Ze materialistickd doktrina pri
aplikovani na dejiny pozostdva v urtitom rieieni otazky ,,0 pomere roz-
liénych strinolk verejného Zivota, o nadstavhe ideologickich speloden-
skyeh vzfahov nad materidlnymi...” !

Tym, Ze historicky materializmus skiima politické, privne a podobné
nihlady a im odpovedajice ustanovizne ako nadstavbu hospodarske]
zakladne, tym vyzbrojuje stranu proletaridtu pre jasné chapanie ciest
a prostriedkov revoluéného pretvorenia spoloénosti. Historicky materia-
lizmus wéi proletaridt nevyhnutnosti ziska? politickd mog, aby sa nésilim
odstranilo prezité kapitalistické zriadenie s celou jeho politickou a ideo-
logickou nadstavbou.

Tato historiekn tlohu riefila vifazna socialistickd revolicia v SSSR
pod vedenim Leninovej a Stalinovej strany. Uskutoénila sa zikladna
prestavbha vietkych spolodenskych vzfahov, zlikvidovala sa stara, kapita-
listicka zakladia i jej nmadstavba, vybudovala sa nova, socialistickd za-
kladiia s vyhovujiicou nadstavbou.

Zovieobechujic skisenos?! v dejinich zatial nevidangeh velkyech so-
cidlnych reforiem, uskutoénenych v Sovietskom svize, J. V. Stalin dalej
rozvinul tézy historického materializmu o zakladni a nadstavbe, oboha-
til ich novym obsahom. To, ¢o o tejto otiazke podiva dielo J. V. Sta-

*) Boldevik, & 18, september 1950, Moskva, 41,
1V. I. Lenin, Sofinenia, sv. 1, vyd. 4, 163.
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lina, Marxizmus a otdzky jazykovedy, je skoncentrovanym, teoretickym
vyjadrenim ohromnej praktickej skisenosti bolevickej strany v jej boji
za pretvorenie Iudskej spolofnosti na zisaddch komunizmu,

*

Vo svojom diele, Marxizmus a otdzky jazykovedy, J. V. Stalin pre-
dovietkym konkretizuje definicin hospodarskej zakladne a jej pomer
k vyrobe.

Podla Marxove] definicie, uvedenej v predhovore ku knihe, Ku
kritike politickej ekonomie, reilnou zikladfiou spoloénosti je sihrn vy-
robnych vzfahov.

»V spolocenske] vyrobe svojho Zivota — poukazuje Marx — [ludia
vstupuju do uréitych, nevyhnuinych, od ich véle nezivislfch vyrobnych
vziahov, ktoré odpovedaji uréitému stupfiu rozvoja ich materidlnych
vyrobnych sil. Sihrn tychto vyrobnych vziahov tvori hospodarsku #truk-
taru spolocnosti, realnu zidkladiu, nad ktorou sa vypina privna a poli-
ticka nadstavba a ktorej odpovedaji uréité formy spoloéenského pove-
domia. Spdsob vyroby materidlneho Zivota podmienuje sociilny, poli-
ticky a duchovny proces Zivota vdbec.” 2

Z tychto Marxovych myslienok vychdadza J. V. Stalin, ked podiva
svoju pozoruhodni, jasmid a struéni definicin zdkladne: ,Zikladia je
hospodérske zriadenie spolo¥nosti v danej etape jej vyvoja.”3

V Stalinovej definicii sa zddéraziuje historicky menlivy charakier za-
kladne: pod zdkladiiou sa nerozumie hospodarska zikladiia spoloénosti
vébee, lez hospodérske zriadenie spoloénosti, ktora sa nachddza v uréitej
etape svojho vyvinu. Nahradenie jedntho spolodenského zriadenia dru-
hym predpoklada predovietkym podstainii zmenu zikladne, likvidovanie
starej a zrodenie novej zdkladne.

Co je viak hospodirske zriadenie spoloénosti? Definovat hospodarske
zriadenie, znamena podat charakteristiku v spoloénosti vlidniceho
hospodirskeho systému. KaZdy hospodirsky systém je charakterizovany
urditym typom spolofensko-vyrobnych, t. j. hospodarskych vztahov I'ndi.
Pre urtenie typu vyrobnych vziahov méa rozhodujici vyznam otdzka
vlastnenia vyrobnych prostriedkov. Ako ué&i J. V. Stalin, stav vyrobnych
vzfahov vidy odpovedda na otizku: kto vlasini vyrobmé prostriedky, ¢i
patria celej spolofnosti, ¢ jednotlivim osobdm, skupinim, triedam,
ktoré ich vyuZivaji pre vykorisfovanie injch oséb, skupin a tried.

2 K. Marx—F. Engels, Izbrannyje proizvedenia, sv. 1, 1948, 322.
3J. V. Stalin, Marxizmus a otdazky jazyhovedy. Za marxistickd jazykovedu,
shornik prejavov v diskusii o sovietskej jazykovede, SAVU, Bratislava, 1950, 3.
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V dplnej shode s marxisticko-leninskym ponimanim hospodarskeho
zriadenia spolo¢nosti je sformulovany 4. &lanok Ustavy SSSR, ktora
odzrkadlfuje velké tspechy v reorganizdcii hospodarskeho zriadenia
nadej krajiny: ,,Hospodarsky zdklad SSSR tvori socialisticky systém
hospodarstva a socialistické vlasinictvo vyrobnych nastrojov a prostried-
kov, éo bolo upevnené likvidaciou kapitalistického hospodirskeho systé-
mu, zrusenim stikromného vlastnictva vyrobnych ndstrojov a prostried-
kov a odstrinenim vykoristovania éloveka élovekom”.

Vo svojom klasickom diele, O dialektickom a historickom materializ-
me, J. V. Stalin poukdzal na te, aky je spdsob vyroby v spoleénosti,
takou je v podstate aj sama spoloénost, také sa je] idey a tedrie, poli-
tické nahlady a ustanovizne. V tejto praci sa poukazuje na to, ¥e roz-
hodujiicou silou, ktora uréuje fyziognomiu spoloénosti, povahu spolo-
¢enského zriadenia, vyvin spoloénosti od jedného zriadenia k druhému,
je spdsob vyroby hmoinych statkov, zahrnujici tak vyrobmné sily spo-
loénosti, ako aj vyrobné vziahy medzi 'udmi. Tieto dve strinky sp6sobu
vyroby, t. j. materidlny obsah a spolofenski formea wvyroby, tvoria vza-
jomnt jednotu.

Skdmajie dalej otdzku vyvinu vyrobnej metddy, J. V. Bialin odhalil
jej vntiorni mechaniku, objasnil vzijomny{ pomer, spojitosf medzi zme-
nami vyrobnych sil a vyrobnych vzfahov. Vyrobné sily su najpohyblivej-
§im a najrevolutnejiim elementom vyroby; ich prifinenim vidy nastava
zmena vyroby. Ked vyrobné vzfahy zaostavaju za vzrastom vyrobnych
sil, premena a rozvoj tychto sil vo vietkych formaciich, predchidzajicich
socializmu, vyvoldvaji rozpor medzi novymi vyrobnymi silami a starymi
vyrobnymi vzfahmi. Tento rozpor sa riefi odsirinenim starych a nasto-
lenim novych vyrobnfch vztahov,

V diele, Marxizmus a otdzky jazykovedy, J. V. Stalin dalej rozvinul
tézy, ktoré formuloval v prici, O dialektickom a historickom materia-
lizme. Skiimajiic otizku vzajomného pomeru zékladne a nadstavby v spo-
jitosti s osvetlenim #pecificke] povahy a funkeie jazyka, J. V. Stalin
konkréine poukizal na to, Ze zdkladiiou spolonosti je hospodarske zria-
denie spoloénosti, ktoré treba odliSovat od vyroby.

J. V. Stalin uviddza a zvla3t zdéraziiuje, e zmeny, ktoré nastavaji vo
vyrobnom procese (napr. zdokonalenie vyrobnych nistrojov, nashro-
mazdenie vyrobnych skusenosti a niavykov I'udi na pricu atd.), hned sa
neodrazajii na stave vyrobnych vztahov, na hospodarskem zriadeni spo-
loénosti. Zmeny vo vyrobe nastavaju skoér, neZ zmeny v zakladni, no ich
nahromadenim prv ¢&i neskdr nastava zlom, ktory ma svoj odraz v zme-
nach, prebiehajucich v zakladni. Aviak zmeny v zikladni zasa pod-
mienuji prisluiné zmeny v nadstavbe. Tak vznika zikenitid refaz zmien
od vyroby k zikladni, od zikladne k nadstavbe.
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Osvetlenie rozdielov medzi zakladitou a vyrobou mé velky vyznam
pre revolu¢nd prax, pretoze ukazuje strane proletaridtu, ¢o proletariat
prijima a ¢o odsirafiuje v oblasti vyroby pri revoluénom vystriedani
kapitalizmu socializmom,

Tym, Ze proletariat revoluénou cestou likviduje kapitalizmus, kapita-
listick#t hospodarsku ststava, tym samozrejme neodstrafiuje materiidlne
vyrobné sily, vzniklé za kapitalizmu. Odlifenie zikiadne a vyroby, ktoré
podal J. V. Stalin, je teda namierené proti akymkolvek zjednoduiova-
tefom a vulgarizitorom marxizmu, proti primitivnoanarchickému nahla-
du na spolodnost. ,,Mali sme svojho €asu ,,marxistov’’ — hovori s. Sta-
lin — ktori tvrdili, Ze Zeleznice, ktoré v naiej krajine ostaly po Oktdbro-
vom prevrate, sil burfodznymi Zeleznicami, Ze sa nidm marxistom nepatri
ich poufivaf, Ze ich treba znid¢if a vybudovat nové, ,,proletirske™ Zelez-
nice. Za to dostali prezgyvka ,treglodyti”...”* Taky primitivnoanar-
chicky néhlfad na spoloénoest, ako zdéraznil J. V. Stalin, nema nié spo-
leéného s marxizmom, no stotoZiiovanie zdkladne s vyrohou vedie prave
k takymto primitivnoanarchickym nahfadom, ktoré potom Ziadaji za-
vrhntf celd techniku, vytvorent kapitalizmom. Oproti ndhfadom takych
vulgarizatorov a zjednodufovatelov s. Stalin zddraznil, Ze vyrobné na-
stroje, stroje moéZiu rovnako slaZif kapitalistickému i socialistickému
zriadenin. Iha don Quijoti si mdZu uréif dlohu odstranit, zniif vyrobné
nistroje pri.prechode k novému spoloenskému zriadeniu.

Inid sa méa vec s druhoun strankou vyrobmej metdédy — vyrobnymi
vzfahmi medzi fudmi. Tieto vzfahy sa naopak likvidujd, odstraiuja pri
prechode k movej vyrobnej metdde a spolodnosl je niutena likvidaciu
uskuto&nif, aby zabezpelila podmienky pre dalsi rozve] vyrobnych sil.
V nalej dobe likvidicia kapitalistickyeh vyrobnych vzfahov sa stala ne-
vyhnuinou podmienkou zachrany vietkych vydobytkov civilizicie. Spo-
foénost ich mdie rozvijat dalej a zachranit uZ rozvinuté vyrobné sily
iba viedy, ked sa zlikviduje preZity kapitalisticky systém, ktory syste-
maiicky niéi nahromadené materidlne hodnoty v dobe kriz, spdsobuje
chronickti nezamestnanost, stale viésie oZobrafovanie pracujicich a ve-
die k pustoSivim, neludskym vojnidm. Likvidovanie kapitalistického
sysiémm, ako to vidno na priklade SSSR — krajine vifazného socializmu
— a na priklade I'ndevodemokratickych krajin, tispeine budujicich so-
cializmus, odkryva nekoneény priestor pre rozvoj vyrobnych sil.

*

V diele, Marxizmus a otdzky jazykovedy, J. V., Stalin rozvinul d'alej
aj marxistické ponimanie nadstavby, podal klasicku definiciu nadstavby,
zakonov jej vyvinu a jej funkeii vo verejnom Zivote.

4 Tamze, 16.
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,Nadstavbou st politické, privne, niaboZenské, umelecké, filozo-
fické nidhfady spolofnosti a im zodpovedajiice politické, privne a iné
ustanovizne.” 8

Zikladna slaZi spolofnosti hospoddrsky. Nadstavba ,,sl4%i spoloénosti
politickymi, pravnymi, estetickymi a inymi ideami a utvira pre spoloé-
nost prisluiné politické, prévne a iné ustanovizne”.® V tom spoéivaji
fpecifické zvlasinosti zakladne a nadstavby — uéi sadruh Stalin.

Spoloenské idey a nahlfady — politické, privne, nahoZenské, ume-
lecké, filozofické a iné — tvoria ideologickld nadstavbu spoloinesti.
V iriednej spolocnosti vyjadruji zdujmy uréitej triedy. Reakiéné idey
slafia zdujmom odumierajitcich sil spolocnosti a upeviiuji ich nadvlidu,
pokrokevé idey slazia zdujmom progresivnych =il spoloénosti a ul'ahéuju
ich vifazsivo. V pokrokovych spolodenskych ideach a tedriich odzrkad-
Tuj sa naliehavé lohy rozvoja materiilnebo Zivota spoloénesti; ticto
idey a teérie prive preto vznikaji, Ze bez ich organizujiicej, mobilizu-
itcej a reformnej prace nemoZno rozricSif tieto naliehavé ilchy.

Analogicka dlohu vo vyvine spoloénosti hraji aj politické ustanovizne
(vlddne organy, Statny aparat), ktoré tvoria politickld nadstavbu, ako aj
pravne ustanovizne, ktoré upeviiuji jestvujaci pravny poriadok a tvoria
pravou nadstavbu. ,,Politické ustanovizne si1 nadstavbou nad hospodar-
skym zakladom — poznamenal V. I. Lenin. — Vidime napriklad, ako
rjzne politické formy stcasnych europskych Stitov sldZia wpevneniu nad-
vlddy burZodzie nad proletaridtom.” 7 V boji s burfodznym Stitom, Ltory
upeviinje kapitalistické poriadky a ktory predstavuje aparit pre naj-
Lorsie utlaanic pracujucich, revoluény proletariat zalladi vlastné po-
litické organizicie, ktoré sliZia vyvriteniu kapitalistickych poriadkov:
politicksi stranu, ako najvySiiu formu triednej organizicie proletariatu,
revolutnobojové organizicie, potrebné v dobe otverenych revoluénjch
prejavov. V boji 5 cirizmom a kapitalizmom v Rusku vznikly aj soviety,
ktoré neskér, po dobyti moci proletaridtom, staly sa politickym zikla-
dom SSSR.

Podrobujie rozboru Specifickti povahu nadstavby, siidruh Stalin zdo-
raziiuje, Ze politické, pravne a iné ustanovizne sa budujit v shode s po-
litickymi, pravoymi a inymi nihladmi spole&nosti. Tymto s. Stalin vy-
zdvihuje vyznam triednej ideologie pri tvoremi politickych a pravnych
uslanovizgni, vyznam uvedomelej udskej éinnosti pri vznika nadstavho-
vyeh, ideologickych spolocenskych vztahov., V tom sa prejavuje zdsadny
rozdiel medzi zdkladiiou a nadstavbou.

" V. L Lenin, Soéinenia, sv. 19, vyd. 4, 5.
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Poznamendvajic, Ze marxizmus deli spoloéenské vztahy na materiilne
@ ideologické, Lenin zdbdraznuje, Ze ideologické vzfahy si iba nadstav-
bou nad materidlnymi vzfahmi. Materidlne vzfahy vznikaji v procese
vyroby a jestvuji nezivisle od vedomia a vole Tudi; no ideologické
vzfahy s odvodené od materidlnych vztahov. Tieto Leninove tézy roz-
vija dalej s. Stalin vo svojej definicii nadstavby.

Politické, privne a iné vzfahy medzi T'udmi, ktoré sa vyskytuja vo
sfére nadstavby, nastofuje urfitd trieda v sihlase so svojimi ideami,
nahladmi, ktoré vyrdstly z urfitej hospodarskej zikladne a ktoré vy-
jadrujé zaujmy tejto triedy. Tak politické ustanovizne, utvorené v obdobi
franctizskej burZodznej revolicie na konei XVIII. stor., niesly peéat
idei burZoaznych osvietencov, a v dobe jakobinskej diktatary — pecat
idei Rousseauna, sformulovanych niekolko desafrofi pred revoliciou.

Politické ustanovizne, ktoré utvorila Velka oktobrova socialisticks
revolicia v Rusku, vybudovala robotnicka trieda pod vedenim bolSevie-
kej strany v sthlase s ideami vedeckého komunizmu, s ideami marxizmu-
leninizmu., Na rozdiel od vietkych predchadzajucich pokrokovych idei
marxizmus-leninizmus ako jedine vedecka tedria dal proletaridtu jasné
ponimanie ciest a vedecky zdévodneny program pre revoluéné pretvo-
renie spolotnosti.

Je preto pochopitelné, aky obrovsky vyznam maji idey marxizmu-
leninizmu . pre budovanie a upevnenie novej politickej nadstavby, budo-
vanej vitaznym proletaridstom. Budovanie sovietskeho 3tatu v naSej kra-
jine bolo by nemysliteIné bez Leninovho objavu sovietov ake najvhod-
nejfej formy politickej organizicie spoloénosti v ohdobi diktatiry pro-
letariatu. Ako na to poukazuje J. V. Stalin, bez tohto genialneho obja-
vu strana by tipala v tme, soviety by boly dezorganizované, memali by
sme sovietsku Etitnu moc.

Vzniku novych idei, vyjadrujicich naliehavé potreby rozvoja mate-
ridlneho Ziveta spolo&nosti, obyfajne predchidza utvorenie novych po-
litick$ch ustanovizni., V stihlase s tymito ideami utvorené nové politické
ustanovizne, novd politickd moe, sldZia tomu, aby sa nasilim zrugily
staré vyrobné vztahy. Preto v obdobiach socialnych revolicii, ked sa
uskutoéiiuje nisilnd premena odumretého zriadenia, Zivelny vyvinovy
proces dédva miesto uvedomelej ¢innosti F'udi. ,,Prave v takych obdobiach
— u?{ Lenin — s najvii¢ou silou sa prejavuje bezprostredna tiloha roz-
liényech tried pri urdovani foriem verejného Zivota, kladi sa zaklady
politickej ,,nadstavhy”, ktorid sa potom dlho udrZuje na zdkladni obno-
venych vyrobnych vztahov.” 8 Politické, privne a iné ustanovizne, utvo-
rené ako vysledok revoliicie, majii ohromny vplyv nielen na hospodar-

8 V. I. Lenin, Soéinenia, sv. 13, vyd. 4, 22.
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sku zdkladiiu, ale aj na rozvoj ideologickej nadstavby. Napomahaja
Zirenie idei triedy, ktora upevnila svoju vladu, a ustaluji ich ako vlad-
nuce idey v spoloénosti.

V referate na XVIII. sjazde VKS(b), v pracach J. V. Stalina, O dia-
lektickom a historickom materializme, Marxizmus a otdzky jazykovedy,
a inych spisoch sa neobyfajne zdéraziiuje vyznam politickych ustano-
vizni v Zivote spoloénosti. Tym, Ze J. V. Stalin poukizal na vyznam
politickjch ustanovizni ako na délezita Casi nadstavby, dalej rozvinul
tedriu historického materializmu, zovSeobecnil bohati skiisenost tried-
neho boja proletaridtu v obdobi imperializmu.

V obdobi imperializmu obrovsky vzrastol Statny aparat, aparat vo-
jensky a militarizmus, zosilnily sa represilie proti proletaridtu vo vie-
tkyeh kapitalistickych krajindch, Pomocou svojho aparitu, svojich mo-
censk¥ch orgdnov, kapitalistické Stdty nielen potlicaji pracujiacich vo
svojich krajinidch, ale zdroven vedu podkopni ¢innos? proti Sovietskemu
svizu a proti I'udovedemokratickym krajinim.

Za takychto podmienok, ako na to poukizal s. Stalin, je neobyé&ajne
nebezpeéné nedocefiovat sily a vyznam mechanizmu burZodznych Statov
a ich mocenskych orginov. ESte viac je nebezpeiné nedocenovat ulohy
4 vyznam nakho socialistického 3tatu a jeho mocenskych organov.

Skiisenost socialistického budovania v SSSR pri podmienkach kapi-
talistického obklGéenia ukazala neocenitelny vyznam sovietskeho Stitu
ako nastroja v boji za komunizmus. Tato skiisenost donutila opravit
a spresnit niektoré ddvnejdie predstavy marxistov o mechanizme 3titnej
moci v obdobi diktatiry proletariitu, napr. predstavy o moZnosti na-
hradif regulérnu arméadu socialistickou miliciou, alebo predstavy, Ze na
potladenie odporu vykoristovatelov proletaridtu postaéi najjednoduchsi
aparit. Rozvadzajic teériu socialistického itatu, Lenin a Stalin pouka-
zali na to, ¥e proletirska diktatira si bezpodmieneéne vyZaduje moenii
arméadu, dostatoéne mocny a centralizovany 3tainy aparat. Pod ich vede-
nim sa tento aparat utvoril.

Zovieobecttujic skisenost budovania socializmm v SSSR, J. V. Stalin
poukézal na to, Ze ,,50vielski marxisti dospeli na ziklade Stadia svetovej
situicie v nafich fasoch k uziveru, %e v kapitalistickom obkluéeni, ked
socialistickd revolicia zvifazila iba v jednej krajine, kym vo vietkych
ostatnyech krajinach panuje kapitalizmus, musi krajina vifaznej revolicie
nie oslabovat, ale viemoZne posiliiovat svoj 5tdt, Stitne orginy, orginy
zpravodajskej sluzby, armédu, ak nechce byt rozdrveni kapitalistickym
obkli¢enim.” * Tym, Ze urobil koniec nedocefiovaniu tlohy a vyznamu
mechanizmu sovietskeho 5tatu — jeho armady, bezpeénostnych orginov,

* J. V. Stalin, Marxizmus a otdzsky jazykovedy. Za marxisticki jasykovedu, 33.
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administrativneho aparatu atd., — J. V. Stalin dplne odhalil velky vy-
znam novych politicky¥eh ustanovizni vo vyvine sovietskej spoloénosti.

*

Vo svojej prici, Marxizmus a otdzky jazykovedy, J. V. Stalin vie-
stranne rozanalyzoval vzdjomné vzfahy zikladne a nadstavby. Vysvet-
Pujic odlifnosti jazyka od nadstavby, s. Stalin sformuloval Styri délezité
poucky, v kiorych st vyjadrené Specifické érty zikladne a nadstavby
v ich dialektickom vzdjomnom vzfahu.

Stidruh Stalin zddraziiuje, Ze kazda zikladiia ma svoju, jej odpoveda-
itcu nadstavbu. Nadstavba kapitalistickej spolofnosti sa odlifuje od
nadstavby feudilnej a otrokirskej spoloénosti. Nadstavba socialistickej
spoloénosti sa lifi podstatne od nadstavieb vietkfch antagonistickych
formacii.

Ak sa meni a likviduje zdkladiia, vzapit sa meni a likviduje jej nad-
stavba, ak vznikd nova zékladfa, vzapdti vznikd jej zodpovedajica nad-
stavha.” 10

Teda zmeny v nadstavbe uskutoéhujit sa vzdpdti po zmenach v hospo-
darelej zakladni a v silede s nimi. Pridiny vysiriedamia jednej spolo-
Censko-hespodarske] formicie druhou tkveji celkom v podmienkach
materiilneho Ziveta spolofnosti, v spdsobe vyreby. So zmenou hespo-
darskej zakladne, ako to zdéraznil uz Marx, viac alebo menej rychlejiie
uskutodfinje sa premena v celej obrovskej nadstavhe,

Zmeny v nadstavhe sa uskutolfiuji rozhodujiicim vplyvom =zmicn
v zdkladni. To sa potvrdzuje nielen na priklade siriedajicich sa spolo-
éensko-hospodirskych formicii v dejinich [udstva, ale aj na priklade
striedania rozliényeh fiz, stupfiov, vo vyvine jednotlivych formacii. Tak
napr. Lenin poukizal na to, e preched od predmonopolistického kapi-
talizmu, uskutodneny na rozhrani XIX. a XX. stor., mal za nasledok aj
patri¢né zmeny v politickej nadstavbe kapitalizmu. ,Politickou nad-
stavhou nad novym hospodirstvom, nad monopolistickym kapitalizmom
(imperializmus je monopolisticky kapitalizmus) je obrat od demokracie
k politickej reakeii. Velnej konkurencii zodpoveda demokracia. Mono-
polu vyhovuje politicka reakeia.” ! Lenin uZ v Stére a revolicii zddraz-
nil, ¥e vietky imperialistické Etéty, v to poditajic aj tzv. ,,demokratické”,
parlamentarne §taty, ako Anglicko a USA, celkom upadly do Spinavého,
krvavého bahna militarizmu, obludne npafuknutyeh vojensko-byrokra-
tick¥ch a policajnych ustanovizni, ktoré si vietko podmainuji a vietko

10 Tamze, 9.

1 VY. I. Lenin, Sofinenia, sv. 23, vyd. 4, 3L
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utlidaji. V obdobi vieobecnej krizy kapitalizmu d'alej sa prehibil tento
Leninom spomenuty obrat k politicke] reakeil. Reakéna burZodzia
v mnohych krajindch odmietla restringovand burfodznu demokraciu
(najsamprv v Taliansku, Nemecku, Japonsku, a teraz aj v USA, Anglic-
ku, Franctizska a inych Stdtoch — 1éastnikoch agresivneho imperia-
listického bloku) a pokisa sa nastolif teroristickn, fasisticka diktatura.
Praviéiarski socialisti, reakéni odborarski byrokrati, vnasajici rozkol do
robotnickej triedy, podkopavajici jej sily, jej jednotu, napoemdhaji
fadizdciu burfodzneho §tdtu a sami vrastajii dofi. Fafistické snaky u naj-
reakénejdich, najiovinistickejsich, najimperialistickejsich Zivlev finanéné-
ho kapitilu samezrejme nie st nahodilé. Fafizmus — to je plod impe-
rializmu, to je zifaly pokus imperialistickej reakcie pomocou teroru
a krvavého nasilia zachrinif odumierajiice a prachnivejice kapitalistické
zriadenie, od zakladov otrasené vieobecnou krizou. Ale prive preto, Ze
naskrze prehnily hospodarske zdklady kapitalizmu, marne a daromné
st vietky pokusy zachranif ho metédami politického nasilia.

Odstranit do zdkladov celé kapitalistické zriadenie, likvidovat tak
jeho hospodarsku zikladfiu, ako aj nadstavbu kapitalizmu a utvorif nové
socialistické zriadenie s jeho zikladfiou i nadstavbou — k tomu je deji-
nami povolany revoluény proletariat, kiory vedie komunistickd strana.
Pre ten téel, ake uéi marxizmus-leninizmus, treba nastolif diktataru
proletariatu.

Charakterizujic vzdjomny pomer zikladne a nadstavby, s. Stalin
zdoraznil najmi aktivnost nadstavby a jej triedny charakter:

,»,Nadstavba sa vytvira zo zidkladne, ale to vobec neznamend, Ze len
odzrkadluje zikladfiu, e je pasivna, neutrdlna, Ze sa chova [ahostajne
k osudu svojej zikladne, k osudu tried, k povahe zriadenia. Naopak,
nova nadstavba stdva sa mohutnou aktivnou silou, akiivne pomaha sve-
iej zakladni nadobudniaf pevné formy, robi vietko, aby pomohla novému
zriadeniu dorazif a zlikvidovat starti zdkladfiu a staré triedy.” 12

V tychto slovich s. Stalina na3la klasickd formulicin a daliie roz-
vinutie 1éza marxizmu-leninizmu o zvratnom pdsobeni nadstavby na
zakladfiu, kiora jej dala vznik. Oproti vulgidrnemu materializmu mar-
xizmus-leninizmus neskiima nadstavbu ako ohy&ajny pasivny vysledok
zikladne. UZ Engels v poslednych rokoch svojho Zivota (v listoch z ro-
kov 1890—1894), a potom najm# Lenin a Stalin museli bojovat proti
vulgirnemu zjednoduSenému ponimaniu rozhodujicej tlohy zikladne,
proti oportunistickému skresfovamiu historického materializmu, ktoré
ho privadzalo na diroveit vulgirneho materializmu.
~ Bernsteinovci a ich nasledovnici v radoch zépadoeuropskej socidlnej

12 J. V. Stalin, Marxismus a otdzky jazykovedy. Za marxisticki jazykovedu, 10.
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demokracie, ,.legalni marxisti”, ,,ekonomisti” a men3evici v Rusku inter-
pretovali marxizmus v duchu katedrového socializmu, vyhanali z necho
revolu¢nu podstatu. KedZe neuznéavali aktivne poslanie nadstavieb, pri-
pisovali marxizmu celkom cudzi nahlad na spologensky vyvin, predsta-
vovali tento vyvin, ako fatalisticky, automaticky predurdeny FZivelny
proces. Teoretickou zikladfiou oportunistickych néhladov ,,ekonomi-
stov”’ a mensevikov, vietkych privriencov tedrie Zivelnosti, bolo sniZenie
ilohy novych idei, nahladov, novych politickych ustanevizni, vulgari-
zovanie a skreslovanie marxistickej teérie. V praxi tedria Zivelnosti
znamenala snahu sniZif revoluénd aktivitu robotnickej triedy, ospra-
vedinif oportunisticki pasivitu a zrieknutie sa revolu®ného boja. Tite
teéria, podla slov s. Stalina, odsudzovala stranu na ¥ivorenie.

V Leninovej knihe, Co robit?, v diele s. Stalina, Krdtko o stran-
nickych neshoddch, tedria Zivelnosti bola podrobeni zdrvujicej kritike.
Lenin a Stalin poukdzali na obrovsky vyznam secialistického povedomia
v robotnickom hnuti, na obrovsky vyznam aktivity, uvedomenia a revo-
luénej energie mds pre uspech revoluéného pretvorenia spoloénosti.
Zdoraznili nevyhnutnost vyuzif do désledkov velku silu revoluénych:
idei, politicky¥ch ustamovizni, ich aktivne posobenie na rozvoj material-
ncho Zivota spoloténosti. Vedecky zdévodnili obrovskd dlohu revoluénej
proletirskej strany ako vodeu a organizatora, vediceho masy.

V spoloénosti, rozdelenej na nepriatelské triedy, aktivna tloha nad-
stavby sa prejavuje v tom, Ze slaZi uréitej triede. Ako wéi J. V. Stalin,
v takejto spoloCnosii aktivita nadstavby je nerozlucne spitd s jej tried-
nym charakterom. Nadstavba sa neméZe chovaf lahostajne k triedam
voéi sebe nepriatelskym, indé prestane by{ nadstavbou. Obsluhuje jednu
triedu na tikor jej nepriatelskych tried. Jej druhoradé urcenie je v tom,
#e ma chrani{ zdujmy triedy, ktora ju utvorila. Nadstavha pomaha svojej
ziakladni sformoval sa a upevnif, prekonat a odstrinif staru zikladiiu
a staré triedy. Velka uloha diktatiry proletaridtu, ako nistroja prole-
tarskej revolicie, ako rozhodujiicej piky pre odstrinemie kapitalizmu,
je ndzornym potvrdenim hlbokej pravdivosti a Zivotnosti t¥chto poudiek
g. Stalina,

Zddrazhujie, %e nadstavba nemdZe mat l'ahostajny pomer k svojej
zikladni, rovnaky pomer ku vietkym triedam, siidruh Stalin odhaluje
vietku faloSnest a lZivost zradcovskych teérii praviciarskych socialistov,
opisujicich burfodzny §tit ako nadtriednu organizdciu, ktora vraj sluzi
potrebam vietkych obéanov. Nikdy v triednej spolocnosti §tat nebol a ne-
meohol byt I'ahostajny k triedam. Krvavé atakovanie Ztrajkujiicich a de-
wmondtrantov v USA, vo Franctizsku, v Taliansku a inych krajindch, po-
uZivanie vojakov ozbrojenych tankami, slzotvornymi bombami a delo-
strelectvom proti bezbrannym roboinikom, bezohladné prenasledovanie
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chrancov mieru — vietky tieto fakty, o ktorfch kaZdodenne pise tlac;.
este viac demaskuji skutoéni podstatu buriodzneho Stitu ako nastroja.
triednej nadvlady burzoizie a bezohladného utldcania pracujiceho T'udu.

Definujiic Epecifické érty nadstavby v jej pomere k zikladni, s. Stalin.
dalej poznamenava, Ze ,,nadstavha je produktom jednej epochy. v ktorej:
7ije a posobi dand hospodarska zakladina. Preto nadstavba neiije dlho,
likviduje sa a mizne s likvidaciou a zdnikom danej zdkladne.” ** Tato.
poucka s. Stalina objavuje nielen historicky prechedny charakter nad--
stavby, ale aj charakter prechodu od starej nadstavby k novej, pricom
zddrazituje, %e tento prechod sa uskutoéfiuje odsirdnenim starej nad-
stavby. Odstrdnenie starej zakladne a starej nadstavby v antagonmistickej:
spoloénosti méZe sa uskutoénit iba nasilim, revoliiciou.

Tal, charakterizujiic staré, burZoaznostatkarske Ruske, s jeho silou:
nevolnickych preZitkov, Lenin poznamenal, Ze .,nevolnicke latifundie-
a nadvlada poroby v pddohospodirstve znamenajii aj vyhovujfica poli--
tickdt nadstavbu, nadvladu zpiatoénickych statkarov v Stite, bezprivie-
obyvatelstva...” atd.!* Kapitalistick§ vyvin v Rusku spésobil politické-
presuny, samoderZavie sa premenilo v burZodznu monarchiv, no bez-
chfadu na to, ruské samoderiavie ostivalo v podstate vyrazom moci
statkdrov. Oproti liberdlom a im prisluhujicim mensSevikom Lenin zdo--
raznil, Ze prerod statkirskeho hospodarstva na burZoazne nijake neod--
stranil bezprosiredne politicka moe tychto zpiatocnikov. V kritike N.
Rozkova Lenin napisal, #e ,,zabudol na ,,drobnost” -— prive na taku:
..drobnost”, ktord odlifuje marxistu od liberdla — a sice sloZitosf a me--
rovnomernost procesu prisposobenia politickej nadstavby k hospodir--
skemu prerodu”.!® K prechodu od starého zriadenia a starej nadstavby-
k novému zriadeniu a novej nadstavbe je potrebna revolicia.

Socialistickd revoliicia, ktora je najhlbi3im prevratom v dejinich, naj--
rozhedejiim spdsobom odstrafiuje starit nadstavbu. Vifazny proletariat
neprebera stary Statny aparat, ako to robila burZoazia, lez mica ho a na-
hradzuje novym. Rusky proletariat, spravujici sa ideami marxizmu-~
leninizmu, s revoluénou smelosfou a rozhodnostou rozmietol stary Stat-
ny aparat a utvoril $titny aparat novy. V prvych mesiacoch Velkej
Oktobrove; socialistickej revolicie zlikvidoval sa najhlavnejsi aparat-
bur¥oizneho ¥tdtu — stara arméda. Dalej sa rozhil tdradnicky aparat,
aparat burZodznej administrativy, na zdklade vyvlastnenia burioazie-
zniéilo sa burZedzne vedenie hospodarstva, zriadila sa rebotnicka kon-.

13 Tamze, 11.
¥, I. Lenin, Soéinenia, sv. 13, vyd. 4, 226.
1%V, I. Lenin, Sodinenia, sv. 17, vyd. 4, 281.
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trola, a nato sa zndrodnily fabriky a zivody a zorganizovala sa socia-
listicka sprava vyroby.

Pod vedenim Leninovej a Stalinovej strany rozvinula sa obrovskd tve-
rivd prica na vybudovanie nového 3tdtneho aparitu. ZaloZila sa nova,
Cervend arméda, robotnicka a rofnicka milicia. Utvoril sa novy, soviet-
sky administraiivny aparit: Tudové komisariity, hospodérske organiza-
cie atd. Prostrednicivom zdstupcov sovietov robotnikov, rofnikov a vo-
jakov povolali sa k vedeniu §tatu desiatky, ba stovky tisicov robotnikov.

,»Zmiéif staril nadstavbu a zamenif ju novou je moZné a nuiné
za niekolko rokov, aby sa dala volnost rezvoju v¥robnych sil spolog-

nosti...” 18

— udi sttdruh Stalin, Bez odstrinenia starych a bez utvore-
pia novych politickjech a privnych ustanovizni nemochla by sa udrza¢
a upevnif v nafej krajine diktatara proletariatu.

Délefitou zvliitnosfou nadstavby, uéi s. Stalin, je aj to, Ze ,.nie je
bezprostredne spitd s vyrobou, s vyrobnou &innostou éloveka. Je spita
s vyrobou iba nepriamo, prostrednicivom hospodirstva, prostrednictvom
zikladne. Preto nadstavba odzrkadluje zmeny v stupni vyveja vyrob-
nych sil nie hned a nie priamo, ale a% po zmenich v zakladni, ked sa
zmeny vo vyrobe odrazia v zmenich zakladne.” 7

Tato poudka J. V. Stalina svojim ostrim je namierena proti vulgari-
zitorom a zjednodufovatelom marxizmu, ktori sa pokisali vysvetlit
zmeny v nadstavbe ako hezprostredny odraz zmien vo vyrobe. Proti
takym pokusom Lenin a Stalin vidy rozhodne bojovali. Staéi pripomenit
Leninove poznimky ku knihe jedného z Bogdanovjch odchovancov,
V. Sulatikova, Ospravedinenie kapitalizmu v zdpadoeuropskej filo-
zofii. Autor tejto knihy sa pokisil vysvetlit cel¥ vyvin filozofie v novej
dobe ako bezprostredny odraz zmien vo vyrobe. Ignoroval tieZ fakt, Ze
vyroba a zikladiia vplyvaji na vyvin ideologie cez triedny boj. Tak napr.
anglicky materializmus XVII. stor. a franctuzsky materializmus XVIIIL.
stor. Sulatikov vyvedzoval z vnitorného budovania kapitalistickych pod-
nikov. ,,Co je vnitorné budovanie podnikov — pisal — vieme: je to risa
hmoty a mechanickych procesov. Z toho vyplyva uziver: ¢lovek je stroj,
priroda je stroj.” Lenin k tomu poznamenal na okraj knihy: .,nie z toho
vyplyva”. Proti Sulatikov§m tvahim o franciizskych materialistoch Le-
nin namietol: ,,a ich hoj proti klerikalizmu? Sulatikov falSuje dejiny”.
V tomto vulgarizovani dejin filozofie, poznameniva Lenin, celkom sa
zabudlo na boj burZoizie s feudalizmom.!®

Svojimi lakonickymi poznimkami na okraj Sulatikovej knihy Lenin

18 J. V. Stalin, Merxismus a otdzky jazykovedy. Za marxistickid jazykovedu, 12.
17 Tamze, 12.
18 Porov. Boldevik, & 15, rok 1937, 58.
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odhalil vietku pochybenost pokusov odvodif vyvin filozofie bezprostred-
ne zo zmien vo vyrobe. Také pokusy vedd k ignorovaniu triedneho boja
ako hybnej sily vyvinu ideologie. Nie nihodou nespozoroval Sulatikov
¢initel'a, ktory podnietil bojového materialistického ducha pregresiv-
nych francuzskych myslitelov XVIIL. stor.: boj v tom &ase revoluénej
burZodzie proti preZitému feudilnemu zriadeniu, proti cirkvi, ,,proti
nevolnictvu v ustanovizniach i v ideiach”, podla Leninovych slov. Vo
Francizsku, ktorého turoven kapitalistickej vyroby v druhej polovici
XVIII. stor. stila daleko za Anglickom, materialisticka filozofia do-
siahla znaéne vysoky rozvoj. To bol bezprostredny odraz estrych tried-
nych rozporov, ostrého boja medzi burZodziou a feuddlmi — boja, ktory
vo Francuzsku na rozdiel od Anglicka — vyvrcholil nie v kompromise,
ale v revoluénom svrhnuti feudalizmu.

So stanoviska vulgarizitorov, skamajtcich nadstavbu akeo bezprostired-
ny odraz stavu vyroby a trovne hospodarskeho vyvinu a ignorujieich
redlny priebeh iriedneho boja, nemo¥no vysvetlif, pre¢o uprostred XIX.
stor. takd ¢o do urovne hospodirskeho vyvinu pomerne zaostald kra-
jina, ako Nemecko, stala sa vlasfou marxizmu a poéiatkom XX. stor.
taka krajina, ako Rusko, stala sa vlasfou leninizmu, najvitiicho vydo-
bytku svetovej i ruskej kultiry. Zatial, ako ukdzal J. V. Stalin vo svojej
klasickej prici, O zdkladoch leninizmu, priiny tohto treba hladatf nie
bezprosiredne v vdrovni rozvoja vyrobnych sil, lez predovietkym v tom
fakte, Ze stredisko revoluéného hnutia v prosiriedku XIX, stor. sa pre-
sunulo do Nemecka a zadiatkom XX. stor. — do Ruska.

Leninove a Stalinove odhalenie vulgarizitorskych teérii nadobudle
neobyéajne aktudlny vyznam po vifazstve Velkej Oktdbrove] socialisti-
ckej revoliicie, ked mnepriatelia marxizmu, kryjici sa ,.lavidiarskon”
frazeologiou, horlili za odmietnutie. kultirneho dediSstva minulosti.
Nebolo moZno zabezpetit rozvoj sovieiskej kultiry bez porazenia bogda-
noveov — ,,proletkultoveov”, 8o vykonal Lenin. Rozmach a rozkvet
sovietskej literatiry by bol nemyslitelny bez porazenia obmedzeného
a sektarskeho stanoviska ,,rappovcov”, o vykonal Stalin. Nebolo moZno
zabezpelif rozvoj sovietskej historickej vedy bez odhalenia ,hospodar-
skeho materializmu” skoly Pokrovskéhe, éo vykonal J. V. Stalin; nebolo
mozné vyviest zo stagnicie sovietsku jazykovedu bez zdrvujicej Stali-
novej kritiky vulgarizatorskej Marrovej teérie.

Lenin a Stalin sa rozhodne postavili proti kazdému, kto sa pokasil
ochudobnit kultiru ndsho I'udu, kio chcel prediarknut jeho slivne tra-
dicie, odvrhnaf dediéstvo progresivneho myslenia minulych vekov. Hlbo-
ka Stalinova analyza nadstavby, vysvetlenie, e nadstavba nie je spo-
jena bezprostiredne s vyrobou, leZ spojend je s fiou iba nepriamo, je
smrielnym tderom vulgarizatorom a zjednodusovatelom marxizmu.
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Proti vulgarizdeii a zjednodufovaniu namierené st tieZ mimoriadne
dalezité poucky J. V. Stalina ohladne okruhu pésobnostii zakladne a nad-
stavby. Stavajic sa proti zaradeniu jazyka do ndstavby, J. V. Stalin po-
snamenal, Ze ,,okruh pdsobnosti jazyka, ktory zahrnuje vietky oblasti
Fudskej Cinnosti, je ovela §ir§i a viestrannejsi nez okruh pédsobnosti
nadstavby. Ba o viac, okruh pésobnosti jazyka je takmer neochmedze-
ny.”!9 Jazyk slZi spolonosti ako prosiriedok styku a vymeny myélienok
medzi f'ud'mi, ,.ktory umoznuje f'ud'om vzajomne sa dorozumievat a orga-
nizovat spoloénu pricu vo vietkych sférach I'udskej ¢innosti, ako v obla-
sti vyroby, tak aj v oblasti hospodarskych vzfahov, ako v oblasti politiky,
tak aj v oblasti kultary, ako vo verejnom Zivote, tak aj] v spisobe
Fivota™.?0 _

Z tychto poudiek J. V. Stalina vysvitd, Ze nie vietky spolofenské javy
delia sa na zakladfn a nadstavbu, Ze m6Zu byt také spolofenské javy ako
jazyk, ktoré nemoZno priradif ani do kategérie zakladni, ani do kategérie
nadstavieb, ani k ,strednym” javom (medzi zikladficu a nadstavbou),
LkedZe také ,stredné” javy nejestvuji.

Delenie spolotenskyeh javov na zdkladiiu a nadstavbu nekryje, nevy-
gerpava vietky sféry l'udskej éinnosti. Ked ide o zdkladiiu a nadstavbu,
vymedzuje sa oblast hospodarskych vziahov, ktort tvori zakladna a oblast
politickych, pravnych, ideologickych wvziahov, ktort tvori nadstavba.
Inymi slovami zdkladiia a nadstavba v ich vzdjomnom vzfshu tvoria to,
¢o charakterizuje historické zvldstnosti daného spolofenského zriadenia.
Na ziklade definicii nadstavhy, danych J. V. Stalinom, k nadstavbe ne-
moZno zaradif to, ¢o je produkiom mnohych ohdobi, éo patri k poéiu
spolo¢enskych javev, platnych po cely ¢as jestvovania spoloénoesti, ¢o
sa neodstrafinje znidenim starej zakladne, ¢o moZe sliZif{ starej i novej
zakladni, starym i novym triedam.

Vzédjomn¥ pomer zakladne a nadstavby v sovietskej spoloé€nosti sa
podrobuje vieobeenym zilonom historického materializmu, objavenym
Marxom a Engelsom, Leninom a Stalinom. Popri tom tento vzijomny
pomer ma svoje Specifické zvlaStnosti, je vyrazom osobitnych zikonov
vyvinu sovietskej spoloénosti. Lenin a Stalin sa zaslGZili o vEestrannu
analfzu tychto =zvlaSinosti a utvorenie tedrie sovietskej socialistickej
spoloénosti.

Na rozdiel od kapitalistického hospodarskeho systému, ktory vznikal

19 J. V. Stalin, Marxizmus @ otdzky jazykovedy. Za marxisticki jazykovedu, 12.
2 Tamie, 25.
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a utvaral sa v lone predchidzajiceho feudédlneho zriadenia, socialisticky
hospodarsky systém nevznikd v lone kapitalizmu. V lone kapitalizmu sa
utvaraji objektivne a subjekiivne predpoklady socializmu, rezvijaja sa
nové produktivne sily, ale socialistické vyrobné vziahy utvaraju sa iba
po svrhnuti kapitalizmu a nastoleni politicke] moci proletaridtu.

Ini podstatna zvliSinost socializmu thkvie v tom, Ze mové, socialistické
vyrobné vzfahy nevznikaji %ivelne, mimo véle a vedomia Fudi, ako wzni-
kaly virobné vafahy v predodlych formacidch, leZ nastolujit sa vedome,
pod vplyvom diktatdry proletariatu, Ak rozvoj vyrobnych sil, kiory v lo-
ne kapitalizmu pripravaje materidlne predpcklady pre sccializmus, deje
sa Zivelne, po dosiahnuti politickej moci proletaridtom, budovanie no-
vych vyrobnych vziahov na tejto uZ kapitalizmom utvorene] materidlnej
zékladni a rozvoj samotnych produktivnych sil uskutoéiinje sa vedome.
Socialisticky hospodérsky systém nemdZe ani vzniknit, ani sa rozvijaf
Fivelne, samodinne, mimo akiivnej, vedomej Cinnosti reveluénych mas.

Z toho vypliva ncobyéajui dloha strany a stdtu ake ddlezZitych orga-
nizaényeh a usmeriinjticich sil v rozvoji socialistického hospodirstva,
nechycajni tleha politicke] a ideologickej nadstavby v sovietskej spo-
loénosti. Ani jeden z predehddzajicich 3titov nehol a nemohol byf ni-
strojom uvedaomelého budovania nove; hospodarskej zakladne. Tak napr.
burfodzny §tat, ntvoreny po svrhnutl absolutizmu, vznikol na ziklade
uz rozvinutyeh kapitalistickych vyrobnych vzfahov. BurZodzny &tat iba
napomahal koneéné vifazsive kapitalistického zriadenia a Lliesnil cestu
jeho dalfiemu vyvinu, kiory sa deje Zivelne. Buricdzny &tdt nemdize
usmerfiovat hospodarsky vyvin, prispieva k bohatnutiu velkokapita-
listov a k ni¢eniu malovyroby a pracujtcich. :

Celkom inw tlehu hrd socialisticky §1at, utvarajlici sa v d8sledku pro-
letarskej reveliicie. Ak tileha burfoiznej revoliicie sa ohmedzovala na
1o, aby prevzala Stdtno moc a priviedla politicki nadstavbu do sdladua
6 jestvujueim kapitalistickym hospodarstvem, tilohou proletérskej revo-
licie je nastolit Stdtnu moe proletaridtu a vyuZif! ju ako hybna paku
pre vybudovanie nového, socialistického hospodarsiva.

Proletarsky Stat vznikd prv, nef hospodarska =zikladiia socializmm.
Ale to vobee neznameni, ¥e sa objavuje bez hospodirskych predpokla-
dov. Diktatira proletaridtu je nasirojom proletérske] revohicie. Revo-
léeia, ako uéi s. Stalin, md svoju ,hospodirsku zikladiiu”, ktora tkvie
v rtozpore medzi kapitalistickimi vyrobnymi vziahmi a charakterom
vyrobnych sil.2! Tymto rozporem medzi spolofenskim charakterom
vyroby a siukromnou formoeu vlastnictva odbvodiiuje sa potreba pre-
chedu k socializmu. Proletirsky #tat hned po vifazstve revolécie pre-

* Porov. J. V. Stalin, Otdzky leninizmu, Pravda, Bratislava 1949, 653.
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beri do svojich rik hlavné piky hospodarskeho rozvoja, také kltdové
postavenia nirodného hospodarsiva, ako je taZky priemysel, Zeleznice,
banky atd. Oprety o tieto hospodarske zaklady, stat uskutoéiiuje socia-
listickti prestavbu celého hospodarstva v krajine a usiluje sa o vitfazstvo
socialistického hospodarskeho systému.

Moznosti posobenia Stdtu na hospodarsky vyvin st uréované napokon
stavom samotného hospodérsiva. Kym socialisticky sektor bol iba jednym
zo sektorov nirodného hospodarstva SSSR, kym v podohospodarsive
prevlddala malovyroba, moZnosti plinovania, p6sobenie 3titu na rozvej
hospodérstva boly do uréitej miery obmedzené. Tou mierou, ake socia-
listické hospodarstvo sa rozvijalo a mohuinelo, sovietsky 3tat ¢oraz viac
ovladal paky hospodarskeho, kultirneho a politického rozvoja spoloé-
nosti. Dnes je sovietsky §tat vlastnikom najddleZzitejiich vyrobnych pro-
striedkov, organizitorom socialistického hospodarstva a drZi vo svejich
rukich vietky nite spravy narodného hospodirstva. To mu diva moz-
nost vedome usmerfiovat vyvin spoloéenskej vyroby.

Prechod od Zivelného hospodirskeho vyvinu k vyvinu vedome usmer-

ftovanému znamend tiez obrovsky vzrast vyznamu ideologickej nadstav-
by, jej vplyvu na rozvoj zikladne. Od stupiia uvedomelosti més, od ich
energie a iniciativy C¢oraz viac zavisi tempo rozvoja sovietskej spoloc-
nosti.
- "Vedomé vplyvanie sovietskeho $titu na podmienky materiadlneho Zivo-
ta nagej spoloénosti otvorilo nafej krajine nové cesty a moZnosti rozma-
chu a rozvoja hospodarstva, industrializicie, roziirenia pddohospodar-
stva, podstatne rozdielne od tych ciest, kiorymi sa daly popredné krajiny
kapitalizmu, dalo nové moZnosti pre riefenie naliehavych tloh rozveja
materidlneho Zivota spoloénosti,

Toto nemohli a nevedeli pochopif mengevici, oportunisti z IL. Inter-
nacionily, zotrofeni teériou ,Zivelnosti”, ktori neuznavali moZnosti tve-
rive], aktivnej ¢innosti I'udi. Tak napr. pri hodnoteni perspektiv budo-
vania socializmu v Rusku obyéajne vyhlasovali, Ze Rusko vraj nedosiahlo
taky stupeii rozvoja vyrobnych sil, pri ktorom by bol moZny socializmus.
Hospodarskn zaostalost Ruska opisovali ako nezdolatelnu priehradu, vy-
lugujiicu moZnos? prechodu k socializmu. Lenin rozdrvil tite pedantskd
schému na marne kisky.

Sovietsky IT'ud na zaklade Leninovych a Stalinovych perspektiv vydo-
bytim potrebnych politickych predpokladov zagal likvidovat staroéna
zaostalosi{ Ruska, zdedenu po burZoiznostatkdrskom zriadeni. Diktatira
proletaridtu bola ndstrojom pre znifenie starej hospodirskej zikladne
a vybudovanie hospodarskej zdkladne socializmu.

Lenin a Stalin neraz zdéraziiovali, Ze sovietska moc by sa nemohla
dlho udrZaf na zdkladni zaostalého priemyslu. Preto industrializacia
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krajiny bola Zivotnou nevyhnutnosfou pre poloZenie zikladu sociali-
stického hospodéarstva, pre upevnenie sovietskeho Stitneho zriadenia.
Industrializacia dala moZnost prekonaf rozpor, ktory vznikel z toho, Ze
najpokrokovejsia politickdi moc na svete — sovietska moc — opierala
sa v nasej krajine o mimoriadne zaostali technickovyrobnu zakladiu.
Este v svojom zndmom liste Leninovi v marci r. 1921 s, Stalin pre-
zieravo ocenil plin Goelro — prvy plan na utvorenie priemyselnej ka-
pacity v nafej krajine — ako v tom Case jedineény marxisticky pokus
,podlozif pod sovietsku nadstavbu hospodarsky zaostalého Ruska naozaj
realnu a za dne$nych podmicnok jedine moZnu technicky produktivoum
zakladin”.??

Vdaka vedomému podsobeniu novej politicke] nadstavby mna rozvoj
podmienok materidlneho Zivota spolocnosti, vdaka vedeniu bolSevickej
strany a sovietskeho §tatu, industrializdcia naZej krajiny sa uskutoénila
podstatne indé, ne¥ v poprednych kapitalistickych krajinéch, t. j. vo
velmi kriatkom dejinnom tuseku, nevidane rychlym tempom. Zaéinajie
industrializdciu rozvijanim {fazkého priemyslu, sovieiska moc v meoby-

¢ajne kratkom Ease— za nejakych 12—13 rokov — zabezpeéila premenu
nase] krajiny z agrarne] na priemyselni.

Cielavedomy postup strany a sovietskeho Stdtn zaistil tieZ ¢o naj-
rychlej¥ie a (speiné riefenie najiaZiej ulohy pretvorenia polpohospo-
darstva. V désledku uplatiiovania kolektivizaénej politiky, ziskala soviet-
ska moc, podla slov s. Stalina, socialisticku zdkladfiu v najrozsiahlejsej
a4 Zivotne najdéleZitejiej, no zaroveil najzaostalejiej oblasti nérodného
hospodarstva — v podohospodarstve. ZovSeobeeiinjic skiisenost tejto
velkej historicke] reformy, s. Stalin napisal:

»Za osem a¥ desat rokov uskutofnili sme v polnohospodirstve naiej krajiny pre-
chod od burzoazneho, individudlneho rolnickeho zriadenia k socialistickému, kol-
choznému zriadeniu. Bola to revolicia, ktorda likvidovala staré burZedzne hospodir-
ske zriadenie na dedine a utvorila nové, socialistické zriadenie. AvEak tento prevrat
sa neuskutoénil nahlym zvratom, t. j. svrhnutim jestvujicej moci a utvorenim novej,
ale postupnym prechodom od starého burioizneho zriadenia na dedine k novému.
A podarilo sa to uskutoZnit preto, Je to bola revolicia shora, Ze prevrat sa uskutoénil
z iniciativy jestvunjice] moei s podporou podstatnej éasti rolnickych mis.”

Ako vidno z tychto slov, prive pdsobenie novej politickej nadstavby
na rozvo] hospodarstva uréilo svojrazne zvlasinosti prechodu od staréhe
hospodarskeho zriadenia na dedine k novému. Prvou a hlavnou pod-
mienkou vifazstva socializmu bola sprivna politika bolSevickej strany,
iej pevné vedenie, ktoré zabezpedilo porazku vietkych pridov a skupin

Stalin, Sofinenia, sv. 5, 50.
Stalin, Marxismus a otdsky jazykovedy. Za marxisticki jazykovedu, 21.
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pepriatelskych ludu — trockistov, bucharinoveov, burfoiznych nacio-
palistov.

V désledku leninsko-stalinske] politiky zpriemyselnenia krajiny a ko-
lektivizicie polnohospodarstva utvoril sa hospodarsky ziklad socializmu.
Namiesto niekdaj¥iecho mnohosektorového hospodarstva, v ktorom sa
prepletaly prvky piatich rozlié¢nych hospodarskych sektorov, vybudovale
sa jednoliate socialistické hospodarsivo. Vitazstve socialistického hospo-
darskeho systému uivorilo materidlne predpoklady pre zmenu politickej
a ideologickej nadstavby sovieiskej spolo¢nosti. V referite na XVIL
sjazde VKS(b) r. 1934 s. Stalin povedal: ,,Fakty dokazuji, %e sme v So-
vietskom svize u¥ vybudovali zdklad socialistickej spoloénosti a Ze ndm
ostiva u% len zavi§if ho nadstavbami — prica nesporne fahfia nez vy-
‘budovanie zikladu socialistickej spoloénosti.” #4

Tato uloha sa uskutoénila predovietkym prijatim novej stalinskej
ustavy — ustavy vitazného socializmu a socialistickej demokracie.

Prvé sovietske tistavy — Ustava RSFSR z r. 1918 a Ustava SSSR z r.
1924 — zikonodarne zaistily vydobytky Velkej Oktébrovej sacialistickej
revoliicie a sohraly délezita dlohu v boji za vifazstvo socializmu v SSSR.
A predsa len &o bol poloZeny ziklad socialistického hospodarsiva, po
odsirdneni vykorisfovatelskyeh tried, tieto ustavy prestaly vyhovovat
vzajomnému pomeru triednych sil. Otazku zmeny Ustavy nastolil z viast-
nej iniciativy J. V. Stalin v Ustrednom Vybore VKS(b) a potom sa
na navrh UV prerokovala na VIL sjazde sovietov SSSR vo februdri r.
1935. Dozrela potreba, hovoril vtedy na sjazde s. V. M. Molotov, aby
sa priviedla Ustava do stladu s teraj§im vzdjomnym pomerom triednych
sil, v stihlase s tiplnym vitazstvom ziasad socialistického verejného vlast-
nictva v nafom Sviize. Prijatie novej Ustavy SSSR mimoriadnym VIIL
Viesvizovym sjazdom Sovietov r. 1936 znamenalo, Ze politicki a privna
nadstavba sovietskej spolodnosti uviedla sa do siladu s hospodarskoun
zakladfion socializmu. Prejavilo sa to v déslednom rozvijani secialistickej
demokracie — v zavedeni vicobecenych, rovnych, priamych velieb s taj-
nym hlasovanim, v presiavhe celého systému orginov #tatnej moei a §tat-
‘nej administrativy atd. Tato zmena politickej nadstavby, formy soviet-
skeho Etatu sa uskutoinila z iniciativy a pod vedenim vlddnicej komu-
nistickej strany, ktori si uvedomila nalichavi potrebu takejio zmeny.
Téio zmena dalej upevnila sovietske zriadenie, posilnila diktatiru ro-
botnickej triedy a sposchila jej premenu ,.na pruZnejdi, a teda pevnejsi
systém vedenia spoloénosti pomocon $tatu...”% _

Nie mensi vyznam mal rozvoj novej ideologickej nadstavby pri budo-

2 J. V. Stalin, Otdzky leninizmu, 533.
2% J. V. Stalin, Otdzky leninizmu, 619.
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vani socializmu. Sddruh Stalin neraz zdéraznil, ¥e premena vedomia
Tudi zaostdva za premenou ich bytia. Preto vybudovanie hospodarskej
zikladne socializmu neznamenalo Uplné vymiznutie kapitalistickych
preZitkov z vedomia Iudi. PreZitky starych mravov a nahladov, zrode-
nych kapitalistickym zriadenim, zachovévaji sa vo vedomi [udi na dthy
¢as po likvidacii kapitalistickych Zivlov a po vybudovani socializmu,
Tieto preZitky Zijui tym viac, Ze ich kfmi, podporuje a usiluje sa ozivit
za hranicami SSSR sa nachadzajaci kapitalisticky svet. Vzhladom na
to strana na svojom A VIII. sjazde ako prvoradd a déleZfita ulehu nasto-
lila ilohu komunistickej vychovy mas. Komunistickd vychova je rozho-
dujicim prostriedkom, polrebnym na to, aby sa prekonaly preZitky kapi-
talizmu a aby sa vedomie l'udi uviedlo do siladu s ich novym socialistie-
kym Zivotom. Sirana zacielila pozornosi vietkych organizacii sirany na
vychovu pracujicich v duchu sovietskeho patriotizmu, drufby narodov,
socialistického pomeru k prici, k verejnému blahu, sprivneho chipania
celodtdinych ziujmov.

Ulohy komunistickej vychovy vyZadovaly povznesenie vietkjch pro-
striedkov ideologickej prace — propagandy a agitacie, tlace, literatiry a
umenia na vydiin troveii vyZadovaly dalii rozvej vedy, zlepienie prace
na koldch a inych tstavoch atd. Leninova a Stalinova strana, ktora eite
pred vojnou urobila kroky pre povznesenie historickej vedy a zlepfenie
vyulovania dejin na Ekolach, pre zosilnenie propagandisiickej préce a
kazdodenn4 starosf strany o rozvo] literatiry, umenia, vedy — vietko
to slazilo k rieSeniu tlohy, vytyéenej Stalinom: rozvinai ideologicku
nadstavbu socialisticke] spolofnosii. NeobyCajne velky vyznam ma
v tomto ohlade vydanie stalinského Krdtkeho ndériu dejin VEKS(b),
nové vydanie spisov V. I. Lenina, vydanie spisov J. V. Stalina. Obrov-
sky vyznam maji tie¥ pevojnové rozhednutia UV VKS(b) o otizkach
literattry, divadla, filmu, hudby a v poslednej dobe pod usmerfujicim
posobenim idei J. V. Stalina uskuioéiiované diskusie o otazkach filo-
zofie, biologie, fyziologického udenia I. P. Paviova a jazykovedy.

V désledku vichovne] priace v SS5R vyrastol novy élovek, kiory svo-
jimi duchovnymi kvalitami stoji neporovnatelne vyiiie, nef l'udia kapi-
talistického sveta. Novi duchovni podeba a ideavy vzrast Tudi ako so-
vietskych vlastencov — to je najvaési vydobytok socializmua svetovo-
dejinného vyznamu. V naSej krajine prakticky sa uskntoéfinje ono ,ma-
sové zrodenie” komunistického povedomia, td ,,masovd premena l'udi”,
o ktorej prorecky pisali Marx a Engels viac ako pred sto rokmi.

Velkolept sumu hlhokych socidlnyeh reforiem, ktoré uskutoénil so-
vietsky Tud pod vedenim bolSevickej strany, shrnul s. Stalin slovami:
wZa poslednych tridsat rokov bola v Rusku zlikvidevana stara kapita-
listickd zdkladfia a vybudovanid nova, socialistickd zakladia. V silade
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s tym likvidovala sa nadstavba nad kapitalistickou zdkladiiou a utvorila sa
nova nadstavba, zodpovedajiica socialistickej zdkladni. Teda staré politic-
ké, privne a iné ustanovizne nahradily sa novymi, socialistickymi.”28
Tu sa podédva teoretické zovieobecnenie tych velkych éinov, ktoré prak-
ticky vykonal sovietsky fud pod vedenim Leninovej a Stalinovej sirany.

Stalinovo spracovanie problému zakladne a nadstavby znamena novy
genidlny prinos do klenotnice marxizmu-leninizmu, obohatenie teérie
histerického materializmu novymi déleZitymi pouckami a jej posunutie
dopredu.

Z genidlnej Stalinovej analyzy vzajomného pomeru zakladne a nad-
stavby nevyhnutne vyplyva, Ze pre uskutocnenie vyssej fazy komunizmu
v SS8SR potrebné je predovietkym dalfie rozvinutie a upevnenie ho-
spodarskej zikladne socializmu. Cestu k tomu wkazuje vellkolepy pro-
gram nového mocného rozmachu nirodného hospodarstva SSSR, nacrt-
nuty J. V. Stalinom v predvolebnej reéi 9. februira 1946. Uspeiné za-
kontenie prvého povojnového pifroéného planu svedéi o tom, Ze soviet-
sky Tud istym krokom krala dopredu po tejto ceste.

Z genialnej Stalinove] analyzy aktivnej tlohy nadstavby, jej vplyvania
na rozve] zikladne vyplyva dalej potreba viesiranného rozvoja politickej
a ideologickej nadstavby socializmu ako déleZite] podmienky pre pre-
chod ku komunizmu. Sidruh Stalin ugi stranu neustile upeviiovaf nas
socialisticky $tat, neprestajne sa starai o zvysenie komunistického po-
vedomia mds, prekenavat preZitky kapitalizmu vo vedomi TI'udi, systema-
ticky zvySovat troven svojej ideologickej prace.

Prdce J. V. Stalina o otdzkach jazykovedy maji obrovsky principialny
vyznam pre dalsi rozvo] socialistickej kultiry, pre boj s burZoiznou
ideologiou; imSpiruji a ideove vyzbrojujii vietok sovietsky I'ud jasnym
ponimanim vyvinevych ciest socialistickej spoloénosti a jej postupného
prechodu de komunistickej spoloénosti.

ROGER GARAUDY

FRANCUZSKY MATERIALIZMUS XVIII. STOROCIA

Filozoficky materializmus, podmienka kaZdej revolutnej ¢innosti,
ujima sa pe prvy raz v modernej dobe so vietkymi svojimi désledlkami
u franciizskych spisovatelov druhej polovice XVIII. storoéia. Je zrelym
vysledkom trojstoroéného zapasu proti ,.boZskému prava”.

Tento filozoficky zapas je bojom tried. Feudalny svet smeroval k teo-

% ¥ V. Stalin, Marxizmmus a otdzky jazykovedy. Za marxisticki jazykovedu, 9.
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