vyhnutnost je objektivna. Vyjadrenim a syntézou tychto protikladov su
prave Statistické zdkony, ktoré predstavuji nase asymptotické priblizo-
vanie sa absolitnej pravde. Prave tak pri vyvine 'udskej spoloénosti sprava
sa jednotlivy &lovek vzhladom k celej spoloénosti ,,ndhodne* a jednako len
syntéza tychto ndhodnosti determinuje spoloéensky vyvin. No pritom
predsa len aj samo spravanie sa jednotlivého ¢loveka vzhladom k nemu
samému, t. j. so stanoviska psychologie, je tiez determinované.

Tak treba chapat aj pojmy ,,slobodné hospodarstvo'* a ,riadené hos-
podérstvo’* (Szabad gazdasdgi rendszer és torvénygazdasadg, 117—120).

Velmi zaujimavé a spravne je stanovisko autora k psychoanalyze (Dia-
lektikai materializmus és pszichoanalyzis, Gyermeklélektan, jellem és lélek-
tani irracionalizmus, 121—169). Uznava isté zasluhy tychto psychologickych
smerov (napr. vzbudenie zdujmu o skiimanie podvedomych procesov), no
odhaluje aj vietky ich chyby, ich jednostrannost (sexualizmus a pod.), aj
to, ako stavaja celt vec na hlavu. Infantilné zazitky, pravda, spoluuréuji
psychicky vyvin ¢loveka a teda aj Iudskej spolodnosti, no neslobodno za-
buadat, Ze aj tieto zdZitky samy vznikaji vplyvom spoloénosti a Ze tu teda
ide o dialektickd sthru dvoch pridov, nie o priamodiary vplyv ,infantilnych
komplexov*,

Kniha obsahuje este &lanky Részletek egy nyilt levélbol (5—6), Ter-
mészeti és tarsadalmi jelenség (66—70), predslov k madarskému vydaniu
Kapildlu a ¢lanock A. M 6 d a, Dialektikus vilagkép (71—79).

Je pochopitelné, Ze niektoré z ¢lankov nemaju dnes uZ ta aktudlnost,
ako vtedy, ked boly uverejnené, no jednak len zostava Molnarova kniha
velmi cennym prispevkom do marxistickej literatury.

(1948) Stanislav Felber

IGOR HRUSOVSKY, PROBLEMY NOETIKY
Vyslo v Trnave 1948, str. 157, cena 90 Kés,

Autor preberd problémy noetiky so stanoviska dialektického materia-
lizmu so zretelom na otézky, kloré st aktudlne u nds aj so zretelom na
riefenie, ktoré priniesla svetova, osobitne anglickd a americka filozofia.

Zatina diskusiou bezprostrednych dat vedomia a dochadza k zdkladne;j
téze realizmu. Prechodné §tddium vol4 intersubjektivizmom.

V dalSom rozlifuje medzi formalnou a materidlnou (teda empirickou)
platnostou vyrokov a stanovi ich vzdjomny pomer. Konstatuje hypoteticky
charakter empirickych vyrokov a délezitost a vyznam hypotézy vo vede.
Zistuje pritom dialektiku formalneho a empirického poznania — jedno
dopliia a popohafia druhé v dialektickej sahre.

Odmieta pojem konvenénosti vedeckych vyrokov a prevadza ho na
provizornu kodifikdciu uréitych axiém, verifikovanych vidy len skuse-
nostou. UvéAdza na pravi mieru pojem racionélnej indukcie a odmieta
moZnost poznania absolitnej pravdy, prave tak ako vSetky ,,intuicie*
v smysle Husserla alebo Losského. Hovori: ,,Prave na kaZdej relativnej
pravde participuje aj absolatna pravda.” Rozlifuje pritom aj sprdvne medzi
problémami ,metafyzickymi“ v scholastickom smysle a medzi mnohymi
otdzkami, ktoré sa medzi start metafyziku nespravne zarad'uja.
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V dalsom kritizuje autor pojem kauzality. Rozoznéva pritom vieobecny
— univerzdlny — postulat kauzdlneho diania (azda by bolo lepsie povedat
legality) a &pecidlne kauzdlne zakonitosti, ako ich pozniva veda. Tieto
§pecidlne konstatovania uréitého sGvisu su prave tak verifikovatelné ako
falzifikovatelné, kym univerzalny pochop kauzality je neavratny

Logiku pokladd autor za nastroj, ktorym urovndvame nase empirické -
poznatky a dokazuje premennost jej axiém, vynitent zdokonalovanym
poznanim. Pripusta preto zdokonalenie bivalentne] logiky logikami polyva-
lentnymi. Zdoéraziiuje pritom dialekticky stvis formdlnej logiky a empiric-
kého poznania.

Napokon riesi v smysle dialektického materializmu pojmy slobody,
zodpovednosti a determinizmu, ukazujte, Ze sloboda je poznanim zdkonitosti
a zodpovednost nie je v protiklade proti determinizmu.

S tohto stanoviska riesi aj problém slobody vedeckého badania a zne-
uzivanie tohto pojmu reakciou.

V zéavere shrnuje potom koneizne vietky désledky svojho vedeckého
badania noetického a konstatuje, Ze jedinym sprdvnym riefenim noetickych
problémov je dialekticky materializimus.

Charakteristickou értou celej knihy je usilie o presnu a konciznu formu-
ldciu problémov, ¢o azda staZuje jej $tidium, no o ju na druhej strane robi
cennym prinosom do nagej filozofickej literatiry. Niekedy azda trochu
zardZa uZfvanie nezvycajne] terminelogie, prevzatej neraz z pozitivistickej
filozofie; autor vsak prikladd vietkym Lymto terminom novy, dialekticky
vyznam a vidy ho aj jasne vyklada v duchu dialektického materializmu

Jeho kniha stava sa tak cennou priruckou pre kaZdého, kto sa o dia.
lekticky materializmus zaujima a kto chce hib&ie preniknat do jeho presne-
formulécie.

(1948) Slanislav Felber

ADAM WIEGNER, ELEMENTY LOGIKI FORMALNEJ
Poznan 1948, stran 180.

Zéklady formdlnej logiky st priru¢kou, ktord vznikla z univerzitnych
prednagok. Od inych uéebnic a priruéiek logiky (napr. od Logiky T vrd é h o)
sa ligi tym, Ze je len logikou, t. j. zaobera sa len formou, usporiadanim a &
gtrukturou viet a désledkami tej Struktiry. Preto sa Wiegn er nepusta
do problémov o podstate pochopov, sidov a do réznych filozofickych nézo-
rov o nich. Tieto tivahy nepatria totiz do samej logiky, ale do filozofie lo-
giky. V starsich udebniciach zbyto&ne odvadzaly pozornost od samotnych
logickych problémov.

Ale autor neskiima ani vietky formy viet (sidov); nevsima si napr. vzta-
hové vely (Jan je mengi ako Peter), ani vety typu: Jén pige list, ale len sub--
jekt predikitové vety (Jan j e mudry). Autor si pritom jasne uvedomuje

\Y Euh]ekt—PledlkatOVE] forme vety sa delia podla kvantity suhjektu
a kvality vety, a preto dostaneme $tyri druhy viet: vieobecna afirmativna
(A), vieobecnd negativna (E), partikularna afirmativna (I), partikuldrna
negativna (0),t.j. Sa P, 8eP, 3iP, SoP, pritom ,,a, e, i, 0" sl prive
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