Tretia kapitola (La sociologie marxiste ou matérialisme historique,
65—70) je venovand historickému materializmu. Okrem zdsadnych téz
historického materializmu o vyrobnych a spotrebnych pomeroch obsahuje
v skratke aj historiu vyvinu Pudskej spoloénosti.

V stvrte] kapitole (L’économie marxiste, 76—91) wvyklad4 autor
Marxovu nduku o kapitali a nadhodnote a vysvetluje zdklady socialistic-
kého hospodarstva.

A napokon v kapitole piatej (La politique marxiste, 92—104) do-
kazuje autor presvedéivo aplikovatelnost marxistickej teérie na prax a do-
pliia to, &0 o socialistickej spolo¢nosti naznatil v kapitole predchadzajiice;.
Vel'mi aktudlna je Givaha o demokracii burZodznej a uvahy o &tate a jeho
vyvine.

V zavere (Conclusions, 104—125) konfrontuje autor marxizmus s filo-
zofiami inymi — idealizmom aj mechanistickym materializmom —- a to tak
so stranky filozofickej, vedeckej ako aj so stranky praktickej.

Skvelo pritom vyzdvihuje dynamicky charakter marxizmu a jeho ne-
prestajné obracanie sa na skutoinost tak, ako ndm ju podava veda.

Bibliografiu na konci knihy bola azda §koda obmedzit na diela Marxove
alebo o Marxovi; bolo by byvalo uzitotné uviest aj klasické marxistické
diela iné, teda asponi Engelsove a Leninove.

-Lefébvrova knizka je znamenitym prinosom do marxistickej literatiry.
Pri svojej struénosti jednak len obsahuje vietko, ¢o je déleZité a je pisand
jasnym, prostym, no jednak len prisne vedeckym stylom.

(1948) Slanislav Felber

ERIK MOLNAR, DIALEKTIKA

Szikra kiaddsa, Dudapest 1945, str. 167, cena neudana.

Molndrova Dialekiika je sostavena z &linkov, uverejiiovanych pred
vojnou po novindch, no jednako len tvori dost uzavrety cclok a pomerne
sustavny rozbor najzikladnejsich problémov.

Problémom toloZnosti protikladov zaoberd sa ¢ldnok Az ellenmondés
fogalma a materialista dialektikdban (7—19). Nemyslime este dialekticky, -
ked iba najdeme protiklady, treba pochopit aj ich totoZnost aj ich vyrov-
nanie. Zenon, Herakleitos, Protagoras rozpory nasli, no alebo nepochopili
ich totoznost, alebo nenasli syntézu. Hegel pochopil dialektiku spravne, no
ani jemu sa nepodarilo ndjst syntézu protikladn dialektického idealizmu
a metafyzického materializmu.

S tohto stanoviska kritizuje potom autor v éldnku Plechanov és dia-
leklika (20—35) Plechanova. Jeho zakladnou chybou bolo prave nepocho-
penie totoZnosti protikladov; tak napriklad v rozpore materidlnych pod-
mienok a duchovnej nadstavby videl iba mechanisticky chapané proti-
klady; nevedel preto najst ani ich sprdvnu syntézu.

Otéazke nevyhnutnosti a ndhody v prirode aj spolo¢nosti venované su
tri uvahy: Sziikségszerii, véletlen és elorelatas a torténelemben, Sziikségsze-
riiség és szabadsdg, A természettorvény materialista fogalmérél. Molnér
tu velmi sprdvne chépe smysel pravdepodobnostnych a Statistickych za-
konov modernej vedy. ,,Nahoda‘ odpoveda subjektivnemu stanovisku, ne-
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vyhnutnost je objektivna. Vyjadrenim a syntézou tychto protikladov su
prave Statistické zdkony, ktoré predstavuji nase asymptotické priblizo-
vanie sa absolitnej pravde. Prave tak pri vyvine 'udskej spoloénosti sprava
sa jednotlivy &lovek vzhladom k celej spoloénosti ,,ndhodne* a jednako len
syntéza tychto ndhodnosti determinuje spoloéensky vyvin. No pritom
predsa len aj samo spravanie sa jednotlivého ¢loveka vzhladom k nemu
samému, t. j. so stanoviska psychologie, je tiez determinované.

Tak treba chapat aj pojmy ,,slobodné hospodarstvo'* a ,riadené hos-
podérstvo’* (Szabad gazdasdgi rendszer és torvénygazdasadg, 117—120).

Velmi zaujimavé a spravne je stanovisko autora k psychoanalyze (Dia-
lektikai materializmus és pszichoanalyzis, Gyermeklélektan, jellem és lélek-
tani irracionalizmus, 121—169). Uznava isté zasluhy tychto psychologickych
smerov (napr. vzbudenie zdujmu o skiimanie podvedomych procesov), no
odhaluje aj vietky ich chyby, ich jednostrannost (sexualizmus a pod.), aj
to, ako stavaja celt vec na hlavu. Infantilné zazitky, pravda, spoluuréuji
psychicky vyvin ¢loveka a teda aj Iudskej spolodnosti, no neslobodno za-
buadat, Ze aj tieto zdZitky samy vznikaji vplyvom spoloénosti a Ze tu teda
ide o dialektickd sthru dvoch pridov, nie o priamodiary vplyv ,infantilnych
komplexov*,

Kniha obsahuje este &lanky Részletek egy nyilt levélbol (5—6), Ter-
mészeti és tarsadalmi jelenség (66—70), predslov k madarskému vydaniu
Kapildlu a ¢lanock A. M 6 d a, Dialektikus vilagkép (71—79).

Je pochopitelné, Ze niektoré z ¢lankov nemaju dnes uZ ta aktudlnost,
ako vtedy, ked boly uverejnené, no jednak len zostava Molnarova kniha
velmi cennym prispevkom do marxistickej literatury.

(1948) Stanislav Felber

IGOR HRUSOVSKY, PROBLEMY NOETIKY
Vyslo v Trnave 1948, str. 157, cena 90 Kés,

Autor preberd problémy noetiky so stanoviska dialektického materia-
lizmu so zretelom na otézky, kloré st aktudlne u nds aj so zretelom na
riefenie, ktoré priniesla svetova, osobitne anglickd a americka filozofia.

Zatina diskusiou bezprostrednych dat vedomia a dochadza k zdkladne;j
téze realizmu. Prechodné §tddium vol4 intersubjektivizmom.

V dalSom rozlifuje medzi formalnou a materidlnou (teda empirickou)
platnostou vyrokov a stanovi ich vzdjomny pomer. Konstatuje hypoteticky
charakter empirickych vyrokov a délezitost a vyznam hypotézy vo vede.
Zistuje pritom dialektiku formalneho a empirického poznania — jedno
dopliia a popohafia druhé v dialektickej sahre.

Odmieta pojem konvenénosti vedeckych vyrokov a prevadza ho na
provizornu kodifikdciu uréitych axiém, verifikovanych vidy len skuse-
nostou. UvéAdza na pravi mieru pojem racionélnej indukcie a odmieta
moZnost poznania absolitnej pravdy, prave tak ako vSetky ,,intuicie*
v smysle Husserla alebo Losského. Hovori: ,,Prave na kaZdej relativnej
pravde participuje aj absolatna pravda.” Rozlifuje pritom aj sprdvne medzi
problémami ,metafyzickymi“ v scholastickom smysle a medzi mnohymi
otdzkami, ktoré sa medzi start metafyziku nespravne zarad'uja.
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