.OVOD

Cinnosf Filozofického dstavu SAVU, uvedeného do Zivota po
oslobodeni naSej vlasti, osnovali sme na tychto zdsadich: Isteie je
filozoficka tvorba specificky podmienena svojim najvlastnej$im pred-
metom skiimania, no zavisla je tiez, jej vyvinové smerovanie, od cel-
kového spolocensko-kultirneho utvirania. Do tohto celkového plynu-
tia je teda Strukturalne zallenena: s jednotlivymi slozkami tejto celko-
vej Struktiry je jednak v istom silade, jednak v urditych premenli-
v¥ch rozporoch a napitiach. Prive tieto tenzie najvydatnejsie podmie-
fiuja filozofickd tvorbu, stimuluji jej vyvin a jej Zivotnost.

Charakter a vyvinovy vyznam kaZdého kultirneho a Specidlne
filozofického prinosu zavisi od toho, ako sa na tieto Strukturilne roz-
pory tvorivo reaguje a ako zodpovedi celkovej linii spolotenského
pokroku.

Sam pojem pokroku naznaluje, Ze nemozZno dosiahnuf nejaké
ukonéené a absolatne meradld hodnoty; filozofickej tvorby. Pre
skutoénu vedu celkom vystadia objektivne meradld hodnoty, pri¢om
stupeni objektivnosti zavisi vZzdy od dosiahnutého §tidia vedeckého po-
znania. Skutotna objektivna veda a filozofia teda vyluduje akykolvek
dogmatizmus a akékolvek absolatne kritérid pravdy, akékolvek tézy o
vyéerpavajiicom rozbore a poznani redlnej skutoénosti. To eSte neznaci
skepticky relativizmus. I ked je totiZ pravdivosf vedeckych a filozo-
fickych poznatkov iba relativna, ich zhodnotenie v spolo¢ensko-kul-
tirnej praxi aprobuje mieru ich objektivnosti. A tak, ako sa postup-
ne zveladuje a zdokonaluje vedeckd a filozofickd tvorba, rastie aj
jej objektivnost. Overuje sa spoloensko-kultirnou praxou. Aby sme
uviedli konkrétny priklad, vydobytky naSej narodnej revolicie po-
tvrdily spravnosf nihladov pokrokovych myslitelov o smysle spolo-
¢ensko-kultarnych dejin.

I ked teda nase poznanie nema charakter absolitnej istoty, ked-
ze nikdy nemdZe vyCerpaf svoj predmet, vidy to eSte stali, aby sme
mali pravo odmietaf vycitky dogmatikov z noetického nihilizmu. Prive
naopak, neuzavretost nisho poznania je vyzvou, by sme sa neodda-
vali zmechanizovanému pohodliu a snaZili sa svoje vedomosti prehlbo-
vaf a zdokonalovaf. Takymto sp6sobom sa chrinime od kazdého dog-
matizmu abstraktnej istoty, ako aj od skeptického relativizmu.



Tak napriklad urcité vSeobecné poznatky o zikonitostiach spolo-
¢ensko-kultirneho rozvoja, objektivne zistené, meslobodno nihi-
listicky odmietaf, leZ treba s nimi ratat a snazif sa ich zdokonalovaft.
V tom je hodnota a smysel tvorby, a nie v nespttanej Iubovéli. Slo-
boda tvorcu nespociva teda v anarchistickej volnosti, ale v mravnej
ochote uréitym spésobom poéitaf s objektivne zistenymi pravdami.
To plati o v3etkych oblastiach tvorby: sloboda tvorcu nie je v nego-

vani objektivne ziskanych poznatkov, ale v ich rozvijani a zdokona-
Tovani. Rozumie sa, Ze to nevylutuje kriticky pomer k tymto poznat-
-kom, no kazda kritika musi byf zdévodnena a musi sa opieraf o ob-
-jektivne metédy vedeckého skiimania. Iba potom je kritika tvorivou
a hodnotnou, iba potom sliZi kulttirnemu pokroku.

Ak chceme maf priavo hovorit o objektivnej vede, nestaéi sa ob-
-medzit iba na vnatorny vyskum jej predmetu, lebo svet i jeho pozna-
nie nie je konglomeritom a mozaikou jednotlivych javov, ale diferen-
covanou Struktirou. Z toho vyplyva i pre filozofiu, Ze treba prizerat
aj k jej sivzfaznostiam s ostatnymi kultirnymi aktivitami, k jej spolo-
censko-kultiirnej funkénosti a spitosti so Zivotom. Iba to nidm za-
‘bezpeci, ze sa filozofia vo svojich dbésledkoch nestane néstrojom,
‘i ked neuvedomelym, socialnej reakcie. Na3im ideidlom mesmie sa staf
za dnesnych Zivotnych podmienok osamely a vSetko negujtci indivi-
_dualizmus. To by bolo priznakom sociilnej nezAvidznosti a chorobno-
.sti. Vidime teda, ze dnesnej vede a filozofii musi ist o uplatnenie ob-
_iektivnych meradiel, o vypité usilie po adekviatnom poznani skutoc-
nosti, Ze dneSna kultira musi byt zamerana proti subjektivnosti vy-
lugného individualizmu. Nie nadobla¢ni osamotenosf, ale sociilne
.tvoriva funkénost. 'V tom je tieZ smysel vedeckosti filozofie.

Pravda, kazdi osobnosf diva charakteristickii pecat svejmu dielu.
To je celkom v silade s naim pofiatim objektivnosti. Ved prava veda
nie je dogmaticka, nie je hotovd pravda. To v3ak eSte neznamena,
Zze by z usilia genericii kultirnych pracovnikov nevyplyvaly urcité
vieobecné poznatky, s ktorymi treba rataf a s ktorymi sa treba kri-
ticky vyrovnavaf Lebo rozvoj osobnosti a spoloénosti sa vzdjomne
podmiefiujia. To znadi, Ze urité rozpory a istd nihladova pluralita st
na osoh rozvoja poznania, ze su plodné v hraniciach, poloZenych po-
fatim vedeckosti. Ak st vSak uréité Strukturilne rozpory tvorive
plodné, takto plodné uZz nie st antagonizmy, vybofujice z raimcov
_vedeckei objektivnosti. ' ' _
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